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 ممخص: 
نقصد من ىذا البحث أساسا الدقارنة بتُ منهج الدستشرؽ الألداني برجستًاسر في كتابو "أصوؿ نقد النٌصوص كنشرىا"،  

من  كعبد السلاـ ىاركف من خلاؿ مؤلفٌو " برقيق النٌصوص كنشرىا". فقد اعتمد الأكٌؿ على مبادئ الفيلولوجيا كما عرفتها أكركبا
ميلادم، كما استحضر عبد السلاـ ىاركف الدبادئ التًاثية التي كظفٌها القدماء في التحقٌق من النٌصوص الدينية.  19إلى  15القرف 

كعليو فقد تتبٌّ لنا الفركؽ بتُ الدنهجتُ في برقيق التًٌاث العربي، ككيف أثرت في نشر التًٌاث كفق منهجتُ لستلفتُ. بالإضافة إلى 
عند القضايا الدعرفية الذامة كاستشهاد بالآيات القرآنية كموقفهم من تصحيحها، ككضع مقدمة المحقٌق كنشر صور من ذلك سنقف 

  الدخطوط، ككيف تعاملا مع التصحيف كالتحريف الواقع في الدخطوط العربي.
خطوطالتحقيق،  مفتاحية:الكممات ال  ، ، الفيلولوجيا، علم نقد النٌصوص.الم

Abstract: 
 In this research we aims to compare editing and publishing texts between orientalist 

Burgestraser and Abdel Salam Haroun; "Fundamentals of textual criticism and publishing 

and editing texts". 
 When Burgestraser relied on the principles of philology as defined by Europe from the 

15th to the 19th century; and Abd al-Salam Haroun also invoked the principles heritage that 

the ancients used in verifying religious texts, and accordingly, he adopted the two 

approaches in achieving the Arab heritage, and how it affected according to two different 

approaches. 

 In addition, we will stand on important epistemological issues such as citing the 

Qur’anic verses and their position regarding their correction, the introduction of the 

investigator and the publication of images from the manuscript, and how they dealt with the 

distortion that occurred in the Arabic manuscript. 
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  مقدمة: .1
في الفكر اللساني كالفلسفي الدعاصر بالدرجة الأكلى إلى لرموعة من  يدين إحياء التًٌاث العربي قبل قراءتو كتقولؽو 

العرب الذين انصرفوا إلى التنقيب عن الدخطوطات القدلؽة كإعادة بعثها، لشاٌ تطلٌب بالإضافة إلى التحقيق  كاللغويتُالدستشرقتُ 
. كقد أدرؾ الجاحظ منذ زمن غتَ قريب صعوبة تصحيح الكتب كمراجعتها يقوؿ: أصالتهاصوص ك النٌ  صحة في البحثي  الدراجعةك 
كلربٌدا أراد مؤلٌف الكتاب أف يصلًح تصحيفنا، أك كلمةن ساقطة، فيكوف إنشاء عشرً كرقاتو من حرِّ اللفظ كشريف الدعاني؛ أيسر "

تٌصاؿ الكلاـ، فكيف يطيق ذلك الدعارض الدستأجىر، كالحكيم نفسو قد أعجزه عليو من إبساـ النٌقص، حتى يردٌه إلى موضعو من ا
 1"ىذا الكتاب

؛ "عبد السلاـ ىاركف"قتُ كشيخ المحقٌ  "برجستًاسر"كإذا رمنا في ىذا البحث تسليط الضوء على جهود الدستشرؽ الألداني  
في إجراءاتو الدعرفية إلى "الفيلولوجيا" التي تطوٌرت في أكركبا قبيل فإننٌا مبدئينا نسائل منهجتُ لستلفتُ في برقيق النصوص؛ الأكؿ يدين 

من كيستند الثاني إلى ركاـ معرفي عربي أصيل استنفذ قركنا كنشره.  نهضتها، كالتي تزكٌد بها معظم الدستشرقتُ لكشف التًاث الإنساني
 بوم.ن القرآف الكريم كالحديث النٌ مساءلة النٌصوص كضبطها كفق منهج علمي صارـ أطرٌتو فكرة تدكي الزٌمن في
 كعليو نطرح جملة من القضايا للبحث كالدناقشة: 
  ؟نقد النٌصوص القدلؽةفي  ما ىي معالم التٌوجو الفيلولوجي .1
 ؟ما ىي الأصوؿ العربية التي استثمرىا عبد السلاـ ىاركف خلاؿ بذربتو مع التٌحقيق .2
 كما ىي الإضافات التي انفرد بها كل منهما؟ بتُ الدنهجتُ؟،ما ىي لزطات التٌوافق كالاختلاؼ  .3
دكدم ذىب " ، كفي ىذا السٌياؽالاستشراؽ كالفيلولوجيابتُ علاقة بياف طبيعة الفي ىذا الدقاـ ىو ابتداءن  طرحوكلشاٌ يلحٌ  

يقوؿ:   الاستشراؽ،كمفهومو لػيل مباشرة إلى نات مفهوـ الاستشراؽ،نا أساسيا من مكوٌ مكوٌ  )فيلولوجيا( في جعل فقو اللغة "بارت
تقوـ الفيلولوجيا في جوىرىا على دراسة النٌصوص الدكتوبة كبرقيق نسبتها كبرليل كما  2"الاستشراؽ علم لؼتص بفقو اللغة خاصة."

 3لزتواىا الثقافي كالحضارم كاستكشاؼ علاقتها بغتَىا من النٌصوص
 برجستراسر وعبد السلام هارون: .2
ضة التٌصور أفٌ أمٌة من الأمم انفردت بتحقيق تراثها دكف غتَىا، فلكل أمٌة تراث لسطوط لا لؽكن من الوجهة العلمية المح 

إنوٌ لم لؼلو زمن من الأزماف فيما مضى من القركف "يقوؿ الجاحظ في ىذا السياؽ:  ؛طالو بعد زمن طاؿ أـ قصير التٌحقيق كالتٌأصيل
كالفارؽ الحاصل بتُ الأمم في برقيق تراثها يكمن في  4"مهم، كدارسوا أىلها.كا كتب من تقدٌ أالذاىبة إلا كفيو علماء لزقُّوف، قد قر 

 اختلاؼ الحافز الحضارم كالدنهج العلمي الذم ركن إليو المحقٌقوف في لستلف الأزماف.

                                           
1

 .>:ص: ،4ج: ـ،98>4 -ق 7;46، 6كتاب الحيواف، تح: عبد السلاـ ىاركف، دار الكتاب العلمية، ط:  أبو عمرك بن بحر، الجاحظ، -
2

 .17ص: ـ،2011دكدم بارت، الدراسات العربية كالإسلامية في الجامعات الألدانية، تر: مصطفى ماىر، الدركز القومي للتًجمة،  -
 .19ص:ـ، 2014ىػ، 1435،  1وزيع، ط:شر كالتٌ دار الحضارة للنٌ  -التقنيات كالاستمدادات -ينظر، إبراىيم بن عمر السكراف، التأكيل الحداثي للتًاث  -3
4

 .338، ص:1رسائل الجاحظ، مكتبة الخالصي بالقاىرة، ج: أبو عمرك بن بحر،الجاحظ،  -
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كعليو فقد جاء في مقدٌمة كتاب "أصوؿ نقد النٌصوص كنشر الكتب" لبرجستًاسر الحديث عن  الفيلولوجيا ككيف تطٌورت  
توسل بها  في أكركبا، كمنهجها في التٌعامل مع النصوص التًاثية اليونانية كاللاتينية، كمدل لصاعتها في برقيق أىدافها العلمية، ككيف

الدستشرقوف في نقد النٌصوص الشرقية، يقوؿ صاحب الدقدٌمة: " أمٌا الدستشرقوف فقد استعملوا بعد زملائهم بددٌة تلك الأصوؿ، 
  1نقد الكتب العربية كالشرقية غتَ أنٌهم لم يؤلفٌوا في ذلك تأليفا خاصا." كتلك القواعد في

العلمية حيث ييشهد لو بالفصاحة أف نشتَ إلى مكانة "يرجستًاسر"  -لإنصاؼ العلميمن باب ا -كفي ىذا السياؽ لابد  
تو باللغات الدختلفة منها: العبرية كالتًٌكية كالعربية كالإلداـ بقواعد اللغة العربية كسرعة البديهة كالثقافة الواسعة بالإضافة إلى معرف

 2كالسريالية كالأرمينية كالآرامية.
أمٌا بالنسبة لشيخ المحقٌقتُ عبد السلاـ ىاركف فنحاكؿ التًٌكيز على بعض آراءه الدهمٌة كالدتعلقة بهذا البحث كفي مقدٌمتها 

فلهم الأسبقية كالتٌفرد في صياغة أصولو كقواعده العامة بخاصة في مرحلة  افتخاره بأصالة ىذا العلم عند العلماء العرب الدسلمتُ،
التٌدكين التي عرفت ازدىارا قلٌ نظتَه في الحضارات الأخرل. كأنوٌ اقتفى أثارىم في برقيق النصوص كمعالجتها، يقوؿ: "...لأني أعلم 

ديم، كضعت أصولو أسلافنا العرب منذ زاكلوا العلم كركايتو، من أفٌ برقيق النٌصوص ليس فنًّا غربيا مستحدثا. كإلٌظا ىو عربي أصيل ق
 3الحديث كالشعر كالأدب كسائر فنوف الثقافة؛ ككاف نشاطهم في ذلك ظاىرا ملء السمع كالبصر"

: كما يؤكد في سياقات متعدٌدة عدـ تأثرٌه بالدستشرقتُ في برقيق التًٌاث لدكافع ترتبط بأصالة ىذا العلم عند العرب، يقوؿ
"إفٌ الدستشرقتُ إخواننا كشركاؤنا، لكن ليس من الحكمة كالكرامة في شيء أف تكوف خطانا متأثرٌة بخطاىم في كل أمر من أمورنا 

 4الثقٌافية، كأف نستعتَ عقولذم في صىغار الأذلاء، كقد منحنا الله القدرة كحسن الفهم كالدٌرس لدا كتب بلغتنا كبوحي نفوسنا العربية."
يقوؿ: " كىعلمت أنوٌ قد أيلقيت من قبل في كلية الآداب بجامعتنا القدلؽة لزاضرات  "برجستًاسر"قتو بدؤىلفف الدستشرؽ عن علاأمٌا 

" فحاكلت جاىدا أف أطلٌع على شيء منها فلم Bergrstrasserتدكر حوؿ ىذا الفن، ألقاىا الدستشرؽ الفاضل برجستًاسر "
 5أكفٌق."

كتابو " برقيق النٌصوص كنشرىا" بكفاحو الطٌويل كجهده الصادؽ كبذاربو الطويلة في جمع كفي سياؽ آخر صرحٌ في مقدٌمة  
أصوؿ ىذا العلم، كتشهد على ذلك إلصازاتو العلمية في برقيق عيوف التًاث العربي القديم، ككتاب سيبويو ككتب الجاحظ كغتَىا  

 كثتَ، حتى أضحى ألظوذجا حضاريا يستحيل استنساخو.
 عمم نقد الن صوص وعمم الت حقيق:فيمولوجيا، .3

 كتتجلى في عنوني الكتابتُ: مصطلحات علمية تتوافق حينا كبزتلف أحيانا أخرل، علىالعنواناف الدطركحاف للدراسة  كئيت
 
 

                                           
1

 .12ـ، ص:1982ىػ 1402برجستًاسر، أصوؿ نقد النٌصوص كنشر الكتب، إعداد كتقديم: د/لزمد حمدل البكرل دار الدريخ للنشر، الرياض، ط:  -
2

 .5ينظر، برجستًاسر، نفسو، ص: -
3
 .8ـ، ص:1998 -ىػ 1418، 7اركف، برقيق النٌصوص كنشرىا، مكتب الخالصي، القاىرة، ط:عبد السلاـ ى - 

4
 .83ص:  ،لدرجع السابقعبد السلاـ ىاركف، ا - 

5
 .8عبد السلاـ ىاركف، نفسو، ص: - 
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 .كنقطة الارتكاز في الدنوذجتُ لعا " علم نقد النصوص" ك"علم التٌحقيق" كلضاكؿ التًكيز أكثر على ما جاء في الكتابتُ
قبل أف نتحدٌث عن علم نقد النٌصوص لضاكؿ معرفة كظيفة الناقد كالدهاـ التي أككلها لو الدؤلٌف، علما أفٌ "برجستًاسر"  

يتداكؿ على استخداـ  مصطلح النٌاقد كالنٌاشر، كبعد تصفٌح الكتاب كاملا كالوقوؼ عند السياقات الأسلوبية التي كرد فيها اللفظاف 
ؽ بينهما في الدهاـ كالوظيفة، يقوؿ:" كظيفة الناقد أف يقدٌر قيمة كل نسخة من النٌسخ كيفاضل بينها كبتُ سائر تبتٌُ لنا أنوٌ لا يفرٌ 

 2أمٌا عن الناشر يقوؿ: "ككظيفة الناشر ىي الرٌجوع إلى الأصل، كىو كلاـ الدؤلف نفسو." 1نسخ الكتاب."
لدنصوص عليهما لا بزتص بأحدلعا فتقدير قيمة النسخة أك يدرؾ أف الوظيفتتُ ا -كغتَلعا كثتَ  -فالدتأمل في النصتُ 

 مصطلح المحقٌق كما ىو قائم في مصادر التٌحقيق العربية.، كلم يوظٌف الرجوع إلى الأصل ىي مهمة الناقد كالناشر
ىذا الباب كمن جهة أخرل عقد برجستًاسر مشابهة بتُ الطبٌيب كالنٌاقد لتتبتٌُ لنا أكثر ملامح مهمتو، يقوؿ: " كلطتم  

 بتشبيو مفيد، فنشبٌو النٌص الدغلوط الذم تتٌفق عليو كلٌ النٌسخ بالدريض، كنشبٌو النٌاقد بالطبيب، فنقوؿ إفٌ أكٌؿ كظيفة للطبٌيب ىي
 3أف يتحقٌق: ىل يكوف الدريض مريضا في الأصل؟."

للعلاج، فإذا  تقديم كصفثٌم فالنٌاقد من ىذا الدنظور لؽارس كظيفة الطبيب من حيث الكشفي عن الدرض كتشخيصو  
 استطاع الكشف عن الخطػأ لجأ إلى الإصلاح متوسلا بوسائل علمية دقيقة. 

 . علم نقد النّصوص والفيلولوجيا:3.3
تقرٌر لدينا لشاٌ لا يدعو للشك أف  جستًاسر" ر بفي مؤلفف " الأفكار كالآراءلحركية قيق كالدسح الكلي بعد الرٌصد العلمي الدٌ 

يدعو من باب الفضوؿ لشاٌ فقد تواتر عنده مصطلح "علم نقد النٌصوص " ،لدوضوع كتابو مصطلح الفيلولوجيايوظٌف  الرٌجل لم
  ىذه الدفارقة. العلمي البحث في

عن الإبرازات من الإشارات النٌصية التي نقف عندىا كالتي تتعلٌق بنشأة علم نقد النٌصوص قولو في سياؽ حديثو فإفٌ كعليو 
ابعة مع زيادات من الإبرازتتُ الأكلى الثة كالرٌ على الإبرازة الثٌ  -لسوء الحظ  -:" غتَ أفٌ النٌاشر قد بتٌ طبعتو  النٌشر  التي تستحق

، ككاف ذلك قبل نشأة علم النٌصوص كنقد 1849 - 1848 كوف الطبعة قدلؽة ظهرت سنتي انية؛ كلا عذر لو في ذلك إلٌا كالثٌ 
 4الكتب."

                                           
1
 15ص: الدرجع السابق، برجستًاسر، - 

2
 .39، ، نفسوبرجستًاسر - 

3
 .88، لدرجع السابقا ،برجستًاسر - 

4
 31نفسو، ص:، تًاسربرجس - 

 أصوؿ نقد النصوص

يق النٌصوصبرق  

 كنشر الكتب

 كنشرىا

 برجستراسر

 عبد السلام هارون.
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ـ، كإذا عدنا إلى الدصادر التي أرٌخت 1848ص عبارة " قبل نشأة علم نقد النٌصوص التي حدٌدىا في تستوقفنا في ىذا النٌ  
صي حتى على الباحث الدتمرٌس رصدىا لأنٌها بكل علذذا العلم لصد أفٌ الفيلولوجيا قد عرفت في مسارىا التٌكوٌني برولات كبرل تست

ركمانية القدلؽة، كعليو لؽكن أف نقرٌر أف "برجستًاسر" حتُ أشار إلى ىذه الفتًة بساطة ارتبطت بالنٌصوص اللاتينية كاليونانية كال
الزمنية، فإنو يقصد التأسيس النٌظرم كاستخراج الأصوؿ العلمية لذذا العلم، كىذا ليس بضنتُ عن الحضارات الأخرل، فقد صاغ 

 الفقو كأصوؿ النٌحو.علماء العربية قدلؽا أصوؿ العلوـ الدينية كاللغوية على السواء كأصوؿ 
من جهة أخرل يفرٌؽ " برجستًاسر" بتُ مصطلحتُ كلعا: "علم نقد النصوص" كالفيلولوجيا"، فما دلالة ىذه الدفارقة؟  

فإفٌ أكثر علم نقد النٌصوص يدكر على الفركؽ الجزئية، كىو مع ذلك علم مهم  "كلدناقشة ىذه القضية نشتَ إلى النص التالي:
، لأفٌ صحٌة النٌصوص شرط لا غتٌ عنو لاستنتاج كل النٌتائج في لستلف العلوـ الأدبية كالتارلؼية philologyكأساس علم الػ 
 1"كالنٌحوية كغتَىا 

 يتبتُ لنا من خلاؿ ىذا النٌص:
أفٌ علم نقد النٌصوص جزء مهم من علم الفيلولوجيا، يهتم بصحة النٌصوص أكٌلا. فالدوضوع الحقيقي للفيلولوجيا ليس نقد 

فيصبح النٌص بالنسبة للفيلولوجيا متنا كسيطا أمٌا علم نقد النٌصوص بل فهم كشرح النٌصوص القدلؽة كمقارنتها بغتَىا من اللغات، 
" في قاموس اللسانيات إلى DUBOITكيذىب "ديبوا فهو يهتم بالنٌص دكف النٌظر إلى معطياتو الاجتماعية كالثقافية؛ النٌصوص 

لؼي موضوعو معرفة الحضارات السابقة عن طريق نصوصها التي خلٌفتها، لشاٌ لؽكٌننا من فهم كمعرفة ىذه أفٌ الفيلولوجيا علم تار 
 2المجتمعات القدلؽة

كعليو فإفٌ الفيلولوجيا تهتم بالنٌصوص في لستلف العلوـ اللغوية كالتارلؼية كالقانونية كغتَىا. يقوؿ لزمود فهمي 
 3لدعتٌ أساسا لعلم اللغة كلغتَه من العلوـ التي تقوـ على النٌصوص."كيعتبر علم الفيلولوجيا بهذا ا"حجازم:

 . علم نقد النّصوص والعلوم العربية:2.3
كمن الإشارات النٌصية الدهمٌة التي أكردىا "برجستًاسر" كىو لػقٌق التًاث العربي؛ علاقة علم نقد النٌصوص بعلم القراءات   

سياؽ حديثو عن كظيفة النٌاشر العلمية يقوؿ: " لأفٌ كظيفتو العلمية ىي المحافظة على كل  في الحضارة العربية الإسلامية، كذلك في
التٌلفيق، كىو أف  ما يركل بدكف استثناء. كىذه قاعدة يشارؾ فيها علم نقد النٌصوص علم القراءات القرآنية. كمن أصوؿ النٌشر منعي 

كىذا ما لصده في الدنجزات التًاثية التي اىتمت بالتأريخ كالدراسة  4أخرل."لغمع القارئ كجوىا كطرقا لستلفة فينتقل من قراءة إلى 
ثٌم إفٌ ىذا الدتفق عليو كالدختلف كجب ثبوتو من جهة النٌقل كالسماع، فلا "للقراءات القرآنية؛ يقوؿ الدكتور عبد العلي الدسئوؿ: 

                                           
1
 .60ص:برجستًاسر، الدرجع السابق،  - 

2
-"la philologie est une science historique qui a pour objet la connaissance des civilisations passées 

par les documents écrits qu'elles nous ont laissés: ceux-ci nous permettent de comprendre et 

d'expliquer ces sociétés anciennes." jean Dubois; Dictionnaires de linguistique; Larousse; 

1994,ed:1.p:358 
3

 .32مدخل تارلؼي مقارف في ضوء التًاث كاللغات السامية، ككالة الدطبوعات، الكويت، ص: -لزمود فهمي حجازم، علم اللغة العربية  -
4

 .28ص: برجستًاسر، نفسو،  -
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فالدشتًؾ بتُ العلمتُ صحة النٌصوص كصدقها  1"كنقل لزض. تنسب ىيئة لقراءة إلا إذا أسندت لناقليها، إذ القراءة سنٌة متٌبعة
 بعيدا كل البعد عن التٌلفيق. 

  :        .علم 3.3
إخراج نص معتٌُ في شكل "يقصد بو: إلى أصوؿ عربية، كىو مصطلح حديثفي إجراءاتو عبد السلاـ ىاركف  وعلمه أرجع  

تتمثٌل في ، فمهمٌة المحقٌق 2على الدقارنة بتُ كلٌ النٌسخ التي بقيت من الكتاب" الصٌورة التي تركها مؤلفٌو اعتماداأقرب ما يكوف إلى 
عبد السلاـ ضافات التي طالتو عبر الزمن من النسٌاخ أك غتَىم. كيقوؿ كما كضعو صابحو أصلا راصدا لستلف الإخراج نص  إلزاكلة 
حتى لؽكن التثبت من استيفائها ناية خاصة بالدخطوطات عن التٌحقيق: "ىذا ىو الاصطلاح الدعاصر، الذم يقصد بو بذؿ عىاركف 

     .، كبرقيق متن الكتابكنسبتو الحقيقية لصاحبوالكتاب عنواف برقيق ، كيقصد بالشرائط 3لشرائط معيٌنة"
  مباحث الت حقيق بين المنجزين:. 4

تًط في كثتَ من الأحياف تأكيلها بالتأثتَ أك تفرز العلوـ في طىوٍر تكوٌنها في لستلف الحضارات الإنسانية مبادئ كأصوؿ لا يش 
التٌأثر، كإلٌظا ىي سنن منطقية أكدعها الله في بتٍ البشر، كعليو فإفٌ مباحث برقيق النٌصوص عند علماء الحديث أك الدستشرقتُ 

 كالمحقٌقتُ العرب تصنٌف كفق ما يلي:
 النٌسخ مراتبها كمقابلتها )الدعارضة( (1
 إصلاح النٌص كضبطو. (2
 النٌص كالإخراج الطباعي. تقديم (3

كقبل أف لطوض في ىذه القضايا لغدر بنا في ىذا الدقاـ الإشارة إلى مفهوـ برقيق النٌصوص أك نقدىا بتُ كل من الدستشرؽ  
لأفٌ كظيفتو العلمية ىي  ...:"-كإف لم يوظٌف ىذا الدصطلح-عند "برجستًاسر"  "برجستًاسر" ك"عبد السلاـ ىاركف". فالتحقيق

كيقوؿ عبد السلاـ ىاركف في ىذا السياؽ: " كمعناه أف يػيؤىدٌل الكتاب أداءن صادقنا كما  4ظة على ما يركل دكف استثناء."،المحاف
الدلاحظ في ىذا أفٌ اختلاؼ الدنهج كالدرجعية العلمية لكل منهما لم بسنع في اتفاقهما ك  5كضعو مؤلِّفو كمًّا ككيفنا بقدر الإمكاف"،

 فالنٌقد كالتٌحقيق مصطلحاف لدفهوـ كاحد. ىو إخراج النٌص إخراجا صادقا كصحيحا كما كضعو صاحبو.حوؿ الضابط العلمي ك 
 مراتب النّسخ:. 3.4

يتطلب صياغة الأصوؿ كالقواعد في لستلف العلوـ الدلاحظات العلمية الدقيقة كالاطلاع الواسع على الدادة الدعرفية مع  
، أنفقا زمنا طويلا من "عبد السلاـ ىاركف"ك "برجستًاسر"ائم من خلاؿ البحث أفٌ كل من القدرة على الاستنباط كالاستنتاج، كالق

                                           
1

 7ص=ـ، عالم الكتب الحديث، الأردف، 2008-ق 1427، 1العلي الدسئوؿ، الإيضاح في علم القراءات، ط:عبد  -
2

 .74ـ، ص: 2005، الخزانة الحسنية الرباط، 3أحمد شوقي بنبتُ كمصطفى طوبى، معجم مصطلحات الدخطوط العربي، ط:  -
3

 .42عبد السلاـ ىاركف، الدرجع السابق، ص:  -
4

 .28جع السابق، ص: برجستًاسر، الدر  -
5-

 .46عبد السلاـ ىاركف، الدرجع السابق، ص:  
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حياتهما في البحث في التًاث العربي الدخطوط جمعا كدراسة كنقدا. لشاٌ أىٌلهما لوضع أصوؿ ىذا العلم كل كابذاىو. كلقد استقطب 
 نتُ نوردىا بعد طوؿ النظر في النموذجتُ كىي كالتالي:ترتيب النٌسخ حسب ألعيتها المحققتُ؛ فصاغوا لذلك مبادئ كقوا

 قِدَم النّسخ: . 2.4 
من أبرز القواعد التي  "برجستًاسر"يعتبر قًدـ النٌسخة من أىم الدسوٌغات التي بذعلها الأىم للتٌحقيق كالنٌشر؛ كقد اعتبرىا  

أفٌ  -حسب رأيو - أنوٌ جعل لذذه القاعدة شواذا، منها إلا 1"كالقدلؽة أفضل من الحديثة "؛ يقوؿ: تهايعوٌؿ عليها في برديد قيم
القدلؽة لؽكن أف تكوف ناقصة من حيث مادتها العلمية أك غتَ مرتبة ترتيبا منطقيا، فتكوف الأحدث منها ذات ألعية أكثر. كىذا ما 

نا بقدـ التاريخ فقد نفاجأ بأفٌ ناسخ مها؛ يقوؿ: "كلكنٌنا إذا اعتبر ذىب إليو عبد السلاـ حيث لا يكوف قدـ النٌسخة مبررٌا لتقدٌ 
أقدـ النسخ مغمور أك ضعيف، كلا نلمس ذلك في عدـ إقامتو للنٌص أك عدـ دقتٌو، فلا يكوف قدـ التٌاريخ عندئذ مسوِّغنا لتقديم 

في تقديم ىذه النٌسخة، فقد لصد أخرل أحدث تارلؼا منها، ككاتبها عالم دقيق، يظهر ذلك في حرصو كإشارتو إلى الأصل. فلا ريب 
كفق ىذا النٌص فإف النسخة الحديثة تتقدـ إذا كاف كاتبها عالدا دقيقا كأمينا في نقل النٌص كما كضعو  2النسخة الأحدث تارلؼنا."

صاحبو. كينبٌو عبد السلاـ ىاركف المحقٌق الغٌض في ىذا السياؽ أفٌ العثٌ كالبلى قد لا يكوف دليلا على القدـ؛ فوجب عليو دراسة 
 الدخطوطة كحبرىا.  كرؽ

أمٌا النسخة الدكتوبة بخط صاحبها، فقد أشار عبد السلاـ ىاركف إلى عدـ كجودىا كبخاصة في القركف الأربعة الأكلى من  
.لا لػوجنا -كىو أمر نادر كلا سيما في كتب القركف الأربعة الأكلى  -تاريخ الحضارة العربية الإسلامية: "كبديهي أف نسخة الدؤلف 

 3هود إلا بالقدر الذم نتمكٌن بو من حسن قراءة النٌص؛ نظرا إلى ما قد يوجد في الخط القديم من إلعاؿ النٌقط كالإعجاـ."إلى لر

أمٌا بالنسبة للتحقٌق من كاتب الدخطوطة عند "برجستًاسر" فهي من الححج الخارجة عن التاريخ، فإذا كاف الدؤلف نفسو  
كيقوؿ: " كقد بقي عدد لا بأس بو من أمثاؿ ىذه  -كسنخصص لذا حيزا فيما بعد. -فلابد النظر في مسوٌدتو كمبيٌضتو 

الدخطوطات التي كتبت بخط مؤليفها إلى يومنا ىذا. كالدرجح أفٌ علماء العرب كانوا أكثر تقديرا لقيمة الدخطوطات الدكتوبة بخط 
شهورا بفضلو كعلمو ثم يأتي الطالب الذم نقل عن الدؤلف كيليو في الدرتبة أف يكوف ناقل النٌص ثقة م 4مؤلفيها من علماء الغرب."

 سماعا أك استملاءن أك استنساخا.

  الإبرازات: .3.4
يوازم مفهوـ الإبرازة في التًاث العربي مفهوـ الطبعة في عصرنا ىذا، فقد يػيقٍدـ الدؤلِّف على طبع مؤلففو طبعات متعدٌدة  

لإملاء كالاستعارة، كقد دىأىبى بعضي الدؤلفتُ العرب القدامى على إبراز مؤلفاتهم إبرازات لأسباب متعدٌدة كظركؼ لستلفة؛ كالإىداء كا
كإبراز الكتاب في الزٌماف الداضي كاف لػدث إما بإىداء  "عدٌة مع إحداث تصحيحات كتوسيع موادىم العلمية، يقوؿ برجستًاسر: 

                                           
1

 .15ص: الدرجع السابق، برجستًاسر،  -
2

 38ص: نفسو، عبد السلاـ ىاركف،  -
3

 42ص: الدرجع السابق، عبد السلاـ ىاركف،  -
4

 28ص:الدرجع السابق، برجستًاسر،  -



         ISSN :1112-4377مجلة المعيار                                                                                                          

 7273(  السنة:    27)رت   3عذد:    72مجلذ:  

94 

على الطلٌبة، كلدػٌا كاف الدؤلفوف لا يطلٌعوف على كل ما يينسخ من كتبهم   نسخة منو إلى رجل رفيع القٌدر أيلِّف لو الكتاب، أك إملائو
 1"كثير عدد الإبرازات كزاد كقوع الفرؽ بينها.

كقد كاف لعبد السلاـ أفٍ حقٌق كتاب" البياف كالتبيتُ" كقد أشار إلى أفٌ للكتاب إبرازتتُ كثانيها أفضل كأحسن معتمدا  
السلاـ: "ككاف من صنع الله حينما ابذهت إلى معارضة أصوؿ الكتاب بعضها ببعض، أفٍ تبتٌُ على قوؿ ياقوت الحموم يقوؿ عبد 

لي في أثناء ذلك أفٌ نسخة مكتبة كوبريلي، كىي أصح نسخة من أصوؿ الكتاب، كلحظت أيضا أنٌها كثتَا ما تنفرد ببعض النٌصوص 
ث في الإبرازات إلى الحديث عن مسوٌدة الدؤلف كمبيٌضتو، كىنا تظهر كقد يوجٌهنا البح  2كالعبارات، كالتي لا توجد في سائر النٌسخ"

 لؽكن القوؿ إفٌ لكل لسطوط قواعد خاصة لدعالجتو. -كإذ لم نتجاكز حدكد الدوضوعية  -جملة من الإشكالات 
كمن اليستَ أف يعرؼ المحقٌق كقد تنبٌو المحقٌقوف إلى الفركؽ الظاىرة كالدضمرة بتُ الدسوٌدة كالدبيٌضة يقوؿ عبد السلاـ ىاركف: " 

مسوٌدة الدؤلٌف بدا يشيع فيها من اضطراب الكتابة، كاختلاط الأسطر، كترؾ البياض، كالإلحاؽ بحواشي الكتاب، كأثر المحو 
 كقد برزت للمحققتُ حالات شاذة تطلب منهم الفطنة كالذكاء في التعامل معها كمنها؛ كجود مسوٌدة 3كالتغيتَ...إلى أمثاؿ ذلك."

الأصل للتحقيق. كإذا كجدتا معا تصبح  -في ىذه الحالة  -دكف مبيٌضة لأسباب الوفاة مثلا. كيذىب عبد السلاـ إلى جعلها 
 الدسوٌدة أصلا ثانويا لتصحيح القراءة فقط. 

 مقابلة النّسخ:. 4.4
م التي اشتغلت بتحقيق تراثها لا تقل مقابلة النٌسخ ألعية عن البحث عن النسخة الأصلية للكتاب، كقد عرفت لستلف الأم 

السريالية، أمثلة كافية للوقوؼ على  -كنشره مقابلة النٌسخ، يقوؿ برجستًاسر في ذلك: " كلضن نرل في تقاليد الددرسة اليونانية 
وحيدة طريقة مقابلة الدخطوطات. فقد كاف معركفا عند ىذه الددرسة، أفٌ مقابلة الدخطوطات الدختلفة لكتاب ما، ىي الوسيلة ال

كللعرب قدلؽا حظ كافر في الاىتماـ بالنٌسخ كمعارضتها )مقابلتها( كجعلوا لذلك أصولا كآدابا كاعتبركه  4لإقامة نص موثوؽ بو."
كركنا ثابتا في توثيق النٌصوص كتصحيحها، كقد بلغت معارضة الكتاب مبلغا ىاما ارتقى إلى التأليف كالكتابة نفسها كعدـ مقابلتها 

حدٌثنا أبو القاسم الأزىرم، أنا لزمد بن العباس الخزاز، عن أبي مزاحم " بيات الفصاحة إلى رطنات العجمة يقوؿ:لؼرجها من أد
الخاقاني، قاؿ نا عبد الله بن أحمد، نا أبو بكر بن أبي شيبة، نا إسماعيل بن عيٌاش، عن ىشاـ بن عركة قاؿ: " قاؿ لي أبي: أكتبت؟ 

"إذا نسخ الكتاب كلم يعارض  ، كيقوؿ آخر: "كعن الأخفش قاؿ:5"لا. قاؿ: فلم تكتب. قاؿ قلت: نعم. قاؿ: عارضت؟ قلت:
 6ثم نيسخ كلم يعارض خرج أعجميا "

                                           
1

 27ص: نفسو، برجستًاسر،  -
2

 17-16ـ، ص:1998 -ق1418، 7مكتبة الخالصي، ط: البياف كالتبيتُ، تح: عبد السلاـ ىاركف، ر،أبو عمرك بن بح الجاحظ، -
3
 .32ص: عبد السلاـ ىاركف،  - 
4

 .94ص: برجستًاسر، نفسو،  -
5

 .5:8،ص= 4ج=ـ، 1983-ق1403الخطيب البغدادم، الجامع لأخلاؽ الراٌكم، كآداب السٌامع، تح: د.لزمد الطحٌاف، دار الدعارؼ، الرياض،  -
6

-ق 1430، ط: أبي البركات، الدير النٌضيد في أدب الدفيد كالدستفيد، تح: أبو يعقوب نشأت بن كماؿ الدصرم، مكتبة التوعية الإسلامية للتحقيق كالنشر -
 .441ـ، ص:2009
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كلابد أف تكوف مع أصل كاحد  -الدقابلة  -كإذا عدنا إلى منجزنا التًاثي كجدنا اىتماما لا مثيل لو عند القدماء بالدعارضة  
شكىل، كيضبط الدلتبس، يقوؿ: " إذا صحٌح الكتاب بالدقاب

ي
لة على أصلو الصحيح أك شيخ، فينبغي لو أف يعجم الدعجىم، كيشكٌل الد

كقد عيرؼ عن العرب قدلؽا اىتمامهم بالسٌماع من أفواه الفصحاء الدوثوؽ في عربيتهم؛ كقد كاف  1كيتفقٌد مواضع التٌصحيف."
كالدينية كبخاصة في مرحلة التٌدكين، كعن العرض بالسٌماع يقوؿ: "  عنصرا أساسيا من عناصر أصوؿ النحو كغتَىا من العلوـ العربية

كلكن ختَ العرض ىهنا؛ مع كاف مع إسناده بنفسو في حالة السٌماع منو، أك عليو، أك قراءتو ىو عليو، لدا في ذلك من الاحتياط 
الغرب، كىي أف يقرأ الواحد قطعة من النٌسخة الواحدة أمٌا القسم الثاني فهو: "كالدعاينة مألوفة في  2التفاـ،  الإتقاف من الجانبتُ."

كلػفظها، ثم يقرأىا في الثانية، ككل من ىاتتُ الطريقتتُ يتفاكت على الأخرل من جهة... فأمٌا الدشافهة كخصوصا في الكتب العربية 
كلكن الناظر  3ك غتَ مركل."لأفٌ القارئ بصوت عاؿ مضطر إلى إضافة النقط كالشكل من عنده كلا يعرؼ السامع ما ىو مركل أ

في الدنجز التًاثي الذم اىتم بالركاية كالأسانيد كأخذ العلم، أفٌ السماع عند العرب ىو سماع علمي كعليو تأسست معظم علوـ 
 العربية. 

لولوجيا تبتٌُ لنا لشاٌ سلف ذكر أفٌ برجستًاسر ركن إلى الدنهج التارلؼي الدقارف أك بلغة أدؽ في بعض  مباحثو إلى الفي 
 توظيف ىذا الدنهج في كتابو " التٌطور النحوم للغة العربية". الذمالدقارنة، كذلك تأثرٌا بػأستاذه الدستشرؽ " فيشر" 

 إصلاحُ الن ص وضبطُه:. 5
قبل أف يدخل المحقٌق النٌاقد في مواجهة مع لغة الدتن، عليو أف يتحقٌق بداية من عنواف الكتاب كنسبتو إلى صاحبو؛ كذلك  

بالرجوع إلى كتب الأعلاـ كالتًاجم. كعليو في ذات الوقت البحث عن الطبعات القدلؽة للكتاب كالتي اعتبرىا عبد السلاـ ىاركف 
كالنٌسخ الدطبوعة التي فقدت أصولذا أك تعذٌر الوصوؿ إليها يهدرىا   "أصلا من الأصوؿ لؽكن الاعتماد عليو في التحقيق، يقوؿ: 

حتُ يعدُّىا بعضهم أصولا ثانوية في التٌحقيق، كحجتهم في ذلك أفٌ ما يؤدٌل بالدطبعة ىو عتُ ما يؤدٌل كثتَ من المحقٌقتُ، على 
 4"بالقلم.

كالتي  "عبد السلاـ ىاركف"ك "برجستًاسر"كتعدٌ الدعرفة الدٌقيقة لأسلوب الكاتب من أىم الشركط التي ركٌز عليها كل من  
 نو على إصلاح التحريفات كالتصحيفات.لغب أف تتوفٌر في المحقٌق النٌاقد، كتعي

  .التّصحيف والتحريف:3.5 
يعتبر التٌصحيف كالتٌحريف من أىم القضايا التي استقطبت المحقٌقتُ كالرٌكاة قدلؽا كحديثا، لًمىا لذا من أثر خطتَ على برريف  

قضايا برقيق النٌصوص؛ لأنٌها تتٌصل  النٌصوص عن مقاصد أصحابها الأصلية، يقوؿ: " فإفٌ قضية التصحيف كالتٌحريف من أخطر
، كما ألٌفوا 5بسلامة النٌص، كتأديتو على الوجو الذم تركو عليو مؤلفو، كىي غاية ليس كراءىا غاية، من برقيق النٌصوص كإذاعتها."

عسكرم ) ألفٌوا في ذلك كتبا كرسائل منها؛ " شرح ما يقع فيو التٌصحيف كالتٌحريف، لأبي أحمد الحسن بن عبد الله بن سعيد ال
                                           

1
 442-441أبي البركات، نفسو، ص ص  -

2
 439أبي البركات، نفسو، ص:  -

3
 97يرجستًاسر، نفسو،  -

4
 31السلاـ ىاركف، ص: عبد  -

5
 .285ـ، ص:1984 -ق1405، 1لزمود لزمد الطناحى، مدخل إلى تاريخ نشر التًٌاث، العربي، مكتبة الخالصي، القاىرة، ط: -
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 -ق 696ق(" ك كتاب " تصحيح التٌصحيف كبررير التٌحريف لصلاح الدين خليل بن أيبك الصٌفدم ) 382-ق 293
 ق(".     764

أفٌ طبيعة الخط العربي كشكلو تيسٌر كقوع التحريف كالتٌصحيف  -في ظل الفيلولوجيا الدقارنة  -كقد لاحظ برجستًاسر  
لحركؼ في استقلالية تامة عن غتَىا؛ بالإضافة إلى التغيتَ الجذرم الذم لػدثو التنقيط على دلالة عكس الكتابة اللاتينية أين تكوف ا

 الكلمات العربية.
أمٌا جوىر نشأة ىذه الظاىرة في الدخطوطات العربية فقد أرجعها إلى انتقاؿ من خط إلى آخر في نسخ النٌص الواحد؛  
، ثم نيسخ بالخط النسخي، ثم بالدغربي، ثم أعيدت كتابتو بالنٌسخي، ثم كيتب فلو كاف الكتاب قد كيتب أكٌلا بالكوفي"يقوؿ: 

 .1"بالفارسي أك الرقعة التًٌكي، فلا نهاية لاحتماؿ كقوع التٌحريف في مثل ىذا الكتاب.
 كقد تباينت منهجية برجستًاسر مع عبد السلاـ ىاركف في معالجة التحريفات كالتصحيفات، فقد ركن برجستًاسر إلى 

" يستطيع من خلاؿ التٌكهن باللفظ الدناسب في الدوقع الدناسب اعتمادا Parallel passageمفهوـ نظرم كىو"الدواقع الدوازية 
على البصمة الأسلوبية للكاتب، بعدما أكٌد أفٌ معرفة قواعد اللغة من لضو كصرؼ كبلاغة كغتَىا لا تكفي لدعالجة التصحيفات 

بد لو أف يدرس لغة الكتاب الذم ينشره كأسلوبو الخاصتُ بو، فيصلح الخطأ الذم لغده في أحدلعا لشاٌ ...بل لا "كالتٌحرفات، يقوؿ:
 2."ثمٌ على العكس يوضح الثاني بدا حصل عن إيضاحو للأكٌؿ كىلم جٌرا Parallel passage لغده في الثاني في موضع مشابو لو

لجة التٌصحيف كالتٌحريف؛ فقد خصٌص لو في مؤلفو حيٌزا كافيا كإذا حاكلنا الكشف عن منهج عبد السلاـ ىاركف في معا 
أشار من خلالو إلى الفرؽ بتُ التصحيف كالتٌحريف كما عالج صورلعا في التًاث العربي معرٌجا لضو تارلؼو في اللغة العربية كمشتَا إلى 

 أىم كأقدـ الدصادر التي اىتمت بو.
التٌحريف يعود إلى الشبو في رسم الحركؼ، كمن أسباب كثرة كقوعو طبيعة  كالتصحيف عنده؛ التباس في نقط الحركؼ أمٌا 

الخط العربي كما فيو من تشابو بتُ الحركؼ، كيكوف نتيجة سوء القراءة كالسماع أك خطأ في الفهم. كقد أدرج في مؤلفو دراسة 
لنٌاسخ نقطة على الراٌء الأختَة لتصتَ كلمة تعليلية لنشوء بعض التحريفات يقوؿ: " سقطت نقطة الجيم من " اجتًار "، ثم زاد ا

 3مألوفة، كىي "احتًاز""
أمٌا عن تصحيحو كمعالجتو فقد اعتمد عبد السلاـ ىاركف على النٌصوص الددكٌنة الثابتة صحتها أك ما كرد من الصحيح  

" بكسر الطاء كىي صحيحة. لكن عند العرب في نطقها، أك الأكثر استعمالا عند عامة العرب. كمنو قولو: "" فأسعفتٍ بًطًلبتي
العرب لؼتاركف في مثل ىذا " الطفلًبة" بفتح الطاٌء ككسر اللاـ. كمنو حديث نقادة الأسدم: " قلت يا رسوؿ الله، اطلب إلٌي طىلًبة، 

 ، كأمثلة كثتَة كمتناثرة في كتب عبد السلاـ ىاركف.4فإنٌي أحب أف أطلًبكها""
 

                                           
1

 81برجستًاسر، ص:  -
2

 .59نفسو، ص:  -
3

 .75عبد السلاـ ىاركف، ص:  -
4

 222ـ، مكتبة السٌنة، ص: 1988 -ق1409، 1، حوؿ برقيق التًٌاث ط:عبد السلاـ ىاركف، قطوؼ أدبية كدراسات نقدية في التًٌاث العربي -
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 .الاقتباس من القرآن: 2.5 
و عبد السلاـ ىاركف في أكثر من موضع في مؤلفاتو كبحوثو على أفٌ المحقٌق لابد لو أف يتحلى بالأمانة كالصٌبر؛ كتتجلى نبٌ  

الأمانة في أف يشتَ إلى الخطأ الدوجود في الدتن ثم يذكر الوجو الصٌحيح في الذامش أك في آخر الكتاب. أمٌا بالنسبة للخطأ في 
المحقٌق إلى أمانة غتَه مهما بلغ من درجة الرسوخ في العلم، كعليو مراجعتها يقوؿ: "كاختبار النٌصوص الشواىد القرآنية فلا يركن 

القرآنية لا يكفي فيو أف نرجع إلى الدصحف الدتداكؿ، بل لابد فيو من الرٌجوع إلى كتب القراءات ككتب التفستَ. ففي كتب 
العشر ثم الأربع عشرة، ثم كتب القراءات الشاذة. كفي كتب التٌفستَ يلجأ إلى القراءات يرجع المحقٌق إلى كتب القراءات السبع، ثم 

 .1تلك التي تعتٌ عناية خاصة بالقراءات كتفستَ القرطبي كأبي حياف"
يتبتُ لنا من خلاؿ ىذا النٌص منهج عبد السلاـ ىاركف في التعامل مع النٌص القرآني، إذ لا لؽكن أف يتًؾ ىذا الخطأ لدا لو  
ر على القرآف كاملا كلا لؽكن فيو أف لصامل لسطئا مهما كاف قدره. بالإضافة إلى ىذا كلو فإنوٌ يرد على الدتزمتتُ الذين من خط

 يذىبوف إلى الأخذ بالخطأ في النص القرآني ما يؤديو مؤلفو.
تغيتَ لكلاـ  -في رأيو -كيعتبر "برجستًاسر نفسو ضمن الٌذين كقفوا ضد تصويب الخلل القائم في النٌص القرآني لأنو  

كمثاؿ ما قلناه الآيات القرآنية التي يؤتى بها، فلا لغوز أف يصحٌح النٌاشر حركفها أك نقطها بناءن على ما يقرأ من  الدؤلف، يقوؿ: "
، كربٌدا كاف الدؤلف قد اشتبو عليو الأمر بتُ آيتتُ متشابهتتُ، كربٌدا كاف قد قرأىا على غتَ قراء ة حفص أك نسخ مصاحفنا اليوـ

، فيكوف التٌصويب تغيتَا لكلاـ الدؤلف كتباعدا عنو." أفٌ القرآف ليس ضمن كلاـ الدؤلٌف، كلقد  برغم 2عاصم الشائعتتُ عندنا اليوـ
يقوؿ: " كفي  كاف عبد السلاـ ىاكف كاعيا بالفرؽ بتُ ماكرد في القراءات مع اختلاؼ دراجاتها ك الخطأ الواقع في النٌص القرآني،

كثيرا والذاكرات والحافظين فروجهم والذاكرين الله  )) كتاب سيبويو كنسخو الدطبوعة في ثلاث طبعات: لسطوطات  
 3والحافظين فروجهم والحافظات والذاكرين الله كثيرا والذاكرات(("والحافظات(( وصوابها ))

بياف شواذ القراءات لابن جتٍ، تصوٌرنا بداية أفٌ رأم برجستًاسر في نصو ىذا مرجعو إلى برقيقو كتاب " المحتسب في  
كلكن مع رصد الأخطاء التي كقعت في بعض الدصادر ككتاب الحيواف للجاحظ " القراءات الشاذة لابن خلويو، ككتاب 

.....كالرجوع إلى كتاب ابن جتٍ كغتَه، فإفٌ الخطأ جلي لا يتعلٌق بالقراءات كىي غتَ كاردة فيو أك في غتَه. علما أفٌ برجستًاسر 
 ؽ أمٌ شاىد قرآني يبرر موقفو ىذا مقارنة بنظتَه عبد السلاـ ىاركف.في كتابو بكثرة الأمثلة كالشواىد، كلم يقدٌـ في ىذا السيا اىتم

 :العناية بالإخراجو تقديم الن ص  .6
د المحقٌق، كبالنظر إلى النٌاق م قاـ بوهود الدبذكؿ الذق كالمجالمحقٌق بألعية كبرل لأنٌها ترسم ملامح الكتاب المحقف مقدمٌة  برظى 

إلى   كجدنا توافقا شبو كلي، كقد تتناكؿ التٌعريف بالدؤلِّف كبياف ملامح عصره، كما يشتَ المحقِّق -موضوع الدٌراسة  -الدنجزين 
بالإضافة مة ككصف تاريخ نسخها عدد صفحاتها كحالتها من حيث الوضوح كالنقص كالكماؿ، دكل ما تعلٌق بالنٌسخ الدستخ

 لذا، كما أضافوا تصوير بعض الأكراؽ من الدخطوط.مضموف الدخطوطة من حيث موضوعها الأساسي كأبوابها كفصو  إلى كصف

                                           
1
 .51عبد السلاـ ىاركف، برقيق النٌصوص،  - 

2
  44برجستًاسر، الدرجع السابق، ص:  - 

3
 .49عبد السلاف ىاركف، الدرجع السابق، ص:  - 
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 العناية بالإخراج:. 3.6  
تضم العناية بالإخراج كضع الفهارس الدختلفة كىي عملية برتاج إلى النٌباىة كالدٌقة، كللمحققتُ طرؽ لستلفة في كضع  

الدستشرقتُ في كضع الفهرسة يقوؿ: القدماء كقد أشار عبد السلاـ ىاركف سبق وضوع الكتاب.الفهارس كبزتلف باختلاؼ م
كللفهارس سابقة قدلؽة عند العرب في كتب الرٌجاؿ كالتًٌاجم كالبلداف كمعاجم اللغة، كلكن لإخواننا الدستشرقتُ فضل التٌوسع في "

ائل كالبلداف كالشٌعر كالأياٌـ كالأمثاؿ كالكتب. كقد اقتبسنا لضن ىذه ىذا التنويع الحديث، فقد عرفنا عنهم فهارس الأعلاـ كالقب
 1 الأنواع، كزدنا فيها ضركبا أخرل كثتَة."

 النّقد والاستدراك:. 2.6 
كترتيب الفهارس، ثم يظهر الكتاب كينتقده العلماء، كستَل "كلطتم ىذا البحث بنص لبرجستًاسر أثناء النشر كالظهور:  

النٌقد بعض ما لم يكن توصٌل إلى إتقانو عند النٌشر. كينتج من كل ىذه الانتقادات تصحيحات كاستدراكات، لغدر النٌاشر في ىذا 
بالنٌاشر أف لغمعها في مكاف كاحد يسهل الوصوؿ إليو، كالأكلى أف ينشر بها ملحقا بعد نشر الكتاب بعد سنوات، يذكر فيو 

كما أفرد عبد السلاـ ىاركف للرٌد على الانتقادات التي كجٌهت إليو كالخاصة   ،2"التصحيحات، كينتقد منها ما لا يوافق عليو.
 بالتٌحقيق فصولا لذا في لستلف كتبو. 

 خاتمة:. 7
بعد أف كقفنا عند منهج كل من يرجستًاسر كعبد السلاـ ىاركف في برقيق النٌصوص؛ تبيٌنت لنا نقاط التٌباعد كالتٌقارب  

استحضر برجستًاسر الأدكات الإجرائية لكل من الفيلولوجيا كالفيلولوجيا الدقارنة، كقد بذلٌ ىذا  بينهما، فمن حيث الدرجعية فقد
" الدواقع الدوازية" أمٌا ػالدنهج في معالجة لستلف القضايا الدتعلقة بالدخطوط منها قضية التٌصحيف كالتٌحريف الذم كظف بدا يعرؼ ب

جاءت بو الددكٌنات التًاثية. أضف إلى ذلك الفصل في القضايا الدتعلٌقة بنسبة عبد السلاـ ىاركف فقد اعتمد على الفصيح كما 
الكتاب لصاحبو كالدقارنة بتُ النٌسخ، فقد ركن عبد السلاـ إلى طرؽ القدماء في مراجعة النٌصوص كمقارنتها بغتَىا. كما سجلنا 

لفهارس الدختلفة حسب موضوع الدخطوط، كما استفرد بعض الجهود الفردية لكل منهما، فقد توسع عبد السلاـ ىاركف في صناعة ا
برجستًاسر بتصوير صفحات من الدخطوط كنشرىا، كقد دأب المحققوف بعده على ىذه الإجراء، كمهما اختلفا في الدنهج إلٌا أفٌ 

 الذدؼ كاحد كىو نشر التًاث العربي الأصيل.
 
 
 
 
 
 

                                           
1
 .92 ص:الدرجع السابق، عبد السلاـ ىاركف،  - 

2
 122ص: برجستًاسر، الدرجع السابق،  - 
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