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 الأخطاءُ المنهجية 
 في تَحقيق المخطوطات

 

 الدكتور حاتم باي
    جامعة الأمير عبد القادر للعلوم الإسلامية، 

ص  المُلخَّ

أبحث في ىذه الدّْراسة أىمَّ ما يزَؿُِّ فيو ا﵀قّْقوف في بَرقيقاتهم لكتب التًاث، مُركّْزاً على الأخطاء 
لم يتَحقَّق بصنعة التحقيق؛ مُبيّْنا في طَريق ذلك الدنهجَ السَّديد  الدنهجية الشائعة، التي ترُوج على مَنْ 

الذي يلَزـ سُلوكُو، والقواعدَ الصائبة التي يتحتم التمسُّك ّٔا في سبيل إخراج الكتب على الوَجو 
ف الصائب. ذاكِراً في بعض ذلك لَظاذِجَ مِن ىذه الأغْلاط، لتكوف بسثيلا للتأصيل الذي أتقدَّـ بو. ويكو 

نتيجةُ بيَاف ىذه الأخطاء الدنهجية: إعطاءَ منهج قونً يتُجنَّب فيو زلَلُ ا﵀قّْقتُ فيما لَؼرُجوف بو على 
 الباحثتُ مِنْ كتب التًاث.

Abstract 

This article is specifically dedicated to the clarification of the various 
mythodological errors related to textual book heritage inquiries. Based upon a 
dissatisfation with the wrong methods that have a profound impact upon the nature of 
book heritage inquiries, this article provides detailed examples of the main research 
mythodologies and argues that some unqualified investigators do not propose a fresh 
mythodology for heritage studies in the true meaning of the word. The article therefore 
attempts to introduce a research method that can be used in the field and proposes rules 
for consolidating the textual qualities of book heritage.  

النَّاظِر في الكتب ا﵀قَّقة، يقف على كثتَ مِنَ الأغلاط التي يقع فيها ا﵀قّْقوف، وبذَِد ىذه الأغلاط  
كثتَةَ الوُرود منهم. وسَعْيًا لتخليص كتب التًاث مِنَ التحريف والتصحيف، سأسعى في ىذا البحث إلى 

 عة التحقيق. وسيكوف البحثُ مُرتكِزاً على العناصر الآتية:مُعالجة أىمّْ ما لُؼطئ فيو ا﵀قّْقوف في صَن

 . الخطأ في منهجية اختيار النسخ المعتمدة، واختيار النسخة الأصل.1

 . الخطأ في منهجية تصحيح نِسبة الكتاب إلى صاحبه.2
 . الخطأ في قِراءة الخُطوط، وأسبابهُ.3
، وأسبابُ ذلك.. الخطأُ في منهج انتِقاء القِراءة المثبَتة في صُ 4  لب النصّْ
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 . الخطأ في منهج التعامُل مع الزّْيادات التي في النُّسخ.5
 . الخَلَلُ في التأدية الناقصة لِمَا في النسَخ الخطية.6

 . الخطأ في الخَلْط بين الرّْوايات المختلفة للكِتاب الواحِد.7
 والتعليقات.. الخَلَل في التعليق على النصّْ المحقَّق، وإخراج النصّْ 8

 .الخطأُ في منهجية اختيار النُّسَخ المعتمدة، واختِيار النُّسخة الأصل: أوَّلا

حات العامَّة لاختيار النسخة  - قين: الاعتمادُ المطلَق على بعض المرجّْ مما يَ قَع لبعض المحقّْ
حاكِمًا مُطرّْدًا لجعل النُّسخة . فكثتٌَ منهم لَغعلوف قِدَـ تاريخ النُّسَخ، بالدقايسة بالنسخ الُأخَر الأصل

 .ىاأصلا، ولاختيار النُّسَخ التي يكوف عليها التحقيق، عند تكاثرُ 

وىذا الدنهجُ في اختيار النسخة الأصل وترتيب مَنازؿِ النُّسَخ مُنتقَدٌ؛ ذلك أفَّ ىذه الدرجّْحات مِنْ 
سخة ورفعتها؛ لكنْ لا يلزـ منها الإجادةُ قِدَـ النسخة، وكونها بخطّْ بعض أىل العلم، مَظِنَّةٌ لجودة النُّ 

. لذلك كاف مِنَ الواجِب أفْ لا يقُتَصَر عليها في الاختيار والانتِخاب؛ بل (1)والإتقاف، فقد يتَخلَّفاف
لغب على ا﵀قّْق مِنْ وراء ذلك نَظَرٌ أىمُّ، وىو عِراضُ النُّسَخ بعضها ببعض، والنَّظَرُ في الاختِلافات 

دُ أوثق النُّسخ بالنَّظَر إلى كثرة الصواب وقِلَّتو، وكثرة التصحيف وندُْرتو، وشيوع السَّقْط مِن بينها، ورَصْ 
اخِليّ للنسخة بعد الدعارضة والدقابلة.  قِلَّتو أو ندُرتو. إذْ إتقافُ النسخة تابِعٌ للنظر الدَّ

لة النَّظَر في حال الرُّواة في وطريقُ العلم بوَثاقة النُّسخة ومنزلتها في التثبُّت والإتقان، هو بمنز 
؛ فأىلُ الحديث ينظروف أبدًا في أحاديث الرَّاوي ومروياتو، ويعُارضِونها على أحاديث الوَثاقة والضَّعْف

الثّْقات؛ وينُظَر في قَدْر التوافق والتخالُف بتُ رواية الرَّاوي ورواية غتَه، فبِقَدْر ما تكوف الدوافقة، يرتفع 
التثبت والإتقاف. وعلى العكس، فبقدر ما تَكثرُ الدخالفة، يتدحرج الراوي عن منزلة الراوي في منزلة 

 الوثاقة إلى حيث الضَّعْف. واختيارُ النُّسَخ، ىو بدنزلة النَّظَر في الرُّواة جَرحًا وتعديلًا.

لكن لا  نعم، لا ننُكِر أفَّ الأصل في النُّسخ العتيقة أفْ يكوف الغالب عليها الإحْكاـ والإتقاف،
يكُتَفى بذلك، لاحتماؿ التخلُّف؛ فقد تكوف النسخة القدلؽة نَسَخَها بعضُ مَنْ لم لُػسِن النَّسْخَ من 
ّـْ النَّسَخة. ولَػتمِل أفْ تكوف النسخة الدتأخّْرة، نُسختْ من نسخةٍ قدلؽة مُتقنة عالية؛ فيكوف  بعض عوا

                              
، 83-81ىػ، ص/4141انظر: عبد السلاـ ىاروف، برقيق النصوص ونشرىا، مكتبة الخالصي، القاىرة،  (1)

ـ، 4331، 2برجستًاسر، أصوؿ نقد النصوص ونشر الكتب، دار الكتب والوثائق القومية، القاىرة، ط
 .41ص/
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النسخة التي يَكتُبها عالِمٌ من أىل العلم، يتطرَّؽ إليها التقدنً لذا على غتَىا، مِن جهة الإتقاف. كما أفَّ 
احتماؿُ أفْ يكوف ىو نَسَخَ نُسختَو من نسخة سقيمة؛ فيكوف الغلط في النسخة مردودًا إلى النسخة 

 الدنقوؿ عنها، لا إليو.

رةً وعلى ىذا،  ؛ المنزلة فعدم كَتْب تاريخ النَّسْخ، لا يَجعل من النسخة مُهمَلةَ الاعتِبار، أو مؤخَّ
 فربدا كانت أقدَـ مِنَ نُسخٍ أُخَرَ، وأكثرَ ضبْطاً؛ وىذا يعُلَم بعد العِراض والدقابلة والدقايسة.

الغفلةُ عن البحث في الرّوابط ومن الأغلاط التي تكثر من ا﵀قّْقتُ، لشا يػَتَّصل باختيار النُّسخ:  -
كوف منسوخٌ بعضُها عن بعض، أو ترجع إلى . فبعضُ النسخ قد يالتي تربط النسخَ الخطية فيما بينها

أصلٍ واحِدٍ؛ لذلك على ا﵀قّْق في أوَّؿ عَمَلو لحَْظُ ىذا الأمر، لتصنيف النُّسَخ بحسَب التشابوُ فيما بينها، 
، أفْ لا يغُتًَّ بدا وفائدةُ هذا الملحظفربدا أفضى النظَر إلى الُحكم على أفَّ بعض النُّسَخ لذا مَنشأٌ واحِدٌ. 

توافق عليو ىذه النُّسَخ التي لذا لَسرجٌَ واحِدٌ قريبٌ، فالحقيقةُ أنها راجِعةٌ إلى نُسخة واحدةٍ. لذلك كاف ت
البحثُ عن لسارج النُّسَخ أمراً لازمًِا في التحقيق، ليُنتَخَب من النُّسَخ النُّسَخَ التي لذا لَسارجُِ لستلفة. نعم، 

 رجٌَ واحد، في رفع بعض إشكاليات أخواتها في الدخرجَ.قد ينُتػَفَع ببعض النُّسخ التي لذا لسَ 

ولشَّا يعُلم بو توحُّد الدخارج: التوافُقُ على الأغْلاط، فإفَّ كثرة اتّْفاؽ نُسختتُ على الأغْلاط، 
اد الدخرج، إمَّا على جِهة الدباشرة أو بالواسِطة. وأبلغُ ما تكوف  والأسقاط؛ يدَؿُّ دلالةً ظاىرةً على ابرّْ

لالة على توحُّد الدخرج: التوافقُ في السَّقْط الذي يكوف مِن انتِقاؿ النَّظَر، فهو أمرٌ لا يقع في الغالب الدَّ 
 إلاَّ مِنْ نُسختَتُ خَرَجَتَا من لَسْرجٍَ واحِد.

. وذلك أفَّ بعض النُّسَخ قد تعَتَوِرُىا خُطوطٌ كون النُّسْخة أصلا، قد يُستَثْنى منه مَواضعُ و -
، فتجد بعضَ صفحات النسخة، أو جزءًا كبتَاً من الكتاب بخطٍّ آخَرَ. وىذا يرَجِع إمَّا إلى (2)لُستلِفةٌ 

)اختلاؼ النَّاسخ، بأفِ ابتدأ ناسِخٌ بالنَّسْخ، ثم تػَرَؾ وأخَذَ آخَرُ في الانتساخ(، و إمَّا )بأفْ يقع في 
تو؛ أو أفْ تكوف بعض الصَّفحات مُهتًَئِة، النُّسخة سَقْطٌ في أوراؽ، خاصَّةً في بداءة الكتاب أو في نِهاي

 فيقوـ مالِكُ الكتاب بإعادة كِتابة تلك الصَّفحات، إما مِنَ الأوراؽ الدهتًئة، أو مِنْ نُسخةٍ أخْرى...(.

وظاىِرٌ أفَّ تلك الصَّفحات التي كُتبت، ليست في الحقّْ من الأصل؛ للاحتِماؿ الواردِ بكونها كُتبت: 
 خرى، وإمَّا من الأوراؽ الدهتًَئِة للنُّسخة الدخطوطة.إمَّا من نُسخةٍ أ

لذلك لا تعُامَل ىذه الأوراؽُ مُعامَلةَ باقي النُّسخة. بل ينُظَر إلى ذلك نَظَراً خاصِّا، بالاعتبار 
الِفٍ والدقابلة، ليُعلَم منزلتها في التثبُّت والتوثُّق. لكن السبيل إلى معرفة منزلة ىذا الجزُْء الدكتوب بخطٍّ لسُ 

                              
 .21-21، وبرجستًاسر، أصوؿ النقد، ص/14انظر: عبد السلاـ ىاروف، برقيق النصوص ونشرىا، ص/ (2)
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لِخَطّْ الأصل، يعَسُر كلَّما كانت الصَّفحاتُ قلَيلةً، فلا تكوف بَشَّةَ مادَّةٌ كافيةٌ للحُكم على منزلة ىذا الجزُْء 
الدكتوب. وىذا إفْ كانت الأغلاط قليلة في القدر القليل من الأوراؽ؛ أمَّا إفْ تكاثرت الأغلاط في 

 ستْ بضائرةٍ في معرفة رتبة النسخة في الوَثاقة.الأوراؽ اليستَة، فإفَّ قِلَّة الأوْراؽ لي

، فالورقةُ الأولى  (3)ومن أمثلة ما رأيتو: نسخة الأسكوريال، لكتاب "نكت ا﵀صوؿ" لابن العربي
 كُتِبتْ بغتَ خطّْ الكتاب كلّْو. فعنواف الكتاب واسم الدصنّْف، وبداءة الكتاب واقعٌ في ىذه الورقة.

؛ لكن (4)الَحمزيَّة، لكتاب شرح تنقيح الفُصوؿ للقرافي، فهي نُسخةٌ قدلؽةكذلك نُسخةُ الدكتبة 
الورقة الُأولى مِنَ الكتاب، التي فيها العُنواف والدقدّْمةُ، كُتبت بخطٍّ آخَرَ. ويظهر أفَّ الورقة مُلزَقةٌ بالكتاب، 

. فيظهر أفَّ  ناسخها عاميّّ، لم لُؽارِس العلم.   ونوعُ الوَرقة ليس كبقية النسخة. ويَشيع فيها الغَلَطُ البتُّْ
كما أنو في مواضع مِنَ الدخطوط، كُتِبت صَفحاتٌ بخطٍّ ليس بالقدنً؛ ويَظهَر أفَّ ذلك لِمَا كاف بالنسخة 

 مِنْ نػَقْص.

: كما أفَّ تاريخ الانتساخ قد يعَتًَيو بعضُ الخلََل. فربدا اغتػَرَّ النَّاظِر في الخطأ في تاريخ النسخة -
، وإمَّا أفَّ الناسخ كَتَب تاريخ النسخة التي (5)لنُّسخة، بدا كُتِب عليها. ويكوف ىذا التاريخُ إما مُزوَّراًتاريخ ا

. والسبيلُ التي (6)نػَقَلَ عنها، دوف تنَبيهِو على تاريخ انتِساخِو ىو للكتاب. وىذا لَغْري كثتَاً في الكتب
ريخ النُّسخة تقريبيِّا مِنْ خِلاؿ لَظَط الخطّْ التي كُتِبت بو، تقُلّْل مِنْ ىذا الخلل: تعَرُّؼ ا﵀قّْق على تا

فخُطوط القرف الثالث، ليست ىي كخطوط القرف الخامس والسادس. وىذه الدعرفة بتواريخ الخطوط، 
 .(7)ليست برصل إلا بعد مُعاناة وخبرة. والنظر بعد ذلك في نوع الدداد، والوَرَؽ الذي كتب عليو

 .نهجية تصحيح نِسبة الكتاب إلى صاحبهالخطأ في م :ثانيا

ق بإثبات تَصْحيح من الأخطاء الشائعة في تصحيح نسبة الكتاب إلى صاحبو:  - اكتفاءُ المحقّْ
بذكر مُتًَبِصي الدؤلّْف عُنوافَ ىذا الكتاب إلى ذلك الدصنّْف. ويكوف نِسبة عنوان الكتاب إلى صاحبه، 

لدؤلف. فيَجعَل مِنْ ذلك دليلًا قاطِعًا على تَصحيح نَسَب على طرَُّة الدخطوط اسمُ الكتاب واسمُ ا
الكتاب ا﵀قَّق للمؤلف. ومَكمَنُ الغفلة ىو في تػَركْو الاستدلاؿَ لكوف النُّسخة التي بتُ يديو ىي ذلك 

                              
 . وقد صوَّرتُها من مكتبة الإسكندرية.4434رقمها في خزانة الدّْير:  (3)
 ا من الخزانة.رتهُ . وقد صوَّ 501، ورقم الحفظ: 831وىي في الخزانة الحمزية: الرقم التًتيبي:  (4)
 .41أصوؿ النقد برجستًاسر،  ،10برقيق النصوص ونشرىا، ص/انظر: عبد السلاـ ىاروف،  (5)
 .41أصوؿ النقد  برجستًاسر، ،83-81عبد السلاـ ىاروف، برقيق النصوص ونشرىا، ص/انظر:  (6)
 .41. وانظر: برجستًاسر أصوؿ النقد 23عبد السلاـ ىاروف، برقيق النصوص ونشرىا، ص/ (7)
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سخةُ الكتابَ الذي ينُسب لدؤلّْفو؛ فلا يلَزَـ مِن أفْ يكوف كاتبٌ ألَّف كتاباً بعنواف مَّا، أفْ تكوف ىذه الن
التي بتُ يدََيْو لو؛ فقد يكوف الكتابُ مُزوَّرَ النّْسبة إليو؛ خاصَّةً الأعلاـ الذين يرَغَب أىل العلم في اقتناء  
كُتبهم، فقد لَغسُر بعض مَنْ لا دِينَ لو مِنَ النُّساخ، أفْ يغُتَّْ الصفحة الأولى مِنَ الكتاب التي تتضمَّن 

. لذلك وَجَب على ا﵀قّْق التثبُّتُ مِن  (8)واج الكتاب، ومغالاةً في بشنوعنواف الكتاب ومُصنّْفو؛ رغبةً في رَ 
كوف الصَّفحة الُأولى الدثبَتِ عليها عنوافُ الكتاب والدؤلّْف، بخطّْ ناسخ الكِتاب، وىل يلوح مِن خَلْف 

حْو أو الكَشط.
َ
 الخطّْ شيءٌ مِنَ الد

بوجود اسم بعض الكتب إلى بعض مؤلفيها: ويَظهَر لشا تقدَّـ كذلك: أفَّ الاكتفاء في عَزْو 
، لا لَغعل الكتاب لو؛ فكثتٌَ منَ الكُتُب مُزوَّرةُ النّْسبة لدن نُسِبَتْ إليو. مثاؿ المؤلف على طرَُّة الكتاب

ذلك: كتاب "التقريب والتبيتُ"، الدنسوب للإماـ ابن العربي. فقد رأيتُ الكتاب وصوَّرتوُ، وأصلُو من 
بددريد، وعليو اسمُ القاضي ابن العربي. لكن بعَدَ النظَر الدَّاخلي فيو، ظَهَر لي أفَّ الكتابَ الدكتبة الوطنية 

ليس لو ربضو ا﵁؛ فنػَفَسُ ابن العربي لُؼالف نػَفَس صاحب الشَّرح مُباينةً كُلّْيةً؛ لذلك ظَهَر على جهة 
 القطع تزويرُ الكتاب عليو.

ا عن غتَ تعمُّد؛ وإلظا ىو الغَلَطُ ا﵀ض. فبعض الدخطوطات وقد يكوف الغَلَطُ في نسبة الكتاب نابِذً 
قد تكوف مبتورةَ الأوَّؿ، أو يسقط من أوؿ الكتاب صفحةُ العنواف؛ فيجتهد بعضُ مَن تقع النسخةُ بيَده، 
في عنواف الكتاب ومؤلفو؛ فيكتب ما أفضى إليو نَظَرهُ في الصفحة الأولى للكتاب. وقد يكوف الغَلَطُ 

لذذا آّتهد في اجتهاده. خاصَّةً أفَّ بعضهم يتَجاسَر، فيجزـ بعنواف الكتاب ومؤلّْفو، دوف بيافٍ أفَّ  حليفًا
ىذا الذي كتبو على طرَُّة الكتاب، إلظا مَنشؤه اجتهادٌ منو؛ فيقع حينها الإيهاـ! وبعض الدتثبتتُ، يظُهِروف 

لى جِهة التقدير والاجتهاد؛ لذلك بذد بعضهم القارئ على أفَّ ما كتبوه على طرَُّة الكتاب، إلظا ىو ع
 يقوؿ: ربدا كاف ىذا الكتاب ىو كذا، لفلاف. وقد يكوف مصيبا، وقد يكوف قد وقع في الغلط.

دُ في النَّظَر في إسناد الكتاب - : ومِن الأمُور التي تلُحَظ في تضعيف نِسبة بعض الكُتب التشدُّ
دُ في أساني د الكتب الدشهورة، ومُعاملتُها مُعاملةَ ما يػُرْوى من الأحاديث عن إلى أصحأّا، النظرُ الدتشدّْ

النبي صلى ا﵁ عليو وسلم. وقد بتَُّ العُلماء أفَّ الكتب الدشهورة يتُساىل في الأسانيد التي ترُوى ّٔا ما لا 
ذه الكتب بصِحَّة يتُساىَل في غتَىا مِنَ الأخبار والآثار التي  تتضمَّن أحكامًا شرعية؛ وإلظا العبرةُ في ى

ا كاف فيما بينهم وبتُ  النسخة. لذلك ترى أىل العلم يرَغَبوف في روِاية بعض الكُتُب بأسانيد عاليَِةٍ، وربدَّ

                              
، لزمد التولصي، الدنهاج في تأليف البحوث وبرقيق 18السلاـ ىاروف، برقيق النصوص ونشرىا،  انظر: عبد (8)

 .484الدخطوطات، عالم الكتب، بتَوت، ص/
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أصحاب الكتب، بعضُ مَنْ يُضعَّف؛ فلا يلزـ مِنْ ىذا أفْ يكوف الكتابُ ضعيفَ النسبة إلى مُصنّْفو؛ 
 .(9)التنكيل" ىذا الدعتٌ بغاية البيافلشهرة الكتاب. وقد بتَُّ الدعلمي ربضو في "

 .الخطأُ في قِراءة الخُطوط وتأديتها، وأسبابهُ :ثالثا

مِن أعظم مسالك الغَلَط في التحقيق: الخطأُ في قِراءة النُّسَخ التي عليها الاعتِماد. ويرجع ىذا الزَّلَلُ 
 إلى الأسباب الآتية:

، بَذعل ا﵀قّْقَ يزؿُِّ في كثتٍَ مِن قراءاتو للنسخ الدخطوطة. الغفلةُ عن خُصوصيَّات بعض الخُطوط -
 . لصَِد الخطَّ الدغربي لو اصطلاحٌ في الحرؼ الدشدَّد، بالضمّْ  فمثلافالخطُّ الدغربي ليس كالخطّْ الدشرقيّْ

دُ يوُضَع فوؽ الحرؼ ما يُشبِو العدد سبعة بالرسم الدش رقي. والحرؼ والكسر والفتح: فالحرؼُ الدفتوح الدشدَّ
الدضموـ الدشدَّد، يوُضَع فوؽ الحرؼ ما يُشبِو العدد بشانية بالرسم الدشرقيّ. أمَّا الحرؼ الدكسور الدشدد، 

 .(10)فيُوضَع برت الحرؼ ما يُشبِو الحرؼ بشانية بالرسم الدشرقي

برقيق : ما وَقَع في طبعتَي "مقدمة في أصوؿ الفقو" لابن القصَّار: ففي ومِن مُثُل الأخطاء
" للكتاب جاء كلاُـ ابن القصار في مسألة بَزصيص العلَّة: "وأيضًا فإفَّ ا﵁ تعالى أخَذ  "مصطفى لسدوـ

، قُلْ نارُ جهنم أشدَّ حرِّا لو كانوا [ عِلَّتهم؛ فقاؿ: "بفودالدشركتُ ] وقالوا لا تنَفِروا في الحرّْ
يقُاؿ: حل الشيب بفوديو، أي جانبي رأسو.  "". قاؿ ا﵀قق في الحاشية: "الفود جانب الرأس،يَ فْقَهون

. وجاء في برقيق لزمَّد السليماني للكتاب: "أخذ الدشركتُ (11)ويستعمل لرازًا في غتَ ذلك". اىػ
. وقاؿ في الحاشية: "س: بقود عِلَّتهم. ب: بالنفور علتهم". وصوابُ القِراءة بلا (12)عليهم[" بالنفور]

: "بقَود عِلَّتهم"، أي بلازِ  . ولا معتٌ لغتَىا! (13)ـ عِلَّتهم. وىي عبارة مُتداوَلةٌ كثتَاً عند الأقدمتُشكٍّ

                              
 4/851الدعلّْمي، التنكيل بدا في تأنيب الكوثري من الأباطيل، برقيق الألباني، الدكتب الإسلامي، بتَوت،  (9)

 (.443)رقم  180-123(، 81)رقم 
. وقد وقفت على نسخة جيدة من كتاب "نكت 11عبد السلاـ ىاروف، برقيق النصوص ونشرىا، ص/ (10)

 ا﵀صوؿ"، لابن العربي، وىي نسخة الإسكوريال، بددريد، وجاء ضَبْطُ الحروؼ الدشدَّدة على ىذا السَّنَن.
، دار الدعلمة، الرياض،  (11)  .818ىػ، ص/4120مقدمة ابن القصار، برقيق مصطفى لسدوـ
 .411مقدمة ابن القصار، برقيق لزمد السليماني، دار الغرب الإسلامي، بتَوت،  (12)
. وقد 2/822وقد استعمل ابن القصار في "عيوف الأدلة" ىذا الَحرؼَ؛ قاؿ: "...على قود قولكم".  (13)

والجويتٍ في  ؛2/458ىػ: 4141استعملو: أبو بكر الرازي في "الفصوؿ"، وزارة الأوقاؼ الكويتية، 
، 15/ؼ4 :، برقيق عبد ا﵁ النيبالي وبشتَ العمري، دار البشائر الإسلامية، بتَوت"التلخيص"

، ، القاىرةوعبد القاىر الجرجاني في "دلائل الإعجاز"، برقيق لزمود شاكر، مكتبة الخالصي ؛8/4148
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وقد أخطأ ا﵀قّْق الأوَّؿ في قِراءة الدخطوط، فجَرَى على القراءة الدشرقية، فقرأ القاؼ فاء "فود"، والنسخةُ 
 بخطّ أندلسيّ. أمَّا السُّليماني، فلم يػَفُتو حُسن القراءة، لكن فاتو صوأُّا!.

؛ ربدا لم يرَعَها ا﵀قّْق حاؿ بَرقيق للناسخ خُصوصيَّاتٌ خاصَّةٌ في الكَتْبكما أنو قد يكوف   -
؛ لذلك على ا﵀قّْق أفْ يطُالِعَ النسخة جيّْدًا ليتعرَّؼ أوَّلا على طريقة الناسخ في الكَتْب  النصّْ

 .(14)وخُصوصياتو فيو؛ لتكوف القراءة على سَدادٍ، وفي سلامة

: أفَّ بعضهم يَكتُب "الذاء" في أوَّؿ الكلمة على شَكل "ّٔػ"، بلا نػَقْطٍ؛ فيكتب أمثلة ذلكومِن 
"ىذا" على شَكل: "ّٔذا"، بلا نػَقْط؛ فيحسب مَنْ لا معرفةَ لو بالخطّ أفَّ الكلمة: "ّٔذا". انظر مثلا 

 .(15)صُورتها في لسطوطة "نوازؿِ ابن الفكوف"

ق  - . وكثتٌَ منَ الأخطاء في القِراءة  قِراءة الإلْف والاعتياد الناتجة عنسُوءُ القراءة مِنَ المحقّْ
كاف مِنَ الذَّىاب مع الإلْف والعادة؛ فهو يقرأ ما اعتاد لِسانوُ النُّطقَ بو، وارتاض قلَمُو الَجرَيافَ عليو. 

 وىذا يُشبِو ما يعُرَؼ بسُلوؾ الجادة ولزُوـ الطريق في عِلم الحديث.

عَدَمُ التفرقة بين خطّْ النُّسخة، وخطّْ التصحيح تي يزؿُّ فيها كثتٌَ من ا﵀قّْقتُ، ومن الأخطاء ال -
، فيحسب بعضُ مَنْ لم ينُعِم النَّظَر: أفَّ الإصلاح ىو مِنْ إصلاح لبعض الكَلِمات الواقعة في النُّسخة

لذي كُتبت بو النسخة. وبعضُ الناسخ؛ فيُثبِت الكلمة الدصلَحة، بلا تنبُّو أفَّ الإصلاح لم يقع بالقَلَم ا
ىذه الإصلاحات، ليست من الناسخ، وإلظا ىي مِنْ بعض القَرأَة للكتاب، وربدا كانت لبعض مَن قابَلَ 
النسخة على نسخة الأصل أو نُسخة أخرى؛ ولا يعُرَؼ ىذا إلا بعد النظر والتدقيق. نعم، ىذه 

لحَظ الإصلاحاتُ قد يكوف فيها الصَّواب، وربدا كاف فيها الخ
َ
طأ. لذلك لَزـِ على ا﵀قّْق التنبُّو لذذا الد

ّـْ.  الذا

وكثتٌَ من الإصلاحات التي تكوف بأيدي القَرَأة ىي مِن قبيل طَمْس الصَّواب، وإحلاؿ الغَلط 
مكانو؛ فكثتٌَ من القرأة لَغسُر على التغليط ببادئ النظَر، فيُغتَّْ ما في الأصل إلى ما رآه صواباً، دوف 

وبقَدر الجهل في المرْء، يكون الاجتِراءُ على التغيير، لا بَحث؛ وإلظا ىو ما يعُطيو أوَّؿُ الخاطِر. برقيق و 
. ولو نَظرتَ إلى برقيق الشيخ أبي الأشباؿ أبضد لزمد شاكر لكتاب وعدم التثبُّت والتريُّث فيه

                                                                                    
 التًكي، الرسالة، بتَوت، في "الواضح في أصوؿ الفقو"، برقيق عبد ا﵁ الحنبلي وابن عقيل ؛22/ؼ28

 ؛ وغتَىم.811، 1/811ىػ، 4120
 .28/13، الدعلمي، آثاره 418انظر: التولصي، الدنهاج في تأليف البحوث وبرقيق الدخطوطات،  (14)

 . ]لسطوط مُصوَّر مِن مكتبة أسرة الفكوف[.4. نوازؿ الفكوف، صىكذا:  (15)
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لدرادي، لرأيت عَجَبًا! فكثتَاً ما "الرسالة" للشافعي، التي اعتَمَد في برقيقو على نُسخة الربيع بن سليماف ا
تغيتَاتٌ مِن بعض القَرَأء، تصحيحًا لِمَا يَظنُّونو  -وىي في الرتبة العُلْيَا من الإتقاف  -يقع في النسخة 

غَلَطاً ظاىراً، ووَلعاً بيػّْنًا. وقد أباف الشيخ أبضد شاكر غَلَطَ ىذه التغيتَات وصَوابَ ما كاف مُثبَتًا في أصل 
ين على تغيتَاتهم، ىو ما رأوه مِن غرابة أسلوب الشَّافعي الذي يكتب بو، الربيع.  والذي جرَّأ الدغتَّْ

وانغلاؽ بعض عباراتو عليهم؛ فلم لغَِدوا مِن سبيل لتفهُّم النصّْ إلاَّ التغيتَ، ليستقيم لذم النصُّ على ما 
 يفَهَموف!.

. ض الكلمات، ثم كَتْب ما يكون إصْلاحًايَ قَع من الحَكّْ أو المَحْو لبعومِنْ ىذا القَبيل ما 
وىذا إمَّا أفْ يكوف بخطّْ النَّاسخ، فيُنسب إليو؛ وإمَّا أفْ يكوف بقَلَمٍ آخَرَ، فيُظَنُّ أنو مِنْ كاتبٍ آخَرَ؛ وربدا 

، لو احتِمالاف: إمَّا أفْ يلَوح أصلُ الكلمة الدمحوَّة أو الدكشوطة حْوُ أو الَحكُّ
َ
، مِنْ أشكل الأمر. وىذا الد

، لغب أفْ يؤخذ بعَتُ  صلحة، وإمَّا أفْ يذَىَب عَينُها وأثرىا. وىذا ا﵀و أو الحكُّ
ُ
خَلف الكلمة الد

الاعتبار، فكثتٌَ من ذلك إلظا سَبَبُو الاجتًاءُ على الإصلاح والَجسارةُ عليو، دوف تثبيت أو برقيق. لذلك 
ا يعُتُ على ترجيح خطأ الإصلاح: جَرَيانوُ على لغب أفْ يكوف ا﵀قّْق على ذكُْرٍ من ىذا الأمر. ولش

 الإلْف والدعهود، وابتِدارهُ إلى الذّْىْن.

افعي مالكوقاؿ : ما جاء في "نكَُت ا﵀صوؿ": "ومن مُثُل ذلك ة]: كلُّ ما كاف أشبوَ والشَّ  [بأَُّّٔ
ٌـ على غتَه جاءت الكلمة: ( 16)ابففي نُسختتُ مِنَ الكت ."الصَّلاة، وأقربَ إلى ىَيئتها: فهو مُقدَّ

: (18)ن "أحكاـ القرآف"وافقو ما جاء في الدطبوع مِ : "بأىبة". ويُ (17)نُسخة السُّليمانية"بأّٔة"، وفي 
، بو قبلُ تَ في الحاشية بعدما كَشَط ما كَ  الصلاة". وما في س، مذكورٌ  [لأىبة]"ومنها ما يكوف أحفظ 

 [أّٔة]بو إلى رْ "بأّٔة"، ويشهد لو ما في "الدنخوؿ": "لقُ : حيحُ . والصَّ (19)ؾ بيَاضًا في أصل النصّْ رَ وتػَ 
غربو الناسخ، ، كاف للصواب الذي استَ نُسخة "السُّليمانية"الذي في  طشْ الكَ  اىر أفَّ . والظَّ (20)الصلاة"

 .ن!سِ فصحَّح بدا لػُ 

                              
 (.1111مكتبة الدلك عبد العزيز العامة )رقم (، ونسُخة 4434الأسكوريال )رقمنسخة مكتبة  (16)
 (.585بإستنبوؿ، رقم الدخطوط: ) (17)
ىػ، 4121أحكاـ القرآف، اعتتٌ بو لزمد عبد القادر عطا، دار الكتب العلمية، بتَوت، ابن العربي،  (18)

1/121. 

 ىكذا:  (19)
 .222ص/ىػ، 4100، 2الدنخوؿ من تعليقات الأصوؿ، برقيق لزمد حسن ىيتو، دار الفكر، طالغزالي،  (20)

وكتاب "نكت ا﵀صوؿ"، قد اعتمد فيو ابن العربي في أكثر مادَّتو على كتاب "الدنخوؿ"، لذلك كاف 
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 . يظُنُّ غَلَطاًاطّْراد الغَلَط في النسخة، أو اطّْرادُ ما : الغفلةُ عن ظاهرة الاطّْراد في النُّسخ -

مِنَ الأمور التي يقع فيها ا﵀قّْقوف: الغفلةُ عن الاطّْراد الذي يكوف في النُّسَخ، فربدا وَقَع غَلَطٌ مُطَّردٌ 
ُـ  في بعض النسخ، أو في كلّْ النُّسخ؛ فيكوف ذلك دليلا على أفَّ أصل ىذا الغلط ىو من الدؤلّْف. والِطرا

طّْراد، خاصةً إفْ كاف ذلك في بعض النُّسخ التي ظَهَر أفَّ ناسِخيها ليسوا الأمر في القليل لا يرفع ىذا الا
، حتى يظُنَّ  مِنَ التثبُّت با﵀لّْ الأعلى، فيُحمَل ذلك على أفَّ ذلك مِن تصرُّفهم. والدصنّْفُ ليس بالدعصوـ

وَجَد بعضَ الأغلاط! بل إفَّ بو الصواب الدطلَق؛ ولو نَظَر الناظِر في الكتب التي بخطّْ الدؤلّْفتُ أنفسهم، ل
 بعضهم كاف يذُكَر بشيء مِن عَدَـ إتقاف العربية!.

كما أفَّ الاطّْراد يُستفاد منو للوُقوؼ على صوابٍ غَريبٍ جَرَى عليو الدصنّْف؛ فقد لصَِد بعض 
ساخ في ذلك، بَرسينًا الدصنّْفتُ، لَغْروف على لغُة ليست مشهورةً، فيُسرعِ إلى ذِىْن العَجوؿ ادّْعاءُ غَلَط النُّ 

منو الظَّنَّ في حقّْ الدصنّْف العالِم. وىو لو فتَّش واستفرغ البحثَ في وجوه العربية، لكاف يعلم أفَّ العربية 
 تَسَعُها، لا تَضيق ّٔا؛ بل نصَّ العلماء على صِحَّة ذلك، أو على وُقوع الخلاؼ بتُ أىل العربية فيها.

ق ناصر الغامدي للجزء الأختَ مِن كتاب "شرح تنقيح الفصوؿ" : ما تراه في برقيومن أمثلة ذلك
، فإنو وَجَده لَػذِؼ الفاء مِن جواب "أمَّا" الشَّرطية، والواجب إثباتها، في قولو، ولا (21)للإماـ القرافي

 يكاد يػَعْرَى عنها إلا لضرورة أو ندُْرة. واستدؿَّ بقوؿ ابنِ مالِكٍ:

 (22)ألُِفَا وُجُوباً  تلِْوِىا وفا *** لتِِلْوِ  شيءٍ( مِنْ  يَكُ  )كمَهْمَا أمَّا

وحَذْؼُ الفاء معروؼٌ، ولا يعُدُّ ذلك في قبَيل الغَلَط الذي يكوف لَزلاِّ للتصحيح. وقد جَرَى كثتٌَ 
ما تراه عند الإماـ الُجويتٍّْ في كتاب "الغياثي"؛ والجويتٍُّ  ومِن أمثلة ذلكمنَ الأئمَّة على ىذا الَحذؼ؛ 

. وعلَّق على (23)فَحْل؛ قاؿ الجويتٍُّ: "أمَّا أصحابُ رسوؿ ا﵁ صلى ا﵁ عليو وسلم، رَأوْا البِدار"لَضويّّ 
ذلك لُزقّْق الكتاب الدكتور عبد العظيم الديب، بقولو: "كذا بحذؼ الفاء مِن جواب )أمَّا(؛ وىي لغةٌ  

ا﵀قّْقتُ لبعض كتب الإماـ وغتَه، في كتبو. وقد أساء وظلََم بعضُ  غالبًاكوفية، لَغْري عليها الإماـ 

                                                                                    
 الاستئناس بدا عند الغزالي في "الدنخوؿ"، في التًجيح.

"شرح تنقيح الفصوؿ" للقرافي، مِن بداية الباب الثالث عشر إلى  ناصر بن علي الغامدي، مقدمة برقيق (21)
 .423ـ، )نسخة إلكتًونية(، 2000آخر الكتاب، رسالة ماجستتَ، سنة 

، بتَوت، ط (22)  .181ىػ، 4180، 4ابن عقيل، شرح ألفية ابن مالك، اعتتٌ بو نوري الدسلاتي، دار ابن حزـ
 .41، ؼ241الجويتٍ، غياث الُأمَم في التياث الظُّلَم، برقيق عبد العظيم الديب، دار الدنهاج، جدة، ص/ (23)
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فوَضَعوا الفاءَ، وظنُّوا أنهم يُصوّْبوف خطأً؛ على حتُ ىم يزُيّْفوف أو يفَتاتوف على الأئمَّة أصحابِ 
 .(24)الكتب!"

ولشَّا تنَبَّو لو الشيخ لزمد عبد الخالق عضيمة في مقدمة برقيق "الدقتضب" للمبرّْد، أفَّ الدبرّْد وسيبويوِ 
ف مِن حَذْؼ "الفاء" مِن جواب "أمَّا"، وخصَّا ذلك بالشّْعر؛ لكنو جاء الَحذْؼُ في أسلوبيَهما: الدبرّْد لَؽنعا

 .(25)في "الدقتضب"، وسيبويو في "الكتاب"؛ وضَرَبَ في ذلك أمثلةً مِن كلامَيْهما

ليماف الدرادي؛ فقد ما وَقَع في كتاب "الرّْسالة" للشافعي التي ىي بخطّْ الرَّبيع بن سُ  ومن أمثلة ذلك
جَرَى ناسِخُ الكتاب على جِهة الاطّْراد على لغُاتٍ، وعلى ضَرْبٍ من الرَّسْم، ليس مِنَ الدألوؼ الرَّسْمُ بو. 
مِن ذلك ما وُجِد في أكثرَ مِن موضع مِنْ عَدَـ رَسم الألف في النَّكرة الدنصوبة، ووَضَع عَلامَتَي التنوين 

، وقولو: "وأظنُّ مالكً لم لَػفظ (26)و: "إذْ كاف مَنْ مع رسوؿ ا﵁ ناسً.."على الَحرْؼ؛ مِنْ ذلك قولُ 
 .(27)اسمو"

ُـ الشافعي ومِن ذلك ضارعِ، فهي لغةُ أىل الحجاز، جَرَى عليها الإما
ُ
: حَذؼُ "أفْ" الدصدرية قبل الد

. "كما عليو أفْ يتعلَّم"، أي: (29")عليه يتَعلَّما كم؛ مثل قوؿ الشَّافعي: "(28)في مَواضِعَ من "الرّْسالة"
لذلك ترى الدتعجّْلتُ يتَعجَّلوف في التصحيح بزيادة "أفْ"، ظنِّا منهم أفَّ ذلك مِنَ السَّقْط. وىي لغُةُ 

وىي لغُةُ الإماـ مالِكٍ؛ قاؿ مالكٌ في كتاب ابن الدواز وكتاب ابن حبيب:  .حِجازيةٌ جَرَى عليو الشافِعيُّ 
وفي "النَّوادر والزّْيادات" . (30)الدكتًي أو يقبض شيئا من الإبل..." قبل يكري"...إفْ مات أو فلس 

 .(31)"...قبلَ يخرجأكلَ ...نػَقَلَ ابنُ أبي زيد عن "العتبية" قوؿَ ابن القاسم: "

                              
 لدصدر نفسو. )تعليق ا﵀قّْق(.ا (24)
مقدمة برقيق الدقتضب للمبرد، برقيق وتقدنً لزمد عبد الخالق عضيمة، طبعة لجنة إحياء التًاث، القاىرة،  (25)

 .4/444ـ؛ 2040
. وانظر تعليق أبضد 431الرسالة، برقيق أبضد لزمد شاكر، دار الكتب العلمية، بتَوت، فقرة الشافعي،  (26)

 لزمد شاكر على ىذا الدوضع.
 .218الرسالة، فقرة الشافعي،  (27)
 (.4882، 884، 451الرسالة، )فقرة: الشافعي،  (28)
 (.451الرسالة، )فقرة: الشافعي،  (29)
، وغتَىا  822، 4/58. وانظر أمثلة من قوؿ مالك في النوادر: 40/85النوادر والزيادات ابن أبي زيد،  (30)

 كثتَ.
ـ، 4300، 4النوادر والزيادات، برقيق عبد الفتاح الحلو، دار الغرب الإسلامي، بتَوت، طابن أبي زيد،  (31)

 ، وغتَىا.251، 4/53وانظر كذلك النوادر:  .2/28
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. فبعضُ الأقدمتُ مثلا يكتب "كلُّ مَا"، موصولة الغفلةُ عن اصطِلاحات رَسْم الكَلِمات -
ُـ الكلاـ ومعناه. "كلما"، فيحسبها ا﵀قّْقُ  خَطأًَ، أو أفْ لغوز عليو الأمر، فيُثبتها موصولةً، فيَختلُّ نِظا

والرَّسْمُ أمرٌ اصطلاحي، لذا تػَرَى كثتَاً مِنَ التنوُّع فيو، بخاصة عند الدتقدّْمتُ فإفَّ لذم طَرائقَ في الرَّسم 
حْدَثتُ التي نَ 

ُ
كتب ّٔا. لذلك كاف الحكمُ على وَىم رَسْم الكَلِم، بُزالِفُ كثتَاً طَريقةَ مُتأخّْريهم، وطريقةَ الد

مِنَ الدسالك التي يتَثبَّت ا﵀قّْق منها، وأفْ لا يػَتَجاسَر على ذلك إلا ببيّْنةٍ ظاىِرةٍ يَستنِد إليها، مِنْ تنصيص 
أبي الوفاء  " للعلامةالمطالع النصريةعلماء الرَّسْم، واستِقراءٍ يرفده بذلك الُحكم. ومَنْ نَظَر في كتاب "

نصر الذوُريِتٍ، وَقَف على اتّْساع مذاىب الكَتَبة في الرَّسْم، وعَلِم أفَّ للرَّسْم مَنادِحَ واسِعةً، بحيث يقَبُح 
 بالدرء التخطئة لِمَن سَلَك بعضَ مَسالكو.

بن  وانظر أمثلةً مِنْ الرَّسْم القدنً للكلمات في "الرسالة" للشافعي التي ىي بخطّْ تلميذه الربيع
. وانظر مُقدّْمة برقيق "الذَّبّ عن مذاىب مالك"، ففيو رَصدٌ مِنَ ا﵀قّْق للكلمات التي (32)سليماف

 .(33)رُسِمت على خِلاؼ الدعهود في الرسم الحديث

وقد يكوف مِن بتُ أسباب الَخطأَ في قراءة النصّْ الدخطوط، أو خطأ إثبات الصَّواب مِن بصلة  -
رَيافُ الكاتب على لغُةٍ عامية بَزتصُّ ّٔا البلدة التي نَشَأ ّٔا، أو تكوف عَربيةً غَريبةً، : جَ -القراءات الدختلِفة

يار؛ ويكوف ا﵀قّْق غريبًا عن تلك ا﵀لَّة حتى يعَلَم ذلك منهم! لذلك لشا  وبقَِيَتْ مُستعملةً في تلك الدّْ
تصنيف، إنْ جرى على شيءٍ مما الرُّجوعُ إلى أهل البَ لَد الذي منه صاحِبُ اللغب الاعتناء بو: 

على برقيق كتاب "الحيواف"  أنستاس ماري الكرملي. ولك أفْ تنظرُ في النػَّقَدات التي أبْداىا ذكرتهُ
. وبذد مُثُلًا مِن ذلك في كتاب "الدعيار (34)للجاحظ، لشَّا ىو في لِساف العِراقيّْتُ، وخاصَّةً البغداديّْتُ منهم

لفاظ، يعَرفها أىلُ الدغرب لشا لَغري في عامّْيتهم أو في عَربيتهم التي ىي غريبةٌ عند الدعرب"، فكثتٌَ مِنَ الأ
 أىل الدشرؽ.

؛ مِنْ مِثْل الضَّرْب، والتمريض، الغفلةُ عن بعض اصطِلاحات النساخ، أو عدم العلم بها -
ُ الذي يَ  علَمو أكثر الناس، ومنو ما لَغوز والتصحيح، وبياف القِراءة في نُسَخ أخَُر. فالضَّرْبُ مثلًا منو البتُّْ

على غتَ الفَطِن، مِنْ مثل ما يكُتَب فوؽ أوَّؿ الجملة الدضروبة "لا" وآخرىا "إلى"، أو وضع دائرتتُ 

                              
 .21-28ق "الرسالة" للشافعي، ص/أبضد شاكر، مُقدّْمة برقي (32)
 ، وما بعدىا222ص/لزمد العَلَمي، مُقدّْمة برقيق كتاب "الذب عن مذاىب مالك" لابن أبي زيد،  (33)
، 121، 128-121ىػ، 4103، 4قُطوؼ أدبية، مكتبة السنة، القاىرة، طعبد السلاـ ىاروف،  (34)

اتو على برقيق "الإمتاع والدؤانسة" لأبي حياف وغتَىا. ومن ذلك ما كتبو الأستاذ مصطفى جواد، في ملاحظ
 .11/ت، 8التوحيدي، آخر الجزء 
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صغتَتتُ: الأولى على أوَّؿ العبارة الدضروب عليها، والثانية على آخِرىا. لذلك ترى بعضَ ا﵀قّْقتُ يثُبِتوف 
ها خَطأًَ، ذاىِلتُ عن ذلك، أو غتََ عالِمتُ بتنوُّع اصطِلاح أىل العلم في الضَّرْب. العِباراتِ الدضروبَ علي

 وكذلك عبارة التقدنً والتأختَ الدكتوبة فوؽ كلّْ كلمةٍ "ـ" "ـ".

، وأسبابُ ذلك :رابعا  .الخطأُ في منهج انتِقاء القِراءة المثبَتة في صُلب النصّْ
اختلاؼ النُّسَخ في حاشية النصّْ ا﵀قَّق، واختيار أصحّْ القراءات جَرَى عَمَلُ ا﵀قّْقتُ على إثبات 

، ىو القراءةُ الراجِحةُ في نَظَر ا﵀قّْق. ويقع كثتَاً للمُحقّْقتُ الخطأُ  . وكلُّ ما أثُبِت في النصّْ في صُلْب النصّْ
في ترجيحاتهم للقِراءة الدثبَتة في فيما يرُجّْحونو مِن قِراءةٍ. وفي ىذا البحث سأتناوؿ أىمَّ مَزالق ا﵀قّْقتُ 

 صُلْب النَّصّْ ا﵀قَّق:

. فتًى بعضَ ا﵀قّْقتُ إفْ جَعَل نُسخةً التعويلُ المطلَقُ على نُسخةِ الأصل في كلّْ القِراءات -
يثُبِت في  ىي الأصلَ، فهو لا يفُارؽِ ما جاء فيها، في النَّصّْ الدثبَت، ولا يعُرّْج على النُّسَخ الُأخَرِ إلاَّ بدا

الحواشي من اختلاؼ قراءاتها على قراءة نُسخة الأصل. وىذا لا لَػسُن على جِهَة الإطلاؽ، فالذي يلَزَـ 
ا﵀قّْقَ عَمَلُو ىو النَّظَرُ في كلّْ اختلاؼ على جِهَة التعيتُ، مع اعتبار التقدنً الأصلي للنسخة الأصل. 

ل، مِنْ تصحيف أو سَقْطٍ. وىذا لَؼتلِف من نُسخةٍ إلى ذلك أفَّ نسخة الأصل قد يػَقَع فيها بعضُ الخلََ 
نُسخةٍ، وذلك راجعٌ إلى عُلوّْ النُّسخ في الثّْقة والتثبت، فكُلَّما كانت النسخة عاليِةً، كاف التًيُّث أكثرَ في 

 تصويب غتَ ما جاء فيها مِنْ قِراءاتٍ.

فتًَى ا﵀قّْقَ إفِ اتَّفقَت نُسختاف  ؛الترجيحُ على أساس كثرة النُّسخ ليس سبيلا صحيحا دائمًا -
على قراءة أو ثلاث نُسَخٍ، وخالفتها نُسخةٌ أخرى، يرُجّْح آليِّا القراءةَ التي تَظاىَرتْ عليها النُّسختاف 
والثلاث نسخ. وىذا مِنْ أىمّْ مزالق التًجيحات لدى ا﵀قّْقتُ! فكثتَاً ما تتوافَق النُّسَخ على بعض 

نُسخةٌ مُتقَنةٌ بالصَّواب. لذلك فالصَّحيح في ذلك، أفْ يكوف ا﵀قّْق مُستصحِبًا لنَظَره،  الأغلاط، وتنَفردِ
في تصويب القراءات، بغَضّْ النظر عن عَدَد النسخ. لكنْ ينُبَّو إلى أفَّ الأمر راجِعٌ كذلك إلى رتُبة النُّسخ 

متقنةً، كاف الصواب معها في الغالب. كما أفَّ في الثَّبَت والرّْفعة في الإتقاف، فكلَّما كانت النسخ الدتفقة 
 اتّْفاؽ النُّسَخ ذات الدخارجِ الدختلفة، تفُيد ظنِّا بتًجيح القراءة.

يَجِبُ التفرقِة بين ترجيح قِراءة النصّْ على أنه مِنَ الأصل، وبين أنْ يكون راجِحًا عند  -
حه أنه جَرَى ق؛ فعَمَلُ المحقق هو إثباتُ ما يرُجّْ . به قَ لَمُ المصنّْف، ولو كان ذلك غَلَطاً المحقّْ

مثاؿُ ذلك: قد تكوف العبارةُ تتًدَّد في أسلوب الدصنّْف، فتََاىا ا﵀قّْق خطأً في عَربيَّتها، فيُصحّْحها، وقد 
يتَّكل في ىذا التصحيح على نُسخةٍ مِنَ النُّسخ؛ حتى وإفْ خالفتْ بصاىتََ النُّسَخ الخطّْية، التي تقطع أفَّ 

 لعبارة ىي على ما ظنَّو ا﵀قّْقُ خطأ.ا
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وىهنا مقاماف: الأوَّؿ: قد يكوف ذلك خطأ، وَقَع للمصنّْف. الثاني: قد يكوف ذلك لُسرَّجًا على 
 وَجْوٍ صحيحٍ غابَ عِلمُو عن ا﵀قّْق.

لتمرُّسَ واعلَم أفَّ مِن أىمّْ ما يعُرَؼ بو صوابُ بعض ما يظُنُّ خطؤه، الارتياضَ بأسلوب الدصنّْف، وا
 بو؛ فهو يعُرّْؼ على صواب القراءة.

الجَرَيانُ مع القراءة التي تكون على الجادَّة، وتَجْري على من الأخْطاء الشائعة بتُ ا﵀قّْقتُ:  -
هْنَ  . وىذا من أىمّْ الأغلاط التي يقع فيها ا﵀قّْقوف غتَ الدتمرّْستُ. ذلك أفَّ أصل وَفْق ما يبتَدِر الذّْ

حريف الواقِع في النُّسَخ الدخطوطة، أتى كثتٌَ منو مِن بابة تػَرْؾ الغريب عند الناسِخ، التصحيف والت
والأخذِ في الدعروؼ والدألوؼ لديو. فكما اغتًَّ الناسخ بدألوفو، فإفَّ ا﵀قّْق غتََ الدتمرّْس، يغَتًُّ بالدألوؼ 

قينإذِ الأوْهام التي تَ قَع للنُّساخ هي مِن جِناغتًارَ النُّساخ؛  . لذلك كاف مِنَ س الأوْهام الواقِعة للمُحقّْ
الدنهجية السَّليمة، أفْ يتُثبَّتَ مِنَ القراءات الواقعة على الدألوؼ، وأفْ لا يتُعجَّل في الُحكم على غَلَط ما لا 

 لُضسِنو، ولم لَغْر في مألوفنا.

؛ (36)، إلى "ابن القُرْطُبي"(35)قُرْطِي": أفَّ كثتَاً مِنَ ا﵀قّْقتُ يُصحّْفوف "ابن الومن الأمثلة على ذلك
فرسمُ الكلمتتُ مُتشابوٌِ، فعند النَّظَر في الرَّسم دوف تثبُّت يَسبِق إلى الذّْىن أفَّ الاسم ىو "ابن القرطبي"؛ 

ا﵀قّْق لشُهرة القرطبيتُ، أمَّا "ابن القُرْطِي"، فهو مِنَ الغرابة بدكاف عند غتَ العارِؼ، فيُصحّْف الناسخُ أو 
الاسم، أو يرُجّْح ا﵀قّْق القراءة الجارية على مألوفو عند اختلاؼ النُّسَخ؛ وىذا كلُّو أفضى إليو ترؾُ 

 الغريب، والأخذ في الدألوؼ!.

كذلك تصحيف "صَرورة"، إلى "ضرورة"؛ في كتب الفقو؛ فما أكثر ما بذَِدىا لُزالةً عن وَجهها، 
 .(37)لُزرَّفة عن سَمتها

ما وَقَعَ في بعض الكتب من قػوؿ أبي حنيفػة في شَػأف طلَْػق بػن حبيػب: "كػاف يػرى ل ذلك: ومن مُثُ 
القػػدر"؛ فقػػاؿ عبػػد الػػربضن بػػن لػػػتِ الدعلّْمػػي: "...وبرريػػفُ كلمػػة "العػػدؿ" إلى "القػػدر" ىػػو الجػػاري علػػى 

ا يعَدؿ عمَّا لا يعَرفِوُ إلى  .(38)ما يعرفِوُ..." طريقة التصحيف والتحريف؛ فإفَّ القارئ أو النَّاسخ إلظَّ

                              
 ىو ابن شعباف الدالكي. (35)
، 2/31، 4/218انظر مثلا: برقيق كتاب "الدسالك في شرح موطإ مالك" الدنسوب لابن العربي،  (36)

 . وغتَىا كثتَ.44/180، 1/831، 1/841؛ وبرقيق "النوادر والزيادات" 8/853
 .118، 2/851ابن أبي زيد، النوادر والزيادات  (37)
 .4/214التَّنكيل الدعلمي،  (38)
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إهْمالُ ما تَستوجِبُه الغفلةُ في التحقيق عن أمرٍ طَريفٍ، يػَقَع فيو كثتٌَ من ا﵀قّْقتُ؛ وىو  -
جعات في الكلام المسْجوع ؛ فتًى كثتَاً لشن لا لُػسِنوف صَنعةَ الأسْجاع، وليس لذم في العربية يدٌ، السَّ

سادًا يذُىِب على القارئِ طُلاوتوَ. وأنتَ خابِرٌ أفَّ كثتَاً مِنَ ولا أُصبُوع؛ يفُسِدوف سَجْعَ الدصنّْفتُ إف
الدصنَّفات لأىل العلم لا تَكادُ بَزْلُو مِن سَجْع، خاصةً في افتتاحيات الدصنَّفات؛ بل مِنْ مُصنَّفات أىل 

فَّ السَّجعات تعُتُ . ولشا يذُكر في سِياؽ ىذا البَحث: أ(39)العلم ما ىو سَجْعٌ كلُّو، خاصَّةً عند الدتأخّْرين
الدرءَ على الاىتِداء إلى سَداد القراءة، فهو مِن مَفاتيح حُسْن القِراءة، وتَصويب الغَلَط الواقع في النُّسخ 
التي عليها الاعتِمادُ في التَّحقيق. ويكوف السَّجْعُ فابِرًا على ا﵀قّْق في كَلماتِ السَّجعِ التي وَقعت لَسرومةً 

 دَـ إسْعاؼ النُّسخ الُأخَر بذلك.أو مطموسة، حاؿ عَ 

كذلك يقع الغَلَط في تَسمية بعض عُنوانات الكُتُب، وعَدـ رعاية السَّجَعات فيها. وقد أحسن 
 .(40)البيافَ عنو الدكتور حاتم عارؼ العوني في كتابو: "العنواف الصَّحيح للكتاب"

الحكمُ على بعض تب الأقدمتُ: ومن الأخطاء التي تراىا في بعض الكتب ا﵀قَّقة، خاصَّةً لك -
؛ ويكوف لتلك القراءة وَجْوٌ في العربية أساليب وعِبارات المؤلّْف بالخطأ، وينسبون بعضها إلى النُّساخ

صائبٌ. والأمر ىذا يقلُّ كثتَاً عند الدتأخّْرين، لأنهم يَكتُبوف على العربية الشَّائعة. أمَّا الدتقدّْموف فلا يَصحُّ 
 أساسٍ من ألفية ابن مالِكٍ.لُزاكمتُهم على 

ومِن أحسن الأمثلة في ذلك: ما بذَِده في كتاب "الرّْسالة" التي حقَّقها العلامة أبو الأشباؿ أبضد 
 .(41)لزمد شاكِر

كذلك قد بذَِد بعضَ لُزقّْقي كُتُب الدتأخّْرين لُؼرّْجوف بعضَ ما يَظهَر مِنَ الأخطاء على بعض 
الشَّائعة، وأنتَ بَذزـِ بأفَّ الدصنّْف لا يَكتُب على تلك اللُّغة، التي قد بَذزـِ بأنو لم الوُجوه مِنَ العربية غتَ 

 يَكُن عالِمًا ّٔا؛ بلو أفْ يكوف جاريِاً في الكَتْب على سَبيلها!.

                              
مطالع " لإماـ الحرمتُ. ومِن كتب الدتأخّْرين: "الغياثيمن أمثلة الكتب التي يكثر فيها السجع: كتاب " (39)

 "، لابن الشَّمَّاع.التمام
 .10-83ىػ، ص4143، 4الفوائد، مكَّة، طالعنواف الصحيح للكتاب، دار عالم حاتم عارؼ العوني،  (40)
 .552-513انظر الفهرس الذي وَضَعو الشيخ أبضد لزمد شاكر، للُّغة الشافعي في الرّْسالة: ص/ (41)
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 .الخطأ في منهج التعامُل مع الزّْيادات التي في النُّسخ :خامسًا
ا، والتهمُّم لذا: الزّْياداتُ التي تكوف في بعض النسخ دوف من الأمور الذامَّة التي لغب الاعتناءُ ّٔ

بعض. فكثتٌَ من ا﵀قّْقتُ يثُبِت ىذه الزّْياداتِ في صُلْب البحث مُطلَقًا؛ فتجده لا لُؼطئ زيادةً مَرَّ عليها 
 إلا وىو مُثبتٌ لذا، زاعِمًا أفَّ مَنْ زاد فقد انفرد بعِلْمٍ لم ينفو الآخَرُ.

 لَل الدنهجيّْ في التحقيق. وبيافُ ىذا الأمر يكوف بدا أقدّْمو من تقدِمةٍ بسهيدية:وىذا مِنَ الخَ 

 الزّْيادات التي تكوف في نُسخٍ دوف بعض على وُجوهٍ:

، ولَؼتلُّ النصُّ من دونها.الأوَّل  : زيادة صحيحة، تتسق مع النصّْ

، ويصحُّ النصُّ من دونها.ثانيًا  : زيادةٌ تتسق مع النصّْ

ةٌ لو.: ثالثا  زيادة مُفسدةٌ للمعتٌ، مُغتَّْ

: زيادةٌ لا تؤُثّْر في سياؽ النصّْ ولا في لَحاقو. وىذا نوعاف: الأوؿ: الزّْيادة الدتسقة مع السّْياؽ. رابعا
 والثاني: الزيادة النَّابية عن سياؽ النص، القِلقة فيو.

تي قدمتها، ليكوف بعدىا الحكم إثباتا في فالناظِرُ في الزّْيادات، يُصنّْف ىذه الزّْيادات في الدراتب ال
صلب النص أو إلعالا لذا. وقد يقع في التصنيف اختلاؼٌ، مِن قبَيل برقيق الدناط؛ لذلك على ا﵀قّْق أفْ 

 يقُلّْب النَّظَر على وُجوىو في تصنيف كلّْ زيِادة في الأقساـ التي أبنتُ عنها.

 وبعد التصنيف يأتي الُحكم:

، ولَؼتلُّ النصُّ من دونها. فالأصلُ ولالوَّجه الأأمَّا  ، وىي الزيادة الصحيحة، التي تتسق مع النصّْ
 وُجوبُ إدراجها في صلب البحث، والحكمُ على النسخ التي لم تثُبتها بسقوطها منها.

، ويصحُّ النصُّ من دونها. فهنا لا يتَعجَّل الوجه الثانيأمَّا  ا﵀قّْق ، وىي الزّْيادة التي تتَّسق مع النصّْ
في إثبات ىذه الزّْيادات؛ إذْ كثتٌَ منها قد زادىا النَّسَخةُ، لزيِادة بياف عبارات الكتاب، أو ظنِّا منهم أفَّ 
ما زادوه ىو ناقصٌ من الأصل الدنسوخ منو، والكلاُـ من دونو لستلّّ!. وفي الحقّْ إفَّ عبارة الدصنّْف من 

لعِبْرةُ في ىذا القسم في تثبُّت النسخة ورفعتها، فإفْ كانت دوف الزيادة صحيحةٌ، لا شيء فيها. لذلك ا
الزيادةُ مِن غتَ النسخ الدتقنة، فلا تعويل عليها؛ حتى ولو كانت العبارةُ بالزّْيادة أحسنَ، فلا يتًؾ 

 الصحيحُ في النسخ الدتقنة، للأحسن عبارةً في نُسخة أقلّ وثاقةً.
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قّْق في ادّْعاء السَّقْط في نُسخةٍ مِّا؛ لأفَّ الحكم بالسَّقط ىو وتأسيسًا على ىذا، لا يتَعجَّلنَّ ا﵀
حُكمٌ باختِلاؿ الكلاـ مِن دوف ذلك السَّاقط، وترجيح أفَّ عبارة الدصنّْف كانت على وَفْق ما زادتو 

 النسخةُ الُأخرى.

ادة أو نقصًا. ؛ التي لا تؤثر في الدعتٌ زيزيادة الواوات، أو الفاءاتومِن ىذا الوجو: ما بذده من 
 فعلى ا﵀قّْق التزاـ ما في النُّسخة الدتقنة.

ويلُحَق ّٔذا الوجو زيِاداتُ الثَّناء على ا﵁ تعالى وبسجيده، والصَّلاةِ على النبيّْ صلَّى ا﵁ عليو وسلَّم، 
ا يُستثتٌ مِن حكم ىذا القسم، فيَسَع ا﵀قّْ  قَ إثباتُ ىذه والتًضّْي والتًحُّم على أىل العِلم. فهذا ربدَّ

ات التي  الزّْيادات في صُلْب البحث. لكن مع ذلك، لا يهُمِل في ذلك التلبُّثَ فيما يثُبتو!. فمثلا التًبضُّ
توُرَدُ عند ذكِر بعض العُلماء لشن أدركهم الدصنّْف، على ا﵀قّْق أفْ يَتًيَّث فيما يثُبِتو في صُلب البحث؛ 

أليف الدصنّْف ىذا الكتاب! نعم، ىذه السبيلُ في إثبات زَمن التأليف فربدا يَستدؿُّ بو البعض على زَمَن ت
ات، لشا لا يوُجَد في الأصل الدنقوؿ عنو.  ليس مَوْثوقةً؛ لكثرة ما يتَصرَّؼ النُّساخُ مِنْ زيِادة التًبضُّ

صلى ا﵁ عليو وسلم،  ولشَّا ينُبَّو عليو، أفَّ كثتَاً من الدتقدّْمتُ يكتفوف في الكَتْب بالصَّلاة على النبيّْ 
؛ فيَزيد ا﵀قّْق "وسلَّم"، وربدا ادَّعى أنها ساقطةٌ؛ مع (42)"صلَّى الله عليهولا يذَكُروف التسليم؛ فيقولوف: "

اطّْراد إسقاطها! والأوْلى في ىذا الدقاـ الاكتفاءُ بدا جاء في النُّسخة القدلؽة الدتقنة مِنَ الاكتفاء بالصَّلاة 
 ﵁ عليو وسلم.على النبيّْ صلى ا

ة لو. فلا تثبت في الصُّلْب البتَّةَ! وىنا تَظهَر الوجه الثالثأمَّا  غتَّْ
ُ
فسدة للمعتٌ، الد

ُ
، وىو الزيادة الد

جَودةُ نَظَر ا﵀قّْق، وبرقُّقو لشا يقَرؤُه! فلو أنو زاد ىذه الزّْيادة، فهي تدؿُّ على أفَّ ا﵀قق لم يفَهَم النصَّ 
 الذي ىو بتُ يديو.

، فالزّْيادة لا تُؤثّْر في سياؽ النصّْ ولا في لَحاقو. وىذا نوعاف: الأوَّؿ: الزّْيادة الدتَّسقة الوجه الرَّابعمَّا أ
مع السّْياؽ. والثاني: الزيادة النَّابيِة عن سِياؽ النص، أو القَلِقة فيو. أمَّا إفْ كانت قلَقةً في مَكانها، فينظر 

ءُ معها أنها ليس مِنَ الأصل، وربدا أشكل الأمر، بضَعْف إلى درجة ىذه القَلاقة، فقد تبلغ درجةً لَغزـ الدر 
القَلاقة. ويرُاعى في كلّْ ذلك النظَرُ إلى رتُبة النسخة التي وَرَدت فيها ىذه الزّْيادة مِنَ التثبُّت والإتقاف. 

قد يعَتًيو بعضُ  وربدا أثُبتت الزّْيادة القَلقة إفْ كانت في نُسخةٍ عاليةٍ، مع التنبيو على القَلاقة! فالدؤلّْف
 الضَّعْف فيما يُصنّْفو!.

                              
ىػ، 4105انظر: ابن الصلاح، الدقدمة في علوـ الحديث، برقيق نور الدين عتً، دار الفكر، سوريا،  (42)

413. 
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أمَّا إفْ كانت مُتَّسقةً في سياقها، فالرُّجوع في إثباتها في صُلْب البحث يرجع إلى النَّظَر في رتُبة 
 النسخة التي زادت ىذه الزّْيادةَ مِن أخواتها؛ فإفْ كانت النسخةُ خالفت نُسَخًا أتقنَ، لم تثُبَت الزّْيادة.

قدمتُو مِن بياف حُكم كلّْ وَجْوٍ، ىو حُكمٌ مَبدَئي؛ قد يفَتَقر إلى رعِاية خُصوصيات كلّْ وىذا الذي 
، قد يَختلِف عن زيادةٍ تُشبِهها في الظَّاهرزيِادة بعَيْنها؛   .فلكُلّْ زيِادة نَظَرٌ خاصّّ

تْ لشَّا جَرَى ّٔا ، مع ترجيح أفَّ تلك الزّْياداتِ ليسسبب وُرود الزّْيادات في بعض النُّسخأمَّا عن 
 قػَلَمُ الدصنّْف؛ فراجعٌ بعضُو إلى ما أبُيّْنو الآف:

كثتٌَ مِنَ الزّْيادات تكوف مِن زيِادات النُّساخ أو القَرأَة لعِبارات يػَقَع لذم أفَّ النصَّ مِن دونها إمَّا   -
 لُستلّّ، أو النصُّ بالزّْيادة أكثرُ اتّْضاحًا.

الحقيقة، لشَّا ضُرِب عليها. فيَغفُل الناسخُ فينسخها غافِلًا عن  وبعضُ ىذه الزّْيادات ىي في -
علائم الضَّرْب، أو غتََ عالمٍِ ّٔا. فيُثبِت في النصّْ الزّْيادةَ الدضروبَ عليها. وكذلك يقع كثتَاً للمُحقّْقتُ 

 إثباتُ العبارة والكَلِمات الدضروب عليها! وسيأتي لذذا الأمر فَضْلُ قوؿٍ.

زّْيادات كانت ناشئةً إمَّا مِنْ طرَُّةٍ أو حاشية كَتَبها بعضُ القرأة، فيأتي الناسخُ فيَحسَب بعضُ ال -
. وىذا يػَقَع كثتَاً  .(43)تلك الطُّرةَ أو الحاشية لحََقًا، فيُلحِقُها بصُلب النصّْ

حَق في وبعضُ ىذه الزّْيادات، تكوف في الأصل لحََقًا، لكن الناسِخ لم لُػسِن إدراجَ ذلك اللَّ  -
. لذلك بذَِد الفَطِنَ مِنَ ا﵀قّْقتُ، إفْ وَجَد في موضع زيِادةً، قلَِقةً في موضعها، وتكوف تلك (44)موضعو

الزيادةُ بحروفها، ساقطةً من موضع آخَرَ قريبٍ، فإنو يطُرّْؽ احتماؿَ كوف الناسخ الدباشِر أو الوَسيط، قد 
 أساء في إلْحاؽ اللَّحَق بدوضعو الصحيح.

 أوْ ﴿ فقاؿ تعالى: ،ا﵁ تعالى ا كتابُ أمَّ : قاؿ ابن العربي في "نُكَت ا﵀صوؿ": "أمثلة ذلكومن 
فسقطت من نسخة )س(  ."لةً فاعَ مُ  (متُ سْ لامَ  أوْ : )ئَ رِ وقُ  ،فِعْلا (متُ سْ مَ لَ  أوْ ) ئرِ قُ  ﴾؛اءَ سَ النّْ  متُ سْ لامَ 

ضَرَب عليها،  "،وقرئ)س( إلى ". ولَمَّا جاء ناسخُ (45)"، وثبتت في كلٍّ مِنْ )ؾ( و)غ(فعلا"
(. وظاىرٌ أفَّ الأصل الدنقوؿ عنو ألحَْق "فعلا"، فحَسِب الناسِخُ أفَّ 46وصحَّحها في الحاشية: "فعلا"!)

                              
انظر: الدعلمي، أصوؿ التصحيح )ضمن آثاره(، برقيق بصاعة برت إشراؼ علي العمراف، دار الفوائد،  (43)

 .451، التولصي، الدنهاج، 28/48ىػ، 4181، 4الرياض، ط
 .28/48انظر: الدعلمي، أصوؿ التصحيح )ضمن آثاره(،  (44)
 /أ.82لك عبد العزيز /أ، نسخة مكتبة الد402-/ب404نكت ا﵀صوؿ: نسخة الإسكوريال )ؾ(:  (45)
 /أ.13نكت ا﵀صوؿ: نُسخة السليمانية:  (46)
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ا أخطأ ناسخ الأصل الدنقوؿ عنو في م وضع وَضْع علامة الإلْحاؽ ذلك تصحيحٌ لكلمة: "وقرئ". أو ربدَّ
.  في صُلْب النصّْ

 اضٌ وىو اعتًِ  .ؽُ رْ الفَ  :الثامن النوعُ اؿ ابنُ العربي في "نكت ا﵀صوؿ": ": قومن أمثلته كذلك
 ".ةَ لَّ العِ  ولُػصّْنُ  ،ليلَ الدَّ  يرُ ثِ ويُ  ،ز الفقوَ برِْ وىو يػُ  .اضاتٍ اعتًِ  أربعةُ  لَغمَعُو ،حيحٌ صَ 

[. وليست الزّْيادة في النسختتُ )ؾ( ويبين. فزاد ](47)"تَُ ثِ ويُ  [بينويُ في النسخة )س(: "]
"، ويبين. ولعلَّ النسخةَ التي نقُِلت منها )س(، كاف بالحاشية إشارة إلى نُسخةٍ أو تصحيح لػ: "(48)و)غ(

 "؛ فحسبها النَّاسخ لحََقًا؛ وليس بو.ويثيربػ"

 .الخَلَلُ بالتأدية الناقصة لِمَا في النسخ الخطية: سادسًا
عَدَمُ التأدية التامَّة لِمَا في النُّسَخ من الأمور التي تعُدُّ في قبَيل التقصتَ في التحقيق:  -

ا يُحتاج إلى تأديته  :المخطوطة، مِمَّ

، خاصَّةً النسخ عَالية الإتقاف؛ فإفَّ تركُ العِناية بضَبْط ما ضُبط في النُّسَخ المخطوطة: مِنْ ذلك
ريط فيها نػَقْصًا بالِغًا. العناية بضبط النُّسَخ مِنَ الأمور الواجب الاعتناءُ ّٔا، والتهمُّم لذا؛ ويكوف التف

ويػَزْداد الأمرُ ألعيةً إفْ كاف الكتاب في موضوع يكوف الضَّبْطُ مِنَ الأمور الأصيلة فيو؛ ككُتب ضَبْط 
ُـ الانصِراؼ  الأعْلاـ، وكتب اللُّغة. لذلك ما وُجد في النسخ العالية لشَّا يظُنُّ غَلَطاً، لغب الاعتناء بو، وعَدَ

 الضَّرْب عنو صَفْحًا؛ فقد يكوف ذلك مِنَ الصواب الذي ذىل عنو ا﵀قّْق.عنو بإلعاؿ ذكِْره و 

؛ فقد بذَِد الناسخ في نُسختو العالية يَضبِطُ الكلمةَ عَدَمُ بيان الضَّبْط المنوَّع للكَلِمات: وشَبيهٌ به
كُتُب اللُّغوية التي يكوف بأكثر مِنْ ضَبْطٍ، فيكتفي ا﵀قّْق بضبط واحِدٍ. وىذا الأمر لا لَغمُل خاصَّةً في ال

 ضَبْطُ الكَلِم مِنْ صَميم ىذا العِلم.

ُـ التنبيو على الكَلِمات التي فيها  علاماتُ التصحيح كذلك لشا يغُفِلو بعض ا﵀قّْقتُ: عَدَ
 . فإفَّ ذلك لشا لَػسُن تأديتُو مِنَ ا﵀قّْق، خاصَّةً فيما يُشكِل، في كلٍّ من التصحيح والتضبيب.والتضبيب

، فبعض ا﵀قّْقتُ لا لبعض قِراءات النُّسخ: ما ىو موجودٌ في كثتَ من النسخ مِنْ بيافٍ ومِنْ ذلك
 يعَتنوف إلا بدا ىو في صُلْب النُّسخة، وليس لو بدا على حاشية الكتاب عِناية!.

                              
 /أ.52نكت ا﵀صوؿ: نسخة السليمانية:  (47)
 /أ.81/أ، نسخة مكتبة الدلك عبد العزيز )غ(: 401نكت ا﵀صوؿ: نسخة الإسكوريال )ؾ(:  (48)
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. فمثلا : ما يوُجَد في بعض النُّسَخ لكُتُب الحديث، مِنْ تنبيوٍ على اختِلاؼ النُّسخومن أمثلة ذلك
نػَرَى كتاب "الدوطأ" مِن رواية لػتِ الليثي، الذي حقَّقو الأستاذ بشَّار عوَّاد معروؼ، قد استند إلى نُسخة 
عاليةٍ؛ وىي نُسخةٌ مكتوبةٌ عن نُسخة ابن مسدي، وعلى حَواشيها كثتٌَ من اختِلاؼ النُّسخ التي كاف 

ألُِعل إثباتوُ في النُّسخة ا﵀قَّقة؛ وفي ذلك ذىابٌ لكثتَ ، لكنَّ ذلك (49)ابنُ مسدي مَعنيِّا ّٔا أشدَّ العناية
مِنَ الفوائد الغالية. والأمر نفسو وقع ﵀مد مصطفى الأعظمي في برقيقو للموطأ من رواية الدصمودي، 
فقد اعتمد نسخةً نفيسةً، كائنةً في الدكتبة الوطنية بالرباط، وفيها كثتَ من الحواشي النفيسة. لكنْ ألَعل 

 .(50)ات ذلك ا﵀ققإثب

، وارتباطِو بو. لذلك  وما يكُتَب بالحاشية، يكوف إثباتوُ في التحقيق بحسَب درجة اتّْصالو بالنَّصّْ
 فا﵀قّْق يقُدّْر ىذه الألعيةَ.

الغفلةُ عن القِراءة القُرآنية التي يَكتُب بها من الأغلاط التي تراىا في كثتٍَ من الكتب ا﵀قَّقة:  -
وَّؿُ سبيلٍ أفْ يتَعرَّؼ ا﵀قّْق القراءةَ التي يقَرأ ّٔا الدصنّْف، وعادةً ما تكوف ىي القراءةَ الدنتشِرةَ . وأالمصنّْف

ُـ كاف يقَرؤ أىلُو بقراءة  في بػَلَده الذي ينتسب إليو، في زمنو؛ فالأندلسيوف يقَرؤوف بقراءة نافعٍ مثلا. والشَّا
ىػ( ىي 411إلى قراءة أبي عَمْروٍ. وقراءةُ أبي عمرو بن العلاء )ابن عامِر إلى حُدود الخمسمائة. ثم انتقلوا 

التي عليها  القراءةُ ىػ(: "188التي اعتَمَدَىا الناس في الِحجاز والشَّاـ واليمن ومِصْر؛ قاؿ ابنُ الجزري )ت
 لقن القرآف إلاَّ ا يد أحدً فلا تكاد بذَِ  ؛ورٍ مْ ىي قراءة أبي عَ  ،صرَ جاز واليمن ومِ ام والحِ بالشَّ  اليومَ  الناسُ 

إلى  رٍ عامِ  رؼ ابنِ قرأ بحَ تَ  ا ُـولقد كانت الشَّ  .طئوف في الأصوؿوقد لؼُ  ،شرْ في الفَ  ةً خاصَّ  ،فورْ على حَ 
وي مَ بالجامع الأَ  اسَ ن النَّ لقّْ وكاف يُ  ،راؽن أىل العِ ـ مِ دِ ا قَ خصً شَ  فتًكوا ذلك لأفَّ  ،الخمسمائةدود حُ 

وإلا فما  ؛غتٍلَ كذا بػَ   .أقاـ سنتُ ،واشتهرت ىذه القراءة عنو ،قٌ لْ فاجتمع عليو خَ  ،ورٍ مْ راءة أبي عَ على قِ 
 .(51)"ورٍ مْ ىم بقراءة أبي عَ وأخذِ  ،رٍ اـ عن قراءة ابن عامِ راض أىل الشَّ عْ إفي  أعلم السببَ 

                              
، 4غرب الإسلامي، بتَوت، طبشار عواد معروؼ، مقدمة برقيق الدوطأ من رواية لػتِ الدصمودي، دار ال (49)

 .22، 41-4/42ىػ، 4148
انظر انتقاد لزمد السليماني للأعظمي في مقدمة "الدسالك". ولم يُسلّْم السليماني أفَّ الحواشي لم تكن  (50)

واضحةً، وإلظا أُتيَ ا﵀قّْق مِن عَدَـ لُشارستو للخط الأندلسي: مقدمة برقيق "الدسالك في شرح موطإ الإماـ 
ة السليماني، دار الغرب الإسلامي، بتَوت، مالك"، الدنسوب لابن العربي، برقيق لزمد السليماني وعائش

 .413-4/415ىػ، 4121، 4ط
 .4/232دار ابن تيمية، القاىرة، تصوير ابن الجزري، النّْهاية في طبقات القراء، برقيق برجستًاسر،  (51)
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تكوف  نعم، الأمرُ يهَوف في الأغلب، إلاَّ في الدوضع الذي يَستدِؿُّ بو الدستدؿُّ بتلك القراءة، ولا
 قراءةُ حَفْصٍ قائمةً بذلك الاستِدْلاؿ. فهنا يكوف الغَلَطُ مُصمتًا.

رضِع. فقد قاؿ طائفةٌ مِن أىل العلم: ومن أمثلة ذلك
ُ
: مسألةُ إفطار الشيخ الكبتَ والحامِل والد

ضبَط على ". فكثتَاً ما بذَِد القراءةَ تُ وعلى الذين يطيقونه فديةيفُطِراف ويطُعماف. واستدلُّوا بقراءة "
قُونهَ". والصَّوابُ فيها: "وعلى الذين يطُِيقُونهَُ الدشهور: " ". أي لا يطُيقونو إلا وعلى الذين يَطَّي َّ

 .(52)بدشقَّة

 .الخطأ في الخَلْط بين الرّْوايات المختلِفة للكِتاب الواحِد: سابعًا
ايات لُستلِفة؛ ويكوف بتُ تلك مِنَ الأخطاء الشَّائعة كذلك: أفَّ بعض كُتِب الحديث مَرويَّةٌ بروِ  -

الرّْوايات فرُوؽٌ. ويكوف ا﵀قّْق غافِلًا عن ىذا الاختِلاؼ الذي ليس بتُ النُّسَخ، بل الاختِلاؼُ راجِعٌ إلى 
الرّْوايات لذلك الكِتاب. مثاؿُ ذلك: الرّْوايات الدختلِفة لسنن أبي داود: ابن داسة، وابن الأعرابي، 

الدختلفة لكتاب الدوطإ: ابن القاسم، ولػتِ الليثي، ولػتِ بن عبد ا﵁ بن بكتَ، واللؤلؤي. وكالرّْوايات 
 وغتَىم. كما بذَِد الاختلاؼ حتى في رواية لػتِ بن لػتِ الليثي: بتُ الرُّواة عنو.

لذلك لغَِب على ا﵀قّْق الِحرْصُ على أفْ لا لَؼلِط بتُ ىذه الرّْوايات. فمثلا لصَِد أفَّ الأستاذ لزمد 
فؤاد عبد الباقي ربضو ا﵁، قد حقَّق كتاب الدوطإ برواية لػتِ بن لػتِ الليثي، لكنو وَقَع في خطإ منهجي، 

 .(53)وىو خَلْطوُ بتُ رواية الليثي وبتُ روِاية غتَهِ في مَواضع

والأمرُ لا يقُصَر على كتب الحديث، فهو يتَعدَّى إلى كتب الفقو القدلؽة. فكتاب "الددونة 
والدختلطة"، لسحنوف بن سعيد التنوخي، بزتلف الروايات كثتَاً في نُصوصو، بتُ روِايات الأندلسيّْتُ 

 وروايات القَرَوِيّْتُ.

 :الخلل في التعليق على النصّْ المحقَّق، وإخراج النصّ والتعليقات: ثامنًا

الاستطرادُ . مِن ذلك: المحقّْقالخطأُ المنهجيُّ في فَ هْم الغاية مِنَ التَّحقيق، أثَّر في عَمَل  )أ(
قين في المجالات التي يُحسِنونها. وكثتَاً ما يكوف في غير موضعه ؛ فتًى ا﵀قّْق استِطرادُ المُحقّْ

لكتابٍ في أصوؿ الفقو، لشَّن لا يَدَ لو في ىذا الفنّْ، لا يعُلّْق كثتَاً على مواضع الدسائل الدشكِلة في ىذا 

                              
، ابن عبد البر، الاستذكار، دار الكتب العلمية، بتَوت، 4/448انظر: ابن العربي، أحكاـ القرآف  (52)

 .8/858ىػ، 4124
، لزمد السليماني، مقدمة برقيق 4/44بشار عواد معروؼ، مقدمة برقيق كتاب الدوطإ من رواية الليثي،  (53)

 .452-4/411"الدسالك"، 
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حديثٌ، وكانت لو ّٔذا العلم عِنايةٌ ودِرايةٌ، تراه يطُيل القوؿَ في التخريج والتعديل  العِلم. لكنْ إفْ مرَّ بو
والتجريح؛ لكأفَّ الكتاب خَرجَ مِن علم الأصوؿ إلى عِلم الحديث. وىكذا ترى ا﵀قّْقتُ، يطُيلوف فيما 

النصّْ ا﵀قَّق. فا﵀قّْق يعُلّْق لُػسِنوف؛ وليس ذلك بَحسَنٍ منهم، ذلك أفَّ التعليق لا يكوف إلا بقَدْر إيضاح 
حيث اقتضى النصُّ ا﵀قَّقُ التعليقَ عليو؛ أمَّا أفْ ينقلب التعليق إلى ما لا يػَتَّصل بصُلْب البحث اتّْصالا 

 مباشِراً، فهو مِنَ التزيُّد في التعليق الذي لا حاجة فيو!.

تُ ذلك التفستَ وبتُ موضع وُرود ، بلا رَبْطٍ بتفسير بعض الكَلِم الغَريب مِنَ المعاجِم )ب(
؛ فيما خَفِيَ ودؽّ، لا فيما جلَّ وظَهَر، فذلك مُغْنٍ عن تكلُّف ذلك.  الكَلمة الغريبة في سِياؽ النصّْ
لْحَظ، لأنو لو بَحَثَ عن وَجْو 

َ
وكثتَاً ما يػَقَع ا﵀قّْقوف في خطأ تفستَ الكلِمة الغريبة بسبَب إلعاؿ ىذا الد

، لباف لو الارتباط بتُ ما فسَّ  الخلُْفُ بينهما، ووُقوعُ الخلََل  -إفْ كاف يعَقِل  -ر بو وبتُْ موقعها في النصّْ
 فيما فسَّر بو مِنَ الكلاـ.

؛ الغفلةُ عن إثبات مَساق قِراءة نُسخةٍ مِنَ النسَخمِنَ الدلاحظ في بياف الفُروؽ في النُّسخ:  )ج(
ببَياف اختِلاؼ كلّْ لفظةٍ. وبعضُ الاختلافات ىي اختلافاتٌ فعادةُ الكثتَين إثباتُ الِخلافات بتُ النسخ 

في مَساقات النُّصوص، وذكِرُ الخلافات بتُ النسخ على جِهة التجزيء، لا يعُطي للقارئ وُضوحًا ظاىِراً 
 للفُروؽ، لشا يعُنِتو في تلمُّس سِياؽ كلاـ النسخة؛ وربدا كاف صواباً أو أصوبَ أو ىو الصَّوابَ.

 :الخاتمة

وفي الختِاـ أخلُص إلى أفَّ الأخطاء الدنهجية في برقيق النصوص تتُلافى، بأفْ لُػسن ا﵀قّْق اختيار 
النسخة الأصلية، والنسخِ التي عليها الاعتماد؛ ويكوف رائده في الاختيار: الدقابلةُ والعِراض والدقايسة، مع 

عِينة في الانتخاب، كقِدَـ النس
ُ
خة وكونها بخطّْ بعض أىل العلم. مع حِرصو النظر إلى بعض الأماراة الد

على لَمْح الرَّوابط التي تكوف في النُّسَخ التي بتُ يديو، ليُظهِر ما إفْ كاف بعضُ النسَخ تشتًؾ في لَسارجَِ 
قَريبةٍ. كما أفَّ الحكم على وَثاقة بعض النسخ أو ضَعفها، قد يكوف على جهة النسبية؛ فربدا كاف أوَّؿُ 

 نًا، ثم يعَتًَيو الضَّعف، لأسبابٍ عديدة. فعلى ا﵀قّْق رَعْيُ ذلك، والتنبو لو.الكتاب مُتقَ 

وعلى ا﵀قّْق أفْ ينَظرُ مَلِيِّا في نِسبة الكتب غتَ الدشهور إلى أصحأّا، وأفْ لا يػَتَّكل على ما يراه 
مِن أىمّْ ما يفُضي با﵀قّْق  على طرَُّة الكتاب مِن عنوانو واسم مُصنّفو. والنظرُ الدَّاخليُّ في الكتاب ىو

 إلى الجزـ بتصحيح نسبة الكتاب إلى مُؤلّْفو أو تزييفها.

ولتكوف عمليةُ قراءة النص الدخطوط سديدةً، عليو أفْ لَؼبُر نوعَ الخطّْ الذي يكُتَب بو، مع رعِايتو 
مًا للإشفاؽ والتشكُّك، و  أفْ لا يذَىَب مع أوَّؿ خُصوصيات الناسخ وعاداتو في الكَتْب. وأفْ يكوف مُقدّْ

الخاطر، ومع جاري الإلْف. ويكوف ا﵀قّْق مُلاحِظاً لِمَا لُؽكن أفْ يكوف مِنْ حَكٍّ أو لَزْوٍ، ومَدَى الاتّْفاؽ 
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بتُ خَطّْ التصحيح وخطّْ الأصل. وعليو أفْ يلَحَظ ظاىِرة الاطّْراد في النسخة. ويكوف عالِمًا 
 تقدنً والتأختَ، والتصحيح، والتمريض؛ على اختلافها وتنوُّعها.باصطلاحات أىل العلم في الضرب، وال

، فعلى ا﵀قّْق أفْ لا يغَتًَّ بكثرة النُّسخ الدتوافقة  أمَّا في منهجية اختيار القراءة وإثباتها في صُلْب النصّْ
جَعَلها أصلا، على قراءةٍ؛ فليس ذلك بالدرجح على جِهة الاطّْراد. كما أفَّ التًجيح الدطلَق للنسخة التي 

 ليس مِن سديد التًجيح في عملية التحقيق.

؛ بل عليو تقَليب وُجوه  أمَّا الزّْياداتُ التي في النسخ، فليس كلُّ شيء زيِدَ يثُبت في صُلْب النصّْ
 النظر في حقّْية إثباتها في الصُّلب، على منهج بيناه في البحث.

 نُّسَخ، لشَّا لُػتاج إليو؛ مِنْ ضبطٍ وبَرشيةٍ وغتَىا.كما على ا﵀قّْق أفْ لُػسِن في تأدية ما في ال

والكتابُ الذي لو روِاياتٌ، على ا﵀قّْق أفْ لا لَؼلِط بينها في بَرقيقو؛ وإلا خَرج الكتاب إلى أفْ 
 يكوف برواية جديدة منسوبة إلى ىذا ا﵀قّْق!.

، فلا يكوف إلا جِهة الإيضاح لخفيَّات النصّْ ومُشكِلاتو، وأفْ لا يذىب  أمَّا التعليق على النصّْ
ا﵀قّْق مع شَهوة ما لُػسنو، لشَّا لا يػَتَّصل لفنّْ الكتاب. وتفستَُ الغريب مِنَ الكلم، يلزـ فيو الرَّبْطُ بينو 

، فذلك أدنى أفْ لا لُؼطئ ا﵀قّْق وَجْوَ الفَسْر للغريب.  وبتُ سِياقو في النصّْ

 


