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عن  امدافعيا لقد تراءل الغزالي للبعض أشعر 
 بلا حدكد امذىب أىل السنة كابعماعة كمنافح

للسّنة  امفسد الآخرللبعض  للباطنية كالصوفية كظهر
لدكدا  الغنوصية بل عدّكه عدكاّ بالتصوؼ كالأفكار
كما  ،كلعلّ ابؼتصفّح لأعمالو ابؼختلفةللعقل كالفلسفة. 

كبعضها كلامي  بهده فيها من صنوؼ فبعضها فلسفي
كبعضها صوبُ كبعضها فقهي كبعضها علمي، لا 

 ابؼلغز النّاتج عن فكر إلّا بدا يدعّم ىذا الطاّبع يظفر
زدكاج متحرّؾ كمتعدّد كقد يكوف حاملا لبذرة الا

رغم  غالبحتماؿ الالا كىو الفكرمّ بُ مكوناتو البنوية
 بُ معتٌ ،هعلى كحدة فكر  صرارتوجّو الكثتَين إلى الا

الوحدة ابؼركبة التي فيها من الثرّاء كالتجدّد ما دفع إلى 
الغزالي لم  لىإقاد أحيانا كثتَة بُ نسبة أعماؿ عتالا

كإلى التّشكيك بُ أصالة كتابات أصيلة بُ  ،تكن لو
تتماشي مع النموذج ابؼتوخّى بُ  نتمائها لو كلكنّها لاا

مسائل كجيهة أفرزت تنوّعا بُ  كىي كفكره.ه ر تصوّ 

     While many critics claimed that Al-

Ghazali was an Ash’arite; hence, a 

preacher of the Sunni theology and a 

supporter of Albatiniyah and Sufism, 

some others believed he was anti-suni 

upholding sufi and agnostic ideas, and as 

such an anti-rationalist. However, a 

cursory reading of Al-Ghazali’s works 

reveals a multiplicity of discourses some 

of which are philosophical, some 

speculative, and others are mystical, 

jurisprudential, and  scientific, a fact 

which consolidated the upheld view on 

the opaque nature of Al-Gazahli’s 

thought, the result of, possibly, the 

dynamic and double-faceted thinking 

structure. And, indeed, this is the most 

probable view despite the assertion of 

many critics on the unity of Al-Ghazali’s 

thought, in the sense of a compound 

unity generating diversity and renewal, 

which prompted many others to credit 

him works of others, and at the same 

time, to question the originality of many 
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ختلافا حوؿ الوجو ابغقيقي بؽذا اك  دّموما ق تأكيل
 ابؼفكر ابؼلغز الى ابغدّ الذم جعل ابن طفيل بُ

الى تناقض الغزالي من   اف يشتَمقدمتو بغي ابن يقظ
 كلذلك نراه يفضل عليو الشيخ لى آخرإكتاب 
 الرئيس.
أف ىذا الوضع قد مثل مدعاة لتصنيفات  يبدك

 عديدة بؽذه القراءات بحسب ابؼنطلقات ابؼنهجية
عتمدىا كل بُ مقاربتو اكابؼسلّمات ابؼعرفية التي 

 كبيكن ضمن ىذا الأفق .الغزاليّتُ للتجربة كالفكر
ة أك البحث عن تأكيلات دالتمييز بتُ قراءات متعدّ 

كالثراء  بـتلفة تكوف قادرة على الإحاطة بهذا التنوع
 كىو ما سنحاكؿ الإبانة عنو بُ ىذه الدراسة.

الغزالي؛ ابن سينا؛ الفكر الغزالي؛  الكلمات الدفتاحية:
  الأشعرية. الباطنية؛

of his writings because they were not 

compatible with his line of thought.  

These plausible claims, in fact, have 

generated much debate on the 

philosopher intended meaning, a state of 

fact which led Ibn Tufail, in his 

introduction to Hayy Ibn Yaqzan, to 

point to many contradictions and 

inconsistencies in Al-Ghazali’s 

productions, and therefore make him 

prefer the chief sheikh (Avicena) over 

him. 

So within that debate, many readings 

and interpretations to Al-Ghazali 

thought and works have been produced 

depending on the theoretical 

underpinnings informing those 

methodological  approaches followed in 

that endeavor. So in light of this context, 

the present paper aims to reveal the 

diversity and innovation in Al-Ghazali’s 

thought and works reflected in the 

different interpretations and readings in 

the literature so far. 

Keywords  : Al-Ghazali; Avicena; 

Ash’arite; Albatiniyah Sufism; Al-

Ghazali’s thought. 

  مقدمة:
الغزالي خلاؿ ابؼراحل التاربىية ابؼتعاقبة عن  ابؼتأمل بُ القراءات التي تناكلتيقف 

سواء شرقا كغربا كخاصة  تأكيلات التي بً ابزاذىا من فكرهتنوع منقطع النظتَ بُ ال
ضمن تقاليد ابغداثة كقد يكوف آخرىا موقف دعاة السلفية ابؼعاصرين كرثة القراءة 

يقفوف ضدّ ما تركو كلا  ( كىم الذين31، ص 3991م، الدينية من جهة،)ابعابر 
يتورعّوف عن توجيو التهم ابؼختلفة إليو. كىم ينطلقوف بُ ذلك من الكيفية التي فهم بها 

و كىو "الإحياء" باعتباره مرجعا صوفيا كاف كلا يزاؿ يثتَ غضب أعداء الغزالي أحد كتب
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من جهة  ابعديد الاستشراؽلى حد اتهامو بابعنوف بغظة كتابتو بؽذا ابؼؤلف. كموقف إ
أخرل كىو الذم يكشف عن بؿاكلات جادة لاعتماد عقلانية مرنة كمفتوحة كمنطق 

لفلسفي كالصوبُ كالكلامي بُ سياقاتو العربية اختلاؼ كتنوع بُ إعادة قراءة  الفكر ا
 كالإسلامية. 

من سبيل لتنقيتو من الشوائب  بُ الكثتَ من الأحياف  لم بهد ابؼولعوف بالغزالي
كالسلفية الدينية شرقا سول الادعاء  ،التي ألصقت بو من قبل الاستشراؽ التقليدم غربا

بكونو قد تراجع عن ىذا ابؼذىب كأنو أنهي حياتو كىو يقرأ صحيح البخارم على فراش 
متّخذين من ذلك دليلا على ارتداده عن التصوؼ. كىكذا يتبتُ ثقل العبء  ،ابؼوت

كل   بزطي ىذا الكتاب ككجود تهمة التصوؼ على تاريخ الغزالي الذم الذم بيثلو كجود
ىذه ابؼخاطر مثلما بزطاىا كتابو كنزكعو الصوبُ ليحظى بُ كل مراحل التاريخ بتقدير  

"لم  :و ابؼستشرقوف الذم ذىب الى القوؿكبتَ كصل الى ذركتو مع ابؼكانة التي منحها ل
( كإف كاف ريناف 331، ص 3991تنتج الفلسفة العربية فكران مبتكران كالغزالي.")ريناف، 

صقوا بالغزالي صفة ابؼتصوؼ التي طغت على ابؼقاربات ابغديثة ىو أحد الذين ال
كابؼعاصرة مغيبة بذلك أكجها أخرل لطرافة فكره كىي التي سيعود الكثتَكف مؤخرا 
كبتَ من قوالب  لإماطة اللثّاـ عنها فيما بيكن اعتباره استشراقا جديدا بررر الى حد ّ

شيخُنا أبو حامد: »لما كصوفيا  فػ تكالاستشراؽ التقليدم ليجد بُ الغزالي فيلسوفا كم
( كيبدك أف 111، ص 3991، كأراد أف يتقيَّأىم فما استطاع.")الذىبي، بػَلَعَ الفلاسفةَ 

رحلة الغزالي الطويلة بُ سجلات الفكر ابؼختلفة من الكلاـ الى الفلسفة كالتصوؼ 
عل من برديد دّ بهبذعل لكل مقتًبة دعامة تثبت توجهها بُ ابؼتن الغزالي نفسو الى ح

فما  .فكرهمر ملتبسا خاصة الى التزمنا بدنطق الوحدة كالتطابق بُ قراء أحقيقة الغزالي 
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ىي حقيقة الفكر الغزالي ىل ىو متصوؼ أـ متكّلم أـ فيلسوؼ كىل ىو ستٍ أـ 
شيعي ؟ كما ىو الكتاب ابؼمثل بغقيقة الغزالي ىل ىو "الإحياء" ك"ابؼنقذ الذم يبدك 

ـ ىو أيبدك فيو متكلما ناقدا للفلاسفة ىو تهافت الفلاسفة الذم فيهما صوفيا أـ 
مقاصد الفلاسفة الذم يبدك فيو منسجما مع ركح ابؼشائية العربية أـ ىي كتبو الأخرل 

 التي قد بروم أكثر من ذلك؟  
برتاج الاجابة على ىذه الاسئلة الى قراءة متحررة من النماذج ابؼتعرؼ عليها  

القائمة غالبا على اختزالية مفرطة بسارس عل النص كابؼفكر ما كاف برككرست بيارسو 
على  ةالإيديولوجيعلى ضحاياه طبقا بؼا تركيو الاسطورة اليونانية .كىذا حاؿ القراءة 

 لى بذاكزىا بكو قراءة ابستيمولوجيةابعابرم إ ى دعالتي ةالقراءكجو ابػصوص كىي 
 عرفية بُ بؾاؿ الدراسات التًاثيةأفضت بو الى إقرار قطيعة م (1، ص 3991)ابعابرم، 

بتُ العقلانية الرشدية بُ الفلسفة الإسلامية مقابل الفلسفة الإشراقية كالتصوؼ عند 
كىو اقرار ينفيو تنوع فكر الغزالي كلا بىرج عن رغبة  الفارابي كابن سينا كالغزالي

كقد يكوف  تبتٍ  بُ صناعة ىوية للغرب الاسلامي بزتلف عن ىوية مشرقو. إيديولوجية
عقلانية مرنة كمفتوحة كمنطلق تنوع كاختلاؼ قادرين على جعلنا بقد عند الغزالي 

. ا موضع للعرفافبنأكجها متعددة فهنا موضع للبرىاف كىناؾ موضع للبياف كبُ غتَ 
ف أد قولو لا ما نريد بكن يا ير مفهم لن رضو كبغظتوأكبفضل ذلك بيكن تبيئة الغزالي بُ 

كىذا التوجو بدأ يظهر بُ مقاربات جديدة لنهاية القرف العشرين كبداية ىذا  ،يقولو لنا
م القرف متجها بنا بكو غزالي آخر قد لا نكوف عرفناه سابقا لا ىو بالغزالي ابؼعاد

 بل ىو ىذا كذاؾ كغتَبنا. ،للسببية كلا ىو الغزالي ابؼعادم للعلم كالفلسفة
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 :في حقيقة تصوّف الغزالي. 1
الإسلامية  قد لا يرتقي أحد من ابؼفكرين الذين جادت بهم ابغضارة  العربية 

 بوظىخلاؿ العصور الوسطى إلى مستول الاىتماـ ابؼنقطع النّظتَ كالعناية ابؼوصولة التي 
بها الغزالي. كلقد كاف من نتائج ىذا الانشغاؿ الكبتَ بحياتو كستَتو الفكرية كما بزللّتها 
من أزمات كبروّلات فكرية كمذىبية إبصاع على منزلة فريدة خصّ بو بُ علاقة بسابقيو 
من فلاسفة كمتكلّمتُ كمتصوفة كفقهاء أصوليوف كبُ علاقة بلاحقيو من الذين تأثرّكا بو 

بالردّ عليو كمواجهة تأثتَه الذم طاؿ أطراؼ الفضاء الفكرم ابؼمتد من  أك انشغلوا
إصفهاف إلى قرطبة مركرا ببغداد كغتَىا من ابغواضر كمن الثقافة ابؼشرقية إلى الثقافة 

كيسجّل الاستاذ بصاؿ "الأندلسية كابؼغربية كصولا إلى أكركبا ابؼسيحية الوسيطة كابغديثة. 
الغرب الاسلامي الثلاثة )ابن باجة كابن طفيل كابن رشد( الدين العلوم اف فلاسفة 

-أبدكا موقفا متميزا من الظاىرة الغزالية ،فاف كاف اىتماـ الفقهاء قد اقتصر على 
م مناحي فإف الفلاسفة قد أثارته. حياء بل على بعض أبواب كتبو فق الإ -كتاب

د ابن باجة أك مثل ابؼنحى الصوبُ الذم بقده عن ،أخرل من فكر حجة الاسلاـ
كلعلّ ىذه  (1، ص 1139)لشقر، "ابؼنحى الكلامي مثلما ىو ابغاؿ مع ابن رشد.

العناية الفائقة ليست سول النتيجة ابؼباشرة بؼا أتفّق عليو ابؼشتغلوف بإرث الغزالي كىو 
الثّراء كالتنوعّ الكبتَ بُ فكر ىو بامتياز نقطة تقاطع لثقافات متنوعة كجدت بُ الغزالي 

حوار بتُ خصوصيات ثقافية منها ـ من شأنها أف تكوف بؿطّة لقاء ك لتجربة بزو  بؿطة
القدنً كمنها الوسي ، كبعضها ذك جذكر فارسية عرفانية كغنوصية كبعضها الآخر يرتب  
بحصيلة ما نقلتو حركة التًبصة من معارؼ دينية مسيحية كفلسفية كعلمية يونانية. إنوّ 

وّؼ كبتُ التصوّؼ كالتدينّ كبتُ الفلسفة كالدين كبتُ حوار طريف بتُ الفلسفة كالتص
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علم الكلاـ كالفلسفة ىو ما تعبّر عنو بذربة الغزالي الركّحية كالفكرية الطويلة التي جعلت 
 منو متعدّدا كمتنوّعا. 

لقد ظهر الغزالي خلاؿ القرف ابػامس للهجرة ليكوف الوريث الشرعي لزخم 
ابؼدل الزمتٍ الذم يغطي بطسة قركف لينتج تنوّعا فكرم استغرؽ تشكّلو كل ىذا 

فلسفيا كفقهيا ككلاميا كصوفيا احتضنتو بذربتو فكانت بذربة تنوعّ كتعدّد دفعت بالذين 
 اىتموا بابؼتن الغزالي إلى صراع تأكيلات قدنً كمتجدّد.

سواء تعلّق الأمر بالقدامى أك المحدثتُ فإننا لا نقف إلّا على تعارض حوؿ  
طبيعة الفكر الغزالي كقيمة كشخصية منتجو. كىو تعارض يذىب من حد ابؼدح  تقدير

كبُ  ،افع عن الّدين كعن السّنة كأىلهاالى  الإدانة فهو عند البعض حجة الإسلاـ ك ابؼد
كعرؼ كتاب  .زالي ككتبو إلى أعماؿ يتبّرؾ بهاىذا الإطار بروّلت بعض أعماؿ الغ

يرفعو إلى مصاؼ يد نوعا من التقّدير الذم " على كجو التحد"إحياء علوـ الدين
ذلك بُ تأربىو بؼا كاف يتمّ بُ شأف ىذا الكتاب  يذكر" العيدركسالكتاب ابؼقدس. ك 
العلم من  ، حيث كاف طلّابس قبل أف يتعرض إلى فتول الاحراؽمن قبل أىل الأندل

ابػتم بإيلاـ كليمة  أبناء الوجهاء بىتمونو بُ مدّة معينة مثلما بىتم النص القرآني "كينتهي
غتَ أنو لم يسلم ( 111، ص ق3191)العيدركس، "بابؼناسبة ك استدعاء الناس إليها.

من النقد كالتجريح سواء من أىل السنة ابؼغاربة أك من بعض الفقهاء بل كذلك من  
كثتَ من الشّيعة الى حد الكره ابؼقيت كالعداء ابؼستميت. كلقد كاف ابؼغاربة ابؼالكية 

ابػصوص أشد الناس كرىا لو لأنو كاف لا يتورعّ ىو كأستاذه "ابعويتٍ" عن  على كجو
نقد "الأشعرم" كىذا بُ نظر ابؼغاربة كفر يستدعي بؿاربة صاحبو. كلذلك انتشر بُ 
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بل حرقوا ىذه الكتب  ،الأندلس أمر بؿاربة الغزالي كمنع الناّس من قراءة كتبو كحيازتها
 س الأشهاد بُ ىذا السياؽ العدائي.بُ الأسواؽ كأفتوا بذلك على رؤك 

يبدك أف فقهاء ابؼالكية يتمسّكوف بخ  الأشعرم دكف سواه كلذلك رفضوا الغزالي 
كالباطنية كالشّيعة على حد السواء. كلعل  الاعتزاؿرغم دفاعو على الأشعرية كرفضو 

عرية بصلة كتفصيلا بدكره الأش فضهم فيما بعد لابن رشد الذم رفضذلك ىو علة ر 
 ابعويتٍ بُ كتابو "الكشف عن مناىجكبتُّ تهافتها. كينقد ابن رشد رؤية الاشعرم ك 

 لطرطوشي"ا" كلقد قاؿ و الى خ  ثالث بديل ىو خ  القرآف." الذم دعا فيدلةالأ
إنوّ بدا  »عماؿ الغزالي كعلى دارية بفكره:ابؼالكي ابؼذىب الذم كاف على إطلاع على أ

كالدخوؿ بُ غمار العمّاؿ )يقصد الصوفية( فتصوّؼ لو الانصراؼ عن طريق العلماء 
كىجر العلوـ كأىلها كدخل بُ علم ابػواطر كأرباب القلوب ككساكس الشيطاف بٍ خل  

ابؼتكلّمتُ ككاف ينسلخ ، كجعل يطعن على الفقهاء ك لك بآراء الفلاسفة كرموز ابغلّاجذ
ؿ كمرامز الصّوفية ككاف غتَ ، فلمّا عمل "الإحياء" أخذ يتكلّم بُ علوـ الأحوامن الدّين

ّـ رأسو ككذلك كجد ( 131)خليف، ص ».أنيس بها كلا خبتَ بدعرفتها فسق  على أ
ككاف ذلك من قبل صوفية كفقهاء  .بيئات أخرل غتَ البيئة ابؼغاربيةالغزالي أعداء كثرا بُ 

كلعّل  ،كر ىؤلاء على الغزالي صفات كثتَةأشهرىم "ابن ابعوزم" ك"ابن تيمية "كلقد أن
" فلقد نسبوا إلى ىذا الكتاب بزبّطا صبّ عليو سخطهم ىو كتاب "الإحياءأكبر ما ان

كخلطا كخوضا بُ مسائل صوفية عن جهل كنقص دراية كاستناد إلى أحاديث نبوية 
أنوّ ألّف بُ ىذا الشأف  ""ابن ابعوزم ضعيفة الإسناد أك منحولة. كيعرؼ عن
بُ إحياء الإحياء" ك"إعلاـ الأحياء بأغلاط ابػصوصي كتابتُ بنا "ابغجة البيضاء 

الإحياء"، انصرؼ فيهما إلى رصد بصلة الأحاديث ابؼوضوعة التي اعتمدىا الغزالي بُ  
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بو إلى النبّي من قوؿ متداكؿ ىو:"من عرؼ نفسو " نذكر منها ما نسكتاب "الإحياء
 ".فقد عرؼ ربوّ
عرؼ الفكر الاسلامي  " فلقدوقّف ىذا العداء عند حدكد كتاب "الإحياءلم يت

إلى أف اتّهموه بالزندقة  ـ الغزالياتّساع كتعمّق مدل ىذه ابغملة ككصل الأمر بخصو 
ة ابؼتمثلة بُ حرؽ كتاب كالابتعاد عن مقتضيات السّنة بفاّ أدل إلى ابغادثة الشهتَ 

". بل كصل الأمر بالبعض إلى ابغديث عن "الغزالي المجوسي" ك"الغزالي "الإحياء
كبيكن القوؿ إف القدامى بفنّ انشغلوا بفكر الغزالي قد بكوا غالبا ىذا ابؼنحى  .ابؼلحد"

العدائي كابؼستهجن لفكره. كىذا ابؼنحى عينو لم يغب عن قسم كبتَ من المحدثتُ الذين 
ابؼسئوؿ عمّا آلت إليو ابغضارة العربية الإسلامية من اعتبركه عدكّ العقل كالعقلانية ك 

ك"غلق باب الاجتهاد "كالسقوط بُ الانغلاؽ كالتعصّب كثقافة توقّف عن الاجتهاد 
 ".كشرح الشّرح ضمن تاريخ كبظو البعض بتاريخ "العقل ابؼستقيل الشّرح

غتَ أف الغزالي لم يفقد مع ذلك تقدير البعض لفكره كحافظ على بعض نعوتو 
شرؽ الكبتَ مثل "حجة الإسلاـ". كيسجّل لنا ابؼست التي منحها لو الوزير نظاـ ابؼلك

الذم خصّ الغزالي باىتماـ كبتَ ىذا الاختلاؼ ابغاصل بتُ قراّء أعماؿ  أرنلديز""
تسبّب بُ إسكات الفلسفة كتبكيت »  "هو بييّز بتُ من اعتبره مفكّرا "رجعياالغزالي ف

العقل كإجهاض ابغركة الفكرية التي امتدت خلاؿ القركف ابػمسة السابقة لو فكاف 
لاىوت إسلامي رب  العقل بالنقل كالفلسفة بالدين كبتُ البعض مسئولا عن تأسيس 

الآخر الذم اختزؿ مشركع الغزالي بُ رىاف سياسي مذىبي كىو قطع الطريق الفكرم 
على الباطنية كالتعليمية من الشيعة كاجتثاث الفكر الصوبُ الأصيل  كالإيديولوجي
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لفلسفة كالتصوؼ كالتدين كإحلاؿ نوع من اللوثة الصوفية أك ابػلي  ابؽجتُ بتُ ا
 (Arnaldez, 2011, P 791)».بؿلّو

 راءة كتأكيل ابؼتن الغزالي بقولو:أرنلديز" ىذا التعارض ابغاصل بُ قيصف "
صورة بؼؤلف مشتّت الأفكار كلعمل فكرم  –اختلاؼ القراءات  –تولّدت عن ذلك »

، بحسب الظركؼ التي صادفها كابؼستلزمات متشظّي كمتّجو صوب كجهات متعارضة
 ,Arnaldez)».السّجالية التي احتاج إليها كابغملات الدّعائية التي ابلرط فيها

2011, p 226)  ضدّ عديد ابؼناحي الفكريةّ من متكلمتُ إلى فلاسفة إلى باطنية
كىو  ،كمتصوفة كضدّ الكثتَ من ابؼذاىب الفقهية كىو الذم كاف شافعيا كضد التشيّع

كىو  ،كىو الذم كاف أشعريّا كضد قول سياسية شيعيّة ،الذم كاف سنيّا كضدّ ابؼعتزلة
 .البويهيّتُ السنيّتُ لاجقةالذم كاف مناصرا للسّ 

خر مفسدا للسّنة بالتصوؼ تراءل الغزالي للبعض أشعريا كظهر للبعض الآىكذا 
م للعلم كالفلسفة. كقد تعم أعمالو ابؼختلفة ىذا أبل عدّه الكثتَكف عدكّا لدكدا للعقل 

الطاّبع ابؼلغز الناّتج عن فكر متحرؾّ كمتعدّد كقد يكوف حاملا لبذرة الازدكاج الفكرمّ 
بُ مكوناتو البنوية كىو الاحتماؿ الوارد رغم توجّو الكثتَين إلى الاصرار على كحدة 

عتقاد أحيانا كثتَة بُ نسبة أعماؿ الى فكره التي فيها من الثّراء كالتجدّد ما دفع إلى الا
إنها مسائل كجيهة  الغزالي ىي أعماؿ لم تكن تتماشي مع النموذج ابؼتوخّى بُ فكره.

 اختلافا حوؿ الوجو ابغقيقي بؽذا ابؼفكر ابؼلغز.عا بُ تأكيل ما قاـ بو الغزالي ك أفرزت تنوّ 
راءات بحسب يبدك أف ىذا الوضع قد مثل مدعاة لتصنيفات عديدة بؽذه الق

الفكر  اعتمدىا كل بُ مقاربتو للتجربة ك ابؼنطلقات ابؼنهجية كابؼسلّمات ابؼعرفية التي 
 الغزاليّتُ كبيكن ضمن ىذا الأفق التمييز بتُ القراءات التاّلية: 
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 قراءة الدتن الغزالي اعتمادا على منهج الدقارنة: .1. 1
  الاستشراقيةيعود استخداـ منهج ابؼقارنة إلى تقليد متوارث عن الدّراسات 

التقليدية التي اعتمد بعض ركّادىا ىذا الأسلوب بُ تناكؿ الإرث الفكرم العربي 
ابي كالغزالي  الإسلامي الوسي  ككانت ابؼقارنات برصل بتُ مفكرين كابن سينا كالفار 

كف الوسطى الأركبيتُ الكبار كالقدّيس أكغسطتُ بعض لاىوتيّي القر كغتَىم من ناحية ك 
ميموف كاللاىوبٌ ابؼسيحي الكبتَ القديس توما الأكويتٍ أك ابؼفكرين اليهود كموسى بن 

 ىيقل كغتَىم. أكمفكرم ابغداثة كديكارت كاسينوزا ككان  ك 
بالنظر إلى الاىتمامات التي انصبّت على فكر الغزالي بيكن أف بقد صدل بؽذا 

جبر" رجل الدين ابؼسيحي اللبناني الأب "ك  بُ أبحاث ابؼستشرؽ "دم برككيو"ابؼنهج 
كىم ينتموف إلى فتًات متباعدة من القرف العشرين. كتعود  "كالباحثة الفرنسية "ـ سيوؼ

 3911" الذم قاـ سنة التي اعتمدت منهج ابؼقارنة إلى "دم برككيوأكّؿ ابؼنشورات 
 كويتٍ بحث بُ دليل كجود الله ابؼقتًح بُ الاقتصادبنشر بحث برت عنواف "الغزالي كالا 

 de)بدجلة ابؼعهد الفرنسي للأثار الشرقية بالقاىرة. "الطومية بالطرؽ كمقارنتو
Beaurecueil, 1947) اعتمد ىذا ابؼستشرؽ بُ بحثو على مقارنة بتُ  كلقد

ذلك إلى ابػوض بُ مسألة  ، كجرهّنهج الاكويتٍ بُ إثبات كجود اللهمنهج الغزالي كم
ككانت نتيجة ىذا البحث التأكيد على تشابو ىذين ابؼنهجتُ من حيث  .السببية

النتائج كاختلافهما من حيث ابؼنطلقات كطرؽ الاستدلاؿ كالبرىنة ابؼعتمدة عند  
د سارت فهي ق .كنفر من تلاميذه مثل"باسيل" حوؿ الغزالي كليهما. أما أعماؿ "جبر"

ثا نشرت "بؾلة جبر" بؼعهد الآداب الشرقية ببتَكت بححيث أعدّ " على نفس الدرب
الغزالي" نواف "مشكلة ابؼعرفة بتُ أرسطو ك برت ع 3999مقدمتو سنة  "ابؼشرؽ البتَكتية
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على كجود بساثل كبتَ بتُ الرجلتُ بُ اعتمادبنا نفس الوسائل  الذم أكد فيو "جبر"
تمامات ابؼنطقية مؤكّدا بذلك معرفة الغزالي كالأدكات ابؼنهجية كابّذاىهما إلى نفس الاى

على التنّبيو إلى الفوارؽ الشّاسعة بتُ إطارين حضاريتُ  بأعماؿ أرسطو دكف أف يتغافل
 انتمى إليهما ىذا كذاؾ.

" بدراستها سيوؼيأبٌ موبَ القرف العشرين للميلاد لتقوـ الباحثة الفرنسية "
كمفكرين بـتلفتُ ككان  كبسكاؿ ابؼقارنة لأعماؿ الغزالي بُ علاقة بقضايا متعدّدة 

، يس عنواف "بؿبة الله عند الغزاليببار  3991ىيوـ كغتَىم. كبضل بحثها ابؼنشور سنة ك 
" كلقد أكلى ىذا البحث أبنية بداية القرف الثاني عشر للميلاد فلسفة للحبّ ببغداد بُ

لسّتَة الفكرية كالتجربة الركحية للغزالي كتوقّف عند مفاصلها ليجرم مقارنة بينها بؼتابعة ا
كبتُ بذارب كبرل فلسفية أعلاـ غربيّتُ. كيأبٌ "كان  "متصدّرا قائمة الفلاسفة الذين 
أدرجوا ضمن ابؼقارنة كلقد تعلّق الأمر بنظرية ابؼعرفة النقدية عنده التي اختصت بدوقف 

الذين بيثّلاف إلى  "الشكلتُ القبليتُ للحساسية" ف قاـ على اعتباربنامن الزماف كابؼكا
جانب ابؼقولات شركط إمكاف حصوؿ التجربة من ناحية قبلية إذ بنا القالباف اللذاف 
يتم بهما كضمنهما استقباؿ ابؼادة ابغسية كترتيبها كتنظيمها بدا يسمح بتحويل 

 ريبية.الانطباعات إلى أحكاـ بُ مسار ابؼعرفة التج
                                                 

 كتب علي البلهواف رسالتو بُ السربوف كعندما كاف رئيسا للمجلس التأسيسي الذم    3911ابؼلاحظ أنو بُ سنة   
مضيفا اليها بعض التنقيحات. ثورة الفكر ومشكلة الدعرفة عند الغزالي" نشر رسالتو " 3999 كتب الدستور سنة

انظر محمد بن ساسي، ماذا استصفى على البلهواف كعلي ابغامي من الغزالي، منشورات بيت ابغكمة  بدناسبة مركر 
 .1133تسعمائة سنة على موت الغزالي 
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موقف الغزالي ك  " كجود تشابو كبتَ بتُ موقف كان "مارم سيوؼ لقد بينت
حوؿ طبيعة الزماف كابؼكاف ككظيفتهما بُ بؾاؿ ابؼعرفة دكف أف يفوتها التأكيد على 

 ،مولوجية عند كان يالفارؽ ابغاصل بينهما حوؿ منزلة الزماف كابؼكاف فهي منزلة إبست
، كىي منزلة أنطولوجية عند الغزالي على كونهما قوالب أكلية للمعرفة إذ يقتصر الأمر

 لكوف ابؼكاف كالزماف شرطتُ أكليتُ لوجود الأشياء كليس فق  بؼعرفتهما.
سيوؼ" بُ كتاب "ابؼستظهرم" للغزالي ما جعلها تبتعد لقد كجدت الباحثة "

ة إذ برسّست بُ ىذا بُ مستول نظرية ابؼعرف بُ ىذه ابؼقارنة بينو كبتُ كان  أكثر
ابؼؤلف ما بظح بؽا بتأكيد كجود سبق غزالّي بُ التّمييز بتُ نوعتُ من ابؼعرفة بنا ابؼعرفة 

كابؼعرفة العقلية ابؼكونة  ،التجريبية ابؼكوّنة من أحكاـ تركيبية كالقائمة على مبادئ بعدية
ي الثنّائية التي من أحكاـ برليلية قائمة على معطيات قبلية غتَ مكتسبة من التجربة كى

" الذم قدّـ فيو كان  بؿاكلتو النقدية لتجاكز شتهر بها كتاب "نقد العقل ابػالصا
الصّراع التاربىي الطوّيل بتُ ابؼذىب العقلاني كابؼذىب التجريبي بُ ابؼعرفة. كلم يغب عن 
نية ىذه الباحثة أف تعود بدسألة ابؼعرفة عند الغزالي إلى بؿكّ ابؼقارنة مع رائد العقلا

ابغديثة "ديكارت" فأصرتّ على أسبقية أعماؿ الغزالي على كتاب "حديث الطريقة" 
الديكاربٌ بُ تقدنً مراحل كقواعد للمنهج لا بزتلف عن التي نصّ عليها ديكارت كىي 

التي رأت ما بياثلها بُ ما نصّ عليو الغزالي ضمن   ،البداىة كالتحليل كالتًكيب كابؼراجعة
ابؼقارنة بتُ فكر الغزالي كفكر  سيوؼ"ستقيم". كما تولّت ""القسطاس ابؼكتابو 

كأصرتّ على كجود ما يدؿ على مقدمات للرىاف الباسكالي الشّهتَ بُ فكر  "كاؿباس"
كشرط لبناء  حسب رأيها، ،باسكاؿ بالغزالي أمرا مفركغا منوالغزالي بدا بهعل من معرفة 

ظرية ابغبّ عند باسكاؿ كسابقتها عند ىذا الرىّاف بل افتًضت كجود كشائج قويةّ بتُ ن
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إلى سبينوزا "الإتيقا" ما يدعو االغزالي ككجدت بُ نظرية الأخلاؽ الذم جاء بها كتاب 
 .حياء""الإ سينوزا على كتابا تأكيد إطّلاع

صعوبة بُ تأكيد توافق كبتَ بتُ مقاربة كل من الغزالي  ختَةلألم بذد ىذه ا
بُ إصرارىا على كجود ركاسب ك"ىيوـ " بؼسألة السببية. كربّدا تفيد ىذه ابؼقارنة خاصة 

فلاطونية المحدثة بُ فكر الغزالي كلم يكن رفضها بؽذه الصّلة ليستقيم إلّا برفضها من الأ
سحة الأفلوطنية المحدثة كذم الفلسفة ذم ابؼ لة كتفصيلا نسبة كتاب "ابؼشكاة"بص

، كنتيجة لذلك، إلى التأكيد على أف عرفانية إلى الغزالي. كذىبت سيوؼالنورانية ال
وفية كإبما كتاب الصورة ابغقيقية لفكر الغزالي لا بسثلّها كتبو الفلسفية كلا كتبو الصّ 

تضارب مع ابؼثالية الذم يقدـ فيو الغزالي فلسفة كاقعية بذريبية ت ""تهافت الفلاسفة
العقلانية للفلسفة اليونانية التي تبناّىا الشيخ الرئيس ابن سينا كالفارابي موضوع النقد بُ 

إف فلسفة الغزالي لم بزرج عن كونها فلسفة  »:""تهافت الفلاسفة ". تقوؿ "سيوؼ
بعيدة عن العرفاف كالتصوّؼ كىو ما  (Siauve, 1986, P 08)».كاقعيّة بذريبية

يعدّ تأكيلا مستجدّا بؼوقف الغزالي الفكرم بُ بؾاؿ نظرية ابؼعرفة. كابؼلاحظ أف ما 
لا بىتلف كثتَا عمّا سارت فيو قراءة سابقة لفكر الغزالي اىتمت  سيوؼ""ذىبت إليو 

لغزالي بالنظر بُ علاقة العقلانية كالفلسفة بالتصوّؼ فيو كحسمت الأمر لصالح ا
لغزالي بُ بؾاؿ الفيلسوؼ على حساب الغزالي ابؼتصوّؼ مع "كمبفنر" الذم شبو ا

حيث يغيب ( Kempfner, 1958, Pp 5,6.)الإكويتٍىيوـ ك  ابؼعرفة بباسكاؿ 
فرضها تراث موجو سلفيا من  الوجو ابؼتعارؼ عليو للغزالي كتتصدعّ صورتو التقليدية التي

 خرل. جهة كاستشراقيا من الأ
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 : على منهج التحليل النفسي للمعرفةقراءة الدتن الغزالي اعتمادا . 2. 1
تتمثّل ىذه ابؼقاربة بُ تناكؿ النتائج الفكرية كالإبداعية من زاكية ارتباطها 
بأحداث كبرل عاشها صاحبها كانعكست على شخصيتو لتشكّل بصمة خاصة لا 

من أكثر الذين توخّوا ىذا  بر"جكيعد " .ابؼبدع التجردّ من آثارىايستطيع ابؼفكر أك 
قد ألّف بُ ك  .ركحية التي قادتو إلى إنتاجهاابؼنحى بُ معابعة نصوص الغزالي كبذربتو ال

 "حياة الغزالي كأعمالو بُ ضوء طبقات السّبكي، نظرة جديدة"ىو ذلك بحثتُ الأكؿ 
مفهوـ "برت عنواف رسالة بُ الدكتوراه بُ الفلسفة  أما البحث الثاني فهو (3991)

كلقد شكلت الأحداث (. 3999)"الي بُ جذكره النفسية كالتاربىيةاليقتُ بُ نظر الغز 
التي مرّ بها الغزالي ضمن مستَتو الركّحية بحسب ىذا ابؼنظور عناصر نفسية ىامة كاف 
بؽا تأثتَ على ابذاىاتو الفكرية اللّاحقة ليس أقلهّا كفاة كالده ابؼبكّرة كتكفّل شيخ 

الوزير  ،مقتل من كلاهّ على نظامية بغداد خ ابعويتٍ بتًبيتو بٍمتصوؼ ىو الشي
على يد الباطنية من الشّيعة الابظاعيلية الذين اشتدّت  "،"نظاـ ابؼلك السلجوقي

سطوتهم بُ أيّامو كىو حدث بهمع بتُ ابؼؤثرّ النفسي كابؼؤثرّ السّياسي الذم لم يتغافل 
صلة بأحداث العصر التي مسّت الغزالي من عن إيلائو أبنية كعنصر تاربىي لو  "جبر"

 قريب قبل أف بسسّو من  بعيد.
" الذم يعدّ تربصة "ابؼنقذ كتاب ح بُ ىذين البحثتُ أف ما كشف عنولقد اتّض
كقد تكوف ىذه التًبصة الذاتية الوحيدة من  ،الغزالي الفكرية كبذربتو الركحيةذاتية بغياة 

ي إذا لم نأخذ بُ اعتبارنا تلك التًبصة الذاتية  نوعها بُ تاريخ الأدب كالفكر الإسلام
فكتاب  (1131)بن ساسي، السّينوية كتلك التًّبصة الذّاتية غتَ ابؼكتملة لابن ابؽيثم.

بيكن اعتباره إلى حد بعيد كثيقة نفسية قابلة لأف يعتمد عليها لفهم الغزالي  ""ابؼنقذ
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الوارد بُ ىذا ابؼؤلف معتقدا بُ شخصية كفكرا. كرغم أف البعض لم يقتنع بظاىر القوؿ 
 كجود معاني دفينة برتاج إلى تأكيل فإنوّ بيكن اعتبار ىذا الكتاب نوعا من أدب

أدب  كاعتًافات معاصريو ضمن مسار على طريقة "اعتًافات ركسّو" "الاعتًافات"
" صربوة ضمّنها ؿ العصر ابغديث. إنها "اعتًافاتالاعتًافات الذم ظهر بُ أكركبا خلا

صاحبها ما جربّتو نفسو الشاكّة كابغائرة من حالات معاناة كألم يصل إلى مصاؼ القلق 
الشّبيو بقلق الفلاسفة الوجوديتُ كمن حالات سعادة كلذّة كسكينة حصلت للنفّس 

 عند إدراؾ اليقتُ كعند الابلراط بُ حالة التصوؼ.
غزالي الركحية على اعتبار الوثيقة شهادة على بذربة ابي حامد ال يصرّ "جبر"

كالفكرية مؤكّدا على أبنية أحداث الطفولة بُ بذربتو الفكرية فهي التي حصل فيها ىذا 
الاستعداد الكبتَ للتأثرّ بدحيطو الثقابُ كالسياسي خاصّة من خلاؿ تربيتو الصّوفية التي 

دافعة بو  زادتها الأيّاـ رسوخا برت تأثتَ الإماـ ابعويتٍ التي غذّل عند الغزالي ىذه ابؼيوؿ
لاحقا إلى خوض بذربة الشّك الشهتَة التي تعكس ركحا رافضة للتّكرار كالاجتًار 

 كنفسا تأبي الاستسلاـ للسائد كابؼوركث. 
أف لتجربة الغزالي بُ الشّك دكاعي أخرل سياسية كتاربىية كلكنها ذات  "جبريضيف "ك 

ذم أغدؽ على الغزالي تأثتَ نفسي كبىص بالذكر حادثة اغتياؿ الوزير نظاـ ابؼلك ال
الألقاب كابؼناصب كالأمواؿ بتأثتَ مدكّم على حياة الغزالي أدّل إلى قلب نظرتو للحياة 
كللمصتَ بُ ابذاه نوع من التشاؤـ كعدـ الثقّة كالعدمية التي أفرزت على ابؼستول العملي 

زىّد الصوبُ. انقلابا بُ النظر إلى ابغياة كنعيمها بذسّمت بُ نوع من ابؽركب كالعزلة كال
كلقد ساؽ "جبر" بُ ثنايا ذلك تأثرا للغزالي بالفكر الباطتٍ ىو على درجة من الأبنية 
إلى ابغدّ الذم بيكن معو اعتبار فكره نوعا من الردّ على ىذه ابغركة التي أكدت بحياة 
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رفتها حياة الغزالي الوزير نظاـ ابؼلك ككانت مسئولة عن القلاقل التي عرفها عصره كع
يدّه منذ حدكث تلك ابغادثة، إلى الاستقرار عند حالة أك موقف كىو ما يؤ  ، لم تنتوالتي

فالواحد منا لا بىرج بُ نهاية الكتاب بفكرة قاطعة بؼا  "ما ذىب إليو البعض حتُ قاؿ:
 انتهت إليو حياة الغزالي ىل انتهت إلى نهاية أـ مازاؿ على حتَتو ؟ كىل استقر بُ

       "ت توبتو؟حياتو الركحية ؟ ىل صحّ 
إف الغزالي يتًؾ الإنساف بُ حالة معلقّة من غتَ أف يتأكّد من حقيقة الغزالي، 
كىذه ابؼسألة لاحظها الكتاب العرب كابؼسلموف الذين أرخّوا لو. كللغزالي عبارات تشتَ 

بل لزمتو من شكّو حتَة  ،إلى أنوّ لم ينتو من شكّو إلى علم يقيتٍ كانت تتوؽ إليو نفسو
حتى النهاية. كىي من ابؼسائل التي لا تزاؿ تنتظر البحث كالإفاضة. كلو أردنا الابتعاد 
أكثر بُ ىذا التحليل النفسي بعذكر الفكر الغزالي كلتجربتو الركحية كالفكرية كذلك 

نا قد بالبحث عن أسباب مرضية نفسية للأزمات ابغادة التي عرفها بُ بذربة الشّك فإنّ 
، ص 3991.)الغزالي، "الي نفسو ما يؤكد ذلك بُ "ابؼنقذبقد بُ صريح عبارة الغز 

)...(  بالرجوع إلى ما كصفو الغزالي من أعراض مرضو :»" بُ ذلكيقوؿ " فركخك  (19
الأكثر يظهر عند  بالكنظ أك الغنظ كىو مرض نفسي بُ نقطع بأف الغزالي كاف مصابا
، أك ىو أف الغنظ أك الكنظ ىو ابؽمّ اللّازـؼ. كمع أف معتٌ ذكم الابّذاه الديتٍ ابؼتطرّ 

الكنظ أك الغنظ ىبوط بُ  )...( يشرؼ الإنساف على ابؼوت من الكرب بٍ يفلت منو
القول ابعسمانية كالعقلية ينتج اضطرابا نفسيا يتّسم بالقلق كالسويداء كيرجع ىذا ابؼرض 

لذّة الاىتماـ بأمور الدنيا إذ لا يرل بؽا بُ الأصل إلى عامل كراثي )...( كيفقد ابؼريض 
، بٍ ىو يأبى بذؿ ابعهد عارضة زائلةقيمة لأنها تكوف عنده بُ حالتو تلك، أمور 

، بٍ تلحّ ابغزف كمن الشّقاء البدنيكيتخوّؼ من بضل التبعة. يرافق ذلك كلّو حاؿ من 
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أحوالو ابغاضرة  على ابؼريض ذكريات ابؼاضي كتتجسّم لو الأخطاء اليستَة كتتبدل لو 
كثتَة السوء فيقن  من كل برسن آني أك مقبل كيستولى عليو قلق شديد. كيكوف 
ابؼريض بُ ىذه ابغالة بطئ التفكتَ بٍ يعجز عن معابعة ابؼوضوعات بصلة بينما يستمر 

...( كتكثر ، )ليو ابػواطر ابؼؤبؼة بلا انقطاعتأملو بُ أحوالو الشخصية ناشطا فتتوارد ع
كمع ذلك فقد تظل بصتَتو نافذة  بتُ الشك كالإقناع )...( يض فيتأرجحأكىاـ ابؼر 

كلقد قاـ "فركخ" بالرجوع بُ خصوص ىذا  (191)فركخ، ص ».كأحكامو صائبة)...(
دبية أك ابؼعاجم الأجنبية. كلكن لى ابؼعاجم سواء منها ابؼعاجم الطبية العربية القإابؼرض 

ابؼريض بوكي  فبوكي حالو قولا فهل يصح القوؿ بأ ف ابؼريضأف صح كجود ابؼرض كاإ
 حالو كتابة؟ 

يبدك أنو من الصعب قبوؿ ذلك بعد نصف قرف على آخر ما كتبو "فركخ" 
بُ الصفحات كبالنظر إلى توصيفاتو كلتوصيفات الغزالي للحالة التي عاشها كابؼذكورة 

ابؼرض النفسي خاصة " بيكن قبوؿ إمكانية تعرضو إلى نوع من الأكلى لكتاب "ابؼنقذ
 الغزالي".لى النضج كجدت ما يؤكدىا بُ نص "كأف كل مفاصلو كأعراضو من الطفولة إ

الغزالي" كلعلّ ذلك ىو ما يدعو الى التّأكيد على أف كل قيمة الكتاب تنحصر بُ أف "
، قبل كفاتو بخمس أك ست سنوات فهو من مؤلفات النضج كتبو بُ أخريات حياتو"

 (111)خليف، ص "دكف ادنى شكّ.
 قراءة الدتن الغزالي اعتمادا على التحليل الاجتماعي للمعرفة: .3. 1

لا يقلّ ىذا ابؼنحى الاجتماعي بُ قراءة ابؼتن الغزالي كبُ تأكيل بذربتو الفكرية كما 
عرفتو من أحداث كبرل أبنية عن سابقيو خاصة كأف أبا حامد الغزالي لم يكن بدنأل عن 

الشّيعي المحتد بُ بغداد كبُ غتَىا من ابغواضر -ذىبي السّتٍالصراع السياسي كابؼ
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الإسلامية كصولا إلى آسيا الوسطى. كبيكن أف ندرج ضمن ىذا الأفق النظرم كلّا من 
مصطفى حجّو "حوؿ  كالباحث ابؼغربي" "ىنرم لاككست" أعماؿ ابؼستشرؽ الفرنسي

 النظرية. لى ىذه الزاكيةإكثر الذين تطرقا أكبنا  الغزالي
كركّز فيو  3911لقد كتب "لاككست" "سياسة الغزالي" كنشره بباريس سنة 

اىتمامو على تأثتَ النواحي السياسية كالتاربىية لعصر الغزالي على حياتو كفكره كحاكؿ 
أف بهد بُ التاريخ ابغديث مفاتيح بؼغالق كبرل بّزص الانقلابات الكبرل ابغاصلة بُ 

د تكوف كثيقة الصّلة بالأحواؿ السياسية كىزاّتها العنيفة كمقتل حياة الغزالي كىي التي ق
"الوزير نظاـ ابؼلك" الذم بيكن تنزيلو كحدث مركزم كجّو تفكتَ الغزالي بكو الفقو 
 كأصولو كجعلو يبتعد عن الاىتماـ بالفركع كينصرؼ إلى مواصلة مشركع "ابؼاكردم"

بالقضايا الكلامية كالأحواؿ الصوفية  السياسي كأحكامو السلطانية ليكوف أمر الاىتماـ
لاككست" بُ ىذا لتفكتَ الفلسفي كذلك. كبييّز "ثانويا كىو شأف الاىتماـ عنده با

العمل كبشكل كاضح بتُ الغزالي الركحاني كالغزالي السّياسي كرأل بُ ازدكاجية شخصية 
ديانة بذمع بتُ الغزالي بموذجا كمثالا يعكس بأمانة طبيعة الديانة الإسلامية ككل كىي 

كينوني أك مقدس كدنيوم. كلم يفت أحدبنا ركحي كديتٍ كالآخر زمتٍ ك بعدين 
بُ خضم ىذه ابؼقاربة الاجتماعية أف يؤكد على أكلوية السياسي على  ""لاككست

إف كل »لاككست": "ابؼعربُ ضمن ىذا التحليل ابؼوضوعي للمعرفة كبُ ذلك يقوؿ 
بطة بالفلسفة أك بالكلاـ أك بالفقو أك بالتصوّؼ، قد  ، ابؼرتالفرؽ كابؼدارس الإسلامية

كىو ما يعتٍ أف ( Laoust, 1970, P 14)».كانت كذلك أنساقا سياسية
أفكارىا ليست بُ النهاية سول تعبتَا غتَ مباشر عن خيارات ثقافية على صلة 

 الى طوائف سياسية متضاربة ابؼصالح. بصراعات الواقع كانقساماتو
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لفكر الغزالي على أف ابؼشكل  "ابؼوضوعي" كنتيجة بؽذا التناكؿ يؤكّد "لاككست"
لسياسي عنو بلغة الإسلاـ ا ابؼركزم بُ فكره قد كاف مشكلا سياسيا بيكن التعبتَ

بكل مقدماتو الفكرية إلى  إذ ىو يبتُّ أف الغزالي يتوجو ،"ابؼعاصر بدشكل "ابغاكمية
الاسلاـ   كشرع كاحد ىو الإسلاـ،دينياّ عن كوف الإنساف لو رب كاحد ىو الله الدفاع

، حتى إف إسهامات الغزالي بُ علم الكلاـ كبُ الفلسفة كالتصوّؼ لم السّتٍ الأشعرم
تكن إلّا كجوىا لنفس ابؼسعى ابؼتعلّق بالدّفاع عن مفهوـ الربّوبية كالسيادة الإبؽية ابؼطلقة 

 بالتوحيد أك بؾرد الإبياف بو.التي تنتظر من العباد طاعة مطلقة لا بؾردّ إقرار  منهم 
انطلاقا من ىذه ابؼقدمات فهمت الفلسفة العملية للغزالي ككذلك تصوّفو 

كلمة الأمة بؽدؼ بصع   باعتباربنا سبلا يقتًحها الغزاليالعملي من قبل "لاككست" 
على  ،لتشظّي خلاؿ القرف ابػامس للهجرةكىي التي عرفت أقصى درجات ا ،الإسلامية

مية كىو ابؽدؼ الذم اشتًكت بُ تبنيّو كل الفرؽ الإسلا ،لالتزاـ بشرعتوطاعة الله كا
 بُ كّل برركّاتها.  "Utopie de reference" "على الأقل "كيوتوبيا مرجعية

، كذلك ضمن نفس كىو اللّاحق للاككست" كيأبٌ الباحث ابؼغربي "مصطفى حجّو
ىذا ابؼنظور الاجتماعي بُ  خ  التحليل الاجتماعي للمعرفة مطبقا على فلسفة الغزالي

كالاصلاح بُ الإسلاـ.  "السنة كالفتنة :برت عنواف 3991بحث نشره بباريس سنة 
" لتَكز خصوصا على الناحية السياسية بُ فكر الغزالي كعلى الطابع الغزالي كالسلاجقة

اللّادبيوقراطي كالاستبدادم بُ فكره الذم يلتقي مع الطابع الاستبدادم للحكم 
قي الذم عاش الغزالي بُ بلاطاتو ككلّي ابؼناصب كناؿ الألقاب بُ ظلّو فتكوف السلجو 

لاعقلانية الغزالي عنده رديفة للادبيوقراطيتو كثيقة الصّلة بركابطو بابغكم الاستبدادم 
السلجوقي. كيكوف "حجّو" بذلك قد صاغ أكثر ابؼواقف جدّة بذاه الغزالي من 
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ما صاغ أرقى درجات النقد اللّاذع بذاه قراء منطلقات نقدية سياسية كحقوقية مثل
الغزالي الذين ذىبوا بعيدا بُ بذميل صورتو كتقدبيها بُ أبهى حلة إلى أف كصل الأمر 

 جبر"." كتبتٍّ أطركحاتو مثلما حصل مع ببعضهم إلى حدّ التّماىي مع شخصيّة الغزالي
سّنة كابعماعة مثلما فعل بُ أشعرية الغزالي كبُ تبنيّو بؼوقف أىل ال "كلم يشكك "حجّو

بل ىو تعدّل مستول نسبتها كموقف كلامي إلى الغزالي إلى نسبتها لو كموقف  ،غتَه
كىو ما بهعل من تشيعّو للأشعرية موقفا سياسيا يعد أكبر رىانات  ،سياسي من الشّيعة

خصم الغزالي كىولا يقل أبنية عن النقيصة ابؼتمثلّة بُ رفضو للسّببية كبروّلو بذلك إلى 
 صريح للعقل على الأقل ضمن ما ىو مشهور.

 قراءة الدتن الغزالي اعتمادا على الدراجعة النقّدية لدا أشيع عن الغزالي: .4. 1
قد لا يكوف ابؽدؼ من ىذه القراءة النقدية سول إعادة النظر بُ النتّائج التي 

الغزالي كأشاع توصّل إليها ابؼستشرقوف كغتَىم بفن انشغل بتحديد طبيعة الفكر عند 
صورة بؼفكّر ستٍّ أشعرم دافع عن أىل السّنة كابعماعة كىاجم الباطنية من الشّيعة 
كأنكر قانوف السّببية كىو ىدؼ مشركع بُ ظلّ الالتباس ابغاصل حوؿ حقيقة الأفكار 
كالتوجّهات الأصيلة عند الغزالي. كلقد بدأت ىذه ابؼراجعات النقدية مع ابؼستشرقتُ 

 كّرة من القرف العشرين فمع أربعينيات ىذا القرف ابؼنصرـ برديدا بذرأمنذ فتًة مب
أحكاـ متداكلة حوؿ فكر على مساءلة ما شاع من  A.J. Wensink"كنسك" 
ابّذاىاتو كعلاقة كل ذلك بالمحي  الثقّابُ الذم انتمى إليو خلاؿ القرف ابػامس الغزالي ك 
 للهجرة.

انو "فكر الغزالي" كنشره بباريس سنة " كتابا بُ ىذا الغرض عنو ألّف "كنسنك
قد بوقّ لنا اف نقرّر أف الغزالي باعتباره متكلّما كاف  »ذم كرد فيو قولو:كىو ال 3911
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مسلما، كباعتباره مفكّرا كرجل علم كاف أفلاطونيا بؿدثا، كباعتباره عالم أخلاؽ 
كيظهر الغزالي بُ ىذا  (Wensink, 1940, P 199)».كمتصوفا كاف مسيحياّ

الكتاب بُ صوره لوحة فسيفسائية متشاكلة الألواف أك كجسد ذم رؤكس متعددة فهو 
بهمع بتُ الأدياف من الإسلاـ الى ابؼسيحية كبتُ أبماط فكرية من العلم إلى الفلسفة إلى 
دية التصوؼ بفا بهعل بؽذا الكاتب مزيةّ كبرل تتمثّل بُ التخلّص من منهج القراءة الأحا

كالاختزالية إلى منهج القراءة ابؼركّبة كإف كانت ابؼطاعن على نتائجها كنسبة الغزالي إلى 
ابؼسيحية دينا كنسبتو إلى الأفلاطونية المحدثة فلسفة تلقى معارضات عديدة بذعلها لا 

يدة مرحلة متقدّمة من نفض تتجاكز مستول القراءة الاستشراقية البدائية خاصة كأنها كل
على أعماؿ الغزالي كىي مرحلة لا تتوفّر بعد على معطيات بحث كتوثيق تلمّ  الغبار

كلن تطوؿ  بجوانب التجربة الفكرية كابغياتية للغزالي فضلا عن جوانب "ابؼتن الغزالي".
ابؼدّة بعد ىذا ابؼؤلّف حوؿ الغزالي لتظهر الدراسات ابؼشكّكة بُ أفلاطونية الغزالي 

  بُ تصوّفو.المحدثة كبُ مسيحيتّو بل حتى
" كاحدا من ىؤلاء الذين سيتكفّلوف بخلخلة ما بات يعتبر يعدّ "جورج ابؼقدسي

توصيفات جاىزة كمواتية تلصق بالغزالي مشكّلة نوعا من السّلطة ابؼعرفية أك الرقابة 
عملتُ  "جورج ابؼقدسي" ابؼعرفية على كيفية التعاطي مع نصوص ىذا ابؼفكّر. كنشر

 -ت السابقة للنّصوص الغزالية بنا "شافعية أبي حامد الغزالي اللاّ نقديّتُ حوؿ القراءا
ك تبتٍّ الغزالي كىو البحث الذم يضع فيو موضع تشكي - 3991سنة  -أشعرية" 

" لفكر الغزالي. كنشر ىذا و ما عدّ لأمد بعيد "مسلمة قراءة، كىللمذىب الأشعرم
قدسي" بُ ىذا العمل ىو خطأ ابؼ"البحث بدجلّة الدراسات الإسلامية كأىم ما أثبتو 

بُ نظامية بغداد بٍ بُ نظامية نيسابور.  "علم الكلاـ الفكرة ابؼتوارثة عن الغزالي "مدرّس
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لذم درسّو ىو أخوه "محمد كلقد أكّد أنو لم يكن يدرّس الكلاـ إطلاقا كقد يكوف ا
أف   بؼقدسي"ابغداد متستًّا كمتخفّيا كأثبت " " الذم كلاهّ التدريس عندما غادرالغزالي

الغزالي كاف يدرّس أصوؿ الفقو كىو الذم بوتقر الفركع كعلمها مثلما بوتقر علم الكلاـ 
كمدارسو كأنو لذلك لم يعتبر نفسو قّ  أشعريّا بُ أم نصّ من نصوصو ابؼعتبرة كلامية أك 

 بُ غتَىا.
بحثا بعد نشره للمقاؿ الأكؿ لينشر "ابؼقدسي" أم سنة كاحدة  ،3991كتأبٌ سنة  
الغزالي تلميذ الشافعي بُ الفقو كالكلاـ" الذم ىو بُ الأصل بحث قدّمو ثانيا عنوانو "

ابؼقدسي" فيو بأف الغزالي لم يكن يوما يعتبر علم "الغزالي العقل ك ابؼعجزة" يقر "بُ ندكة 
الكلاـ سول أداة للدفاع عن العقيدة كأنو لا يعد عنده علما من العلوـ الشرعية حسب 

الثنائي للعلوـ إلى شرعية كعقلية فكاف حكمو كاضحا حوؿ عدـ ارتباط  تصنيفو
كما ،  بدعتقده ابػاص إذ أنوّ سيستعرضهاالأفكار الأشعرية الواردة بُ كتبو الكلامية 

" دكف أف يكوف ذلك ضركرة اقتناعا اقف الفلاسفة بُ "مقاصد الفلاسفةاستعرض مو 
مة علاقة بتُ ابن سينا ىذا الكتاب لإقا مع أف البعض قد انطلق بفاّ بُ ،منو بآرائهم
ابن خلدكف متأثر بُ ذلك كالغزالي من جهة أخرل. كقد يكوف  ،من جهة كالفارابي
 صوؿ ابعهل بالتاريخ.ليقوؿ لا بوسن بالفقيو كصاحب الأ نو يستدرؾأعلى  ،بالغزالي

قالو ابن لى ما إاستنادا  إف جاز التعبتَ، ،علم الكلاـ منتهي الصلاحيةكىكذا يكوف 
 مهمة ىذا العلم. ن يعلن نهاية" أيابػاص بعلم الكلاـ من "ابؼقدمة خلدكف بُ الفصل

لى التشكيك بُ أبنيّة ما نسب إلى الغزالي إإذف  ابؼقدسي"لقد ابذهت أعماؿ "
 ."أىل السنة كابعماعة" من صفات كخاصة منها صفة ابؼتكّلم الأشعرم ابؼدافع عن

رم برناند بُ نفس الفتًة لتقود بضلة تشكيك بُ الصّورة كستأبٌ الباحثة الفرنسية ما
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 .ثر من غتَهأكد الستٍ ابؼعتدؿ كىو ما يهّمنا الثانية للغزالي كىي صورة ابؼتصوّؼ كالزاّى
النقد الذم كجهو اليو ابن  ف التشكيك بُ صوفية الغزالي يضع موضع شك شرعيةأذ إ

 زالي بُ التًاث العربي الاسلاميكشرعية الرأّم الذم شاع عن الغ ك ابن رشدأباجة 
 .كتدعم بدوقف ابن خلدكف من الأمر

برناند بُ نفس سياؽ ابؼراجعة النقدية بحثا بالمجلة الأسيوية سنة  لقد نشرت
كىو ( Bernand, 1990تُ الأنساؽ ابؼعرفية")عنوانو "الغزالي رائد ابؼزج ب 3991

الغزالي أك كجود بروؿ  مقاؿ دافعت فيو عن انتفاء كجود انكسار فكرم بُ حياة
كانقلاب فكرم كركحي كبتَ أدّل بو إلى الابلراط بُ بذربة صوفية كالقطع مع معارفو 

" كبذربة الشكّ الواردة عادة منطلقا لقراءة كتاب "ابؼنقذكىو ما جرل اعتماده  ،السابقة
كتاب  إلى الاعتقاد فيو  تبنّت "برناند" فكرة أف الغزالي على العكس بفا يدعونافيو. ك 
" لم يقم بُ مرحلة ما من مستَتو الفكرية بتطليق الفقو كالكلاـ لصالح التصوؼ "ابؼنقذ

بل إنو قد بصع بُ توليفة فكرية فريدة علوما كأنساقا بـتلفة ضمن فكر مركّب كمتعدّد 
 كبضاّؿ لأكجو. 

للغزالي بُ علاقة بسابقيو كخاصة بابن  دنا ابؼستشرؽ "جنسنز" بصورة أخرليفي
زالي مع الفلاسفة كموضوع مقادح لذم جرت العادة على اعتباره بؿور خصومة الغسينا ا

الذم يعرض لنا "غزالّي" بُ قطيعة مع الفلسفة كضد ابن سينا على  ""تهافت الفلاسفة
أف ( Janssens, 2011" )كجو ابػصوص. فعلى النقيض من ذلك يبتُ "ينسنس

ترجم كتاب "ابن سينا" "دانش نامو" لم يفعل سول أنو ""مقاصد الفلاسفة  الغزالي بُ
ابؼكتوب بلغة فارسية كلم يكن بُ ما نقلو من بؿتول الكتاب قد تصرّؼ سول بُ النّزر 

بفاّ قد يوحي بأنوّ التاّبع الأمتُ بؼا عدّه التقليد ابؼتوارث خصمو  ،القليل من بؿتوياتو
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د عليو أف ىذا لم يكن بعيدا عن ذلك بل زا "ككستلاللّدكد. كابغقيقة أف موقف "ا
الكتاب الذم يستعرض فيو الغزالي فلسفة الأقدمتُ لم يكن سول تلخيص لفلسفة كل 

 من الفارابي كابن سينا كأنو لا يعبّر عن رؤية غزالية بل عن مقاصد الفلاسفة.
 "ابؼقاصد" برناند" على ذلك بتأكيدىا على التزاـ الغزالي العميق بُ"زادت 

لم بهر عليو سول بعض التعديلات الوظيفية التي كاف كأنو  "بدحتويات "دانش نامو
غرضها جعل الاعتبارات الفلسفية الغزالية بُ توافق مع علم الأصوؿ )الفقو( كعلم 
الكلاـ الأشعرم الذم يتبناه الغزالي. كأكردت "برناند" حصرا بُ قائمة طويلة لمجمل ىذه 

رج منو "مقاصد الفلاسفة"، بل " كاستخ أدخلها الغزالي على "دانش ناموالتعديلات التي
مهّد لاحقا كبشكل  أنها اعتبرت ىذه الاعتبارات ابغاصلة من كراء التعديلات إعدادا

منهجي إلى ما ستَد بُ كل من "تهافت الفلاسفة " ك" ابؼستصفى" الذين ينتمياف إلى 
 "برناندوؼ كالفلاسفة كالذم لم يؤد حسب "ذركة السّجاؿ الذم قاـ بتُ الغزالي ابؼتص

إلى بزلي الغزالي عن أشعريتّو التي شكّك فيها آخركف خاصة كأنهم اعتبركا المحاكرة التي 
حصلت بتُ الغزالي كالفلسفة كالتصوّؼ منطلقا بغصوؿ مراجعة من قبلو بؼذىبو 
الأشعرم بُ علم الكلاـ باعتباره النقّطة التي تصب فيها كل مشارب الفكر عند الغزالي 

 .ة أىل السنة كابعماعةافع عن عقيدابؼد
لا يعدّ تأكيلا فريدا لطبيعة  ""برناندإفّ الأمر الواضح ىو أف ما ذىبت إليو 

العلاقة بتُ ابن سينا كالغزالي القائم على كشف كجو آخر خفيّ تواصلي بتُ فكر 
بُ حتُ بقد أف ىذه العلاقة بتُ الغزالي كابن سينا بل بتُ الغزالي كسابقيو من  .الرجّلتُ
ـ كبحث عند ابؼستشرؽ سفة كالكندم كابن سينا كالفارابي قد مثلّت مدار اىتماالفلا

الذم اىتم بعلاقة الغزالي بالفلسفة كالفلاسفة خصوصا بُ مقالو  "الأمريكي "فرانك
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 الذم نشره بُ أحد أعداد المجلة الإسلامية ما بتُ ""توظيف الغزالي لفلسفة ابن سينا
با حامد الغزالي استعار أ" بُ ىذا ابؼقاؿ أف . كلقد أكّد "فرانك3999 – 3991

عديدا من الأفكار من فلسفة ابن سينا كتبتٌّ مواقف فلسفية ذات طابع إشراقي عرفاني 
كغتَ سينوية دكف أف يكوف ذلك  سينوية عود بها الى جذكر فلسفية عرفانيةبيكن أف ن

 مؤدّيا إلى بذردّه من حاضنتو الكلامية الأشعرية.
بشرة السنوات ابؼوالية من  "فرانك" يلة من نشر ىذا ابؼقاؿ نشربعد سنوات قل

متابعتو لأبحاثو حوؿ علاقة الغزالي بابن سينا ككاف ذلك بُ مقاؿ ظهر بهيدلبرغ سنة 
كبؼا كاف ىذا ابؼقاؿ بشرة  : الغزالي كابن سينا"."ابػلق كنظاـ الكوف برت عنواف 3991

كأبرز ما استجد  "ريتشارد فرانك" اعتباراتو حوؿ الأمر مواصلة لأبحاثو السابقة فقد طوّر
لو كىو كجود بصلة من الاستعارات التي أخذىا الغزالي عن ابن سينا ككاف يلحّ على  
كشف نوع من ابػداع كالتمويو الذم مارسو الغزالي ليخفي دينو بذاه ابن سينا حتُ  

ي كضعيف الزاّد بأف ما كاف يسلك أساليب كتابة ملغزة كغامضة لإقناع القارئ السطح
يعبّر عنو ىي أفكار سنيّة نابعة من رأم أىل السنة كابعماعة كذات طابع أشعرم لا 

فهل يكوف ذلك دليلا  غبار عليو كابغقيقة أنها أفكار فلسفية سينوية ذات عمق عرفاني.
عن موقف أىل السّنة بالتعبتَ  الادعاءعن إخفاء الغزالي بغقيقة موقفو الفلسفي كراء 

 ؟ كابعماعة
من لقد أصبح إجراء مراجعة بؼا أشيع عن الغزالي كعن مواقفو ليس فق  

كتتّجو العديد من الأبحاث الراىنة إلى نوع  .مرا ضركرياأالتصوّؼ بل من العقل كالعلم 
من الاستشراؽ ابعديد لم يعد يتحدّث عن معاداة الغزالي للعلم كالعقل كالسببية الى حدّ 

الذم بهمع بتُ  "تهافت الفلاسفة" ازدكاجية موقف الغزالي بُأف البعض يدافع عن 
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الذم تقدـ  ،يؤكده "جريفّل"كىو ما  ،القوؿ بالاتفاؽ كالقوؿ بالسببية بُ نفس الوقت
بحاثو ابعديدة حوؿ الغزالي مرتكزات لفهم جديد يقطع مع ما نشره ابؼستشرقوف أ

تبتُ مناقشة الغزالي للفلاسفة حوؿ ابؼسالة السابعة عشر من التهافت  »:الأكائل، بقولو
انو لا يزاؿ غتَ ملتزـ بدا اذا كاف الله بىلق الاحداث بُ العالم بطريقة اتفاقية أك عن طريق 

 (Griffel, 2009)«سببية من الدرجة الثانية.
لنزاع بتُ يفتًض الغزالي أف لا الوحي كلا دراسة العالم يسمحاف لنا بتسوية ا

 ,Griffel.)كالقائلتُ بالسببية الثانوية من جهة أخرل ،القائلتُ بالاتفاؽ من جهة
2009, P 01) كلكنو فضل ، ف الغزالي قد غتَّ رأيويقتًح فكرة أ "أبرابنوؼ" بل إف

أمّا ( Abrahamov, 1988, P 91)".اخفاء رأيو ابغقيقي بدناقضة نفسو
الغزالي قد صاغ تفستَين بـتلفتُ كبفكنتُ بُ علم الكونيات "مرمورا" فإنوّ يذىب الى أف 

"فالواحد يؤكد فعالية السببية كالآخر  كىو يعتقد أف الغزالي لم يرتكب خطأ بُ ذلك
ف ابغادث أبُ ىذه ابغالة لا يفتًض  ف افتًاض الامكانيتتُ،إكمع ذلك ف يؤكدىا بدكره.
بل  ،كتدخل فورم للهبُ نفس الوقت، متدخل دنيوم ىو فاعل مقتدر  متسبّب فيو،

مثلما أكضحو الغزالي عدة مرات بُ مناقشتو للمسألة السّابعة عشر بُ التهافت إف يعتٍ 
ك بدكف أبغدث إما عبر كساطة من ابؼلائكة الله ىو ابػالق بؽذا ا

ا حاكؿ تفستَ  "ماؾ جينيسكلقد اقتًح "( Marmura, 1981, P 97")كساطة.
طوّر موقفا كسطا بتُ ابؼوقف الأشعرم  قراءتتُ إذ ىو يعتقد أف الغزاليالتوفيق بتُ ال

 (Mc Ginnisد كنظرية السببية عند الفلاسفة.)القائل بابػلق ابؼتجدّ 
" ىل كاف الغزالي أشعريا ؟بُ مقاؿ لو " "نكمورا"لقد تساءؿ ابؼستشرؽ الياباني 

، كأجاب عن ىذا السؤاؿ بُ أطركحة 3991 سنةذم نشره بأحد المجلات بطوكيو ال
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الغزالي يتبتٌ الأشعرية حتُ توافق مواقفو كيتخلّى عنها  يدافع عنها ىذا ابؼقاؿ مبينّا أف
بفاّ يعتٍ أف الأشعرية لا تشكّل عنده موقفا كثوقيا أك مرجعية لا  .حتُ لا تنسجم معها

تعد حجّة على ىذا ابؼركؽ الذم حياد عنها كلقد عدّد ىذا ابؼقاؿ قائمة الأعماؿ التي 
"ابؼستظهرم"  ك مارسو الغزالي عن ابؼدرسة الكلامية الأشعرية مثل "تهافت الفلاسفة"

كىي  .ك"فضائل الأناـ" ك"ميزاف العمل" "ك"ابؼنقذ ك"كتاب الأربعتُ" "ك"الإحياء
 كمن ذلك ينتهي ،أعماؿ تتوزع على اىتمامات فلسفية كأخرل صوفية كثالثة فقهية

مورا" بهذه ابؼراجعة النقدية بؼا شاع حوؿ الغزالي إلى الإطاحة بإحدل مسلمّات "نك
 التقليد ابؼتوارث حوؿ شخصية الغزالي ابؼتكلّم الأشعرم.

  خاتمة:
فرزت الدراسات التي اىتمت بالغزالي كمية كبتَة كمتمايزة بُ الاىتماـ المحتًؼ أ

 كلكنها الابداع الفكرم للغزالي.بفكره كل يبحث عن تدقيق كبرقيق ابؼفاىيم كطبيعة 
بُ خصوصية كطبيعة ىذا  نها لم تبلغ حالة ابغسم الفكرمألى إتكشف بُ الوقت نفسو 

ديد حقيقة فكر الغزالي التفكتَ. كقد يكوف الاختلاؼ الكبتَ كابؼتناقض بُ بر
ـ انتشارا بلبلة أحدثها ىذا ابؼفكر ابؼلغز. كمن بتُ أكثر الأحكا حد مظاىركشخصيتو أ

لسوؼ الصوبُ، كابؼناىض حدّه بابؼتكلّم الأشعرم كالفي بحاث ىينتيجة بؽذه الأ
لى إكصولا  ،ةكالتشكيك كاللاأدري قلاني كبفثل الورع الديتٍ النقدملا ع للفلسفة كسلفي

لصوبُ التستًم أك لى غتَىا من الأحكاـ مثل الركحاني نقدم أك اإالصوبُ اللاعقلاني 
كغتَ صوبُ أك صوبُ ابؼغرؽ بُ صوفيتو، أك الصوبُ المحاسبي أك الصوبُ الستٍّ السلفي 

الستٍّ أك الداعي الى الأخلاؽ الصوفية   أك فيلسوؼ الاصيل أك عالم الكلاـستٍّ 
 ... أك حجة الاسلاـ. الدينية بل  الفيلسوؼ الفيض
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ل على الاىتماـ الواسع بشخصيتو كحجة على مكانتو بُ إف كل ما تقدـ دلي
كلكنو كذلك دليل على فشل بُ  بل بُ الثقافة العابؼية ،العربية الاسلامية ؽ الثقافةسيا

كىو ما  ،عي بغقيقة ىذا الشخص كحقيقة فكرهبناء قراءة شاملة كبرديد نهائي كقط
ه كخاصة ابؼتنافرة بُ برديد جوانب فكر رضة ك بيكننا ملاحظتو من الصيغ ابؼتضاربة كابؼتعا

مات ابؼعاصرة لى حدكد التقييإبشر ذلك بلبلة الفكرية مستمرة أ موقعو من الفلسفة. كلقد
ختلاؼ بُ التقييم كالتحديد لى جدؿ مذىبي افرز ىذا التنوع كالاإالذم لا تزاؿ بزضع 

 .يعكس تنوع ابؼناىج كمن بٍ ابؼواقف الذم
اب الاستكشاؼ ، مفتوحاف على أبو نتيجة لكل ما تقدّـ ،كرهيبقى الغزالي كف

تحرّره من قدر على كنو ركح فكره كشخصيتو فمركّبة قد تكوف الأمن قبل رؤية 
لى إشباع الرغبة إلى مقاصد تتجاكز ىاجس ابغقيقة إالاسقاطات كالاختزالات ابؼرتهنة 

  بُ ابؽيمنة.
  :قائمة المراجع

. عيون الانباء في طبقات الاطباء شرح وتعليق نزار رضا(. 3919. )أ. أصيبعة أبي أابن 
   . بتَكت: دار مكتبة ابغياة
تَكت: دار الكتاب . بمنهج البحث عن الدعرفة عند الغزالي (.3991) باسيل، ؼ س.

  اللبناني.
. ماذا استصفى على البلهوان وعلي الحامي من الغزالي(. 1133بن ساسي، ـ. )

  منشورات بيت ابغكمة  بدناسبة مركر تسعمائة سنة على موت الغزالي. 
    .. نتَفاناابن الذيثم العالم الفيلسوف(. 1131) .بن ساسي، ـ



 الغزالي وسجال التأويلات من هو الغزالي؟
 لسود محمد 

 
 

 لرلة تدفقات فلسفية 
 أكاديمية دولية لزكمة 

ISSN : 2716 – 8697  

  ثالثالمجلد ال
  ثانيالعدد ال

  2023 مارس
 

76 

ـ بُ ابؼلتقى الرابع التي ضمت الغزالي وسياسة الحقيقة(. 1111ع. ) ،العالي بن عبد . قدَُّ
فيفرم  بُ 31-39-31ندكة برت إشراؼ جامعة القاضي عياض بعنواف "ابؼعرفة كابغقيقة 

   مراكش ابؼغرب. .1111
داب تونس: كلية الآ .3. ط والشهادة في فكر الغزاليالغيب (. 1111ـ. ) ،بوىلاؿ

  سوسو، دار علي ابغامي.
  . ابؼغرب: ابؼركز الثقابُ ابؼغربي.1. ط نحن والتراث(. 3991ابعابرم، ـ ع. )
  دار الطليعة. بتَكت: . 3. طتكوين العقل العربي(. 3991ابعابرم، ـ ع. )
  . مصر: دار ابعامعات ابؼصرية. فلاسفة الإسلامخليف، ؼ. 

 .شعيب الأرنؤكط أشرؼ على برقيقو: الشيخ .سير أعلام النبلاء (.3991) ، أ.الذىبي
  .القاىرة: دار ابغديث

  دار إحياء الكتب العربية. القاىرة: . ابن رشد والرشدية(. 3991. )أريناف، 
الغزالي وتشكل  الاسلامي،الغزالي والخطاب الفلسفي في الغرب  (.3991ج. ) العلوم،

  .9بؾلة كلية الآداب كالعلوـ الانسانية. العدد  .الخطاب الفلسفي لابن رشد
بذيل كتاب  .تعريف الأحياء بفضائل الإحياء(. 3919العيدركس، ب ش ب ع. )

  . القاىرة: مطبعة بعنة نشر الثقافة الاسلامية. 9ج  .الإحياء
حققو كعلق عليو عبد الكرنً ابؼراؽ.  .1. ط الضلالالدنقذ في  (.3991الغزالي، أ ح. )

  تونس: الدار التونسية للنشر. 
. الغزالي والرشدية بين الحضور الواحد والحضور الدتعدد(. 1139يونيو  11) .لشقر، ـ

   https://bit.ly/3Ie1vFZموقع مؤمنوف بلا حدكد. متاح على الراب :  
. بؾلة الدراسات أشعرية -شافعية أبي حامد الغزالي اللاّ (. 3991ابؼقدسي، ج. )
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