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  :الممخص
يعتبر تقرير المصير حقا ثابتا أقره الواقع الدولي منذ القدم، واتخذتو أغمب الأمم غاية ووسيمة من أجل صد 

أمم أخرى سعت إلى التوسع، ومن جية أخرى نبذن ىذه الأمم الجرائم الأعمال العدوان الواقع عمييا من طرف 
نييار الثنائية  الإرىابية التي انتيكت حقوق الشعوب وأدخمتيا في دائرة الخراب والدمار، وبعد زوال الحرب الباردة وا 

عمال ااررىابية في القطبية سعت بعض الدول متعمدة الى خمط المفيومين من خلال ربط حق تقرير المصير بالأ
 .إطار إعادة صياغة بعض المبادئ والقواعد القانونية الدولية

 حق تقرير المصير، الأعمال الإرىابية، الشرعية الدولية، قواعد القانون الدولي.الكممات المفتاحية: 

Abstract:  

   Self-determination is an established right recognized by the international reality since ancient 

times, and most nations have taken it as an end and a means in order to repel aggression against them 

by other nations that sought to expand. The demise of the Cold War and the collapse of bipolarity, 

some countries deliberately sought to confuse the two concepts by linking the right to self-

determination with terrorist acts within the framework of reformulating some international legal 

principles and rules. 

Key words:  Right to self-determination, terrorist acts, international legitimacy, rules of 

international law. 

  المقدمة:
بعد نياية الحرب العالمية الثانية تأسست ىيئة الأمم المتحدة التي جاءت بأىم مبدأ وقاعدة قانونية  

عرفيا المجتمع الدولي، وىي تحريم استخدام القوة او التيديد بيا في العلاقات الدولية التي نصت عمييا المادة 
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بين طياتيا استثناءات منيا الدفاع الشرعي من الميثاق، والأكيد في ىذه القاعدة القانونية أنيا حممت  2/4
 من الميثاق. 51الفردي والجماعي في حالة العدوان وفق نص المادة 

من الميثاق خصت الدول بحضر استخدام القوة من خلال لفظ "الدولة"،  2/4وبما أن نص المادة  
نا حركات التحرر التي من الأمر يخرج الكيانات التي ار ترقى لمصاف الدول من دائرة الحضر والمقصود ى

، لكن مع نياية الحرب الباردة وبداية ظيور 1خلاليا تسعى الشعوب جاىدة الى إعمال حق تقرير المصير
ملامح نظام دولي جديد بقيادة الواريات المتحدة الأمريكية، التي سعت مع حمفائيا إلى خمق وضع دولي يخمط 

 فيو مفيوم تقرير المصير بمفيوم الإرىاب.
، في إطار تقاطع المصالح الدولية التي 2لك صارت الحدود الفاصمة بين المفيومين تتسم بالضبابيةلذ 

أصبحت تحدد المفاىيم الضابطة لمعلاقات الدولية وتجاوز القواعد القانونية بحجة عدم فاعمية قواعد القانون 
 ق تقرير المصير والإرىاب.الدولي، مما إذا الى حصر النظام الدولي الجديد في دائرة متناقضة بين ح

وارتكازا عمى ما سبق نتساءل عن الحدود الفاصمة بين مفيومي تقرير المصير والإرىاب في إطار  
 الشرعية الدولية والمبادئ الراسخة في القانون الدولي؟

 تقرير المصير والإرىاب في القانون الدوليالمبحث الأول: 
ي عصر التنظيم الدولي، مصطمحين يختمفان في لقد عرف المجتمع الدولي الحديث خاصة ف 

الأىداف والجوىر، يتشابيان في الأسموب والأطراف، يتناقضان في الشرعية والأساس القانوني، وىما تقرير 
الأمر الذي ادى الى ظيور خمط بين المفيومين باعتبار أن كلاىما يعتمد عمى إستخدام  ،المصير والإرىاب

لمرجو منو، ليذا اختمفت الدول حول شرعية المقاومة بعد استخداميا لمقوة من أجل القوة لموصول إلى اليدف ا
تقرير المصير بعد زوال الثنائية القطبية في إطار رسم معالم النظام الدولي الجديد، فكان تصور الدول 

عمال إرىابية الغربية ذات النيج  اارستعماري ترى في المقاومة التي تبنتيا الشعوب من أجل تقرير المصير أ
غير شرعية بعد أن حظيت باعتراف القانون الدولي، وبذلك نجد أن الدول الغربية خالفت غالبية الدول حول 
شرعية المقاومة من اجل تقرير المصير من خلال توظيف الموضوع توظيفا سياسيا خدمة لمصالحيا 

 اارستراتيجية من اجل الييمنة والنفوذ.
وخدمة  ومن ىذا المنطمق وجب دراسة وتحميل كلا المفيومين من أجل تبيان مكامن التوظيف السياسي    

 حتى نستطيع التمييز بين حق تقرير المصير واارعمال ااررىابية.  المصالح الخاصة لبعض الدول
 تقرير المصير في القانون الدولي المطمب الأول:   

إن حق تقرير المصير ساير التطور الفكري لممجتمعات البشرية، حيث كانت وار زالت الطبيعة  
البشرية تتوق لمحرية رافضة لمعبودية، لكن رفضت ىذه الأفكار من أنظمة الحكم الممكية التي كانت تمجد 

لوسطى التي شيدت الحاكم إلى درجة العبودية وكان كل شيء الأرض والعباد ممك لمحاكم، فجاءت العصور ا
، حيث أن ملامح حق 3"ثورات وتمردات الجماعات البشرية، نتيجة توقعيا للاعتراف بحقوقيا الإنسانية..."
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تقرير المصير الأول في شكمو الحالي التحرري، ظيرت في بيان اارستقلال الأمريكي الصادر في سنة 
تضمنو المرسوم الصادر عن الجمعية الوطنية ، حيث 1789، وتجمى بوضوح بعد الثورة الفرنسية سنة 1776

، والتي بنت أىداف الثورة الفرنسية ومن بينيا مساندة الشعوب المطالبة باارستقلال 1792الفرنسية سنة 
 والحرية.
فانتشرت حينيا موجة تحرر في أمريكا اللاتينية، أين انتفضت المستعمرات البرتغالية والإسبانية في  

جيمس ، ودعمت ىذه الحركة التحررية بتصريح الرئيس الأمريكي 1825إلى غاية  1810الفترة الممتدة من 
، في خطابو أمام الكونغرس الأمريكي، لكن القانون الدولي التقميدي لم يولي اىتماماً كبيراً لحق تقرير 4مونرو

فكر الدول العظمى المصير في تمك الحقبة، بل تم إقصائو وتيميشو نتيجة السياسية اارستعمارية التي ميزت 
وار تزال، بل عمى العكس إن قواعد القانون الدولي التقميدي في ىذه المرحمة الزمنية من تطوره، ركزت عمى 
اارعتراف ليذه الدول سالبة الحرية بالأقاليم المسيطر عمييا، حماية حقوق الدول اارستعمارية دون أن تكون 

مطالبتيا بتقرير المصير، ما ىو إار خرق للأعراف الدولية،  ىناك التفاتة لمشعوب المغموب عمى أمرىا، وأن
  .      1815وىذا ما أكدتو توجيات المشاركين في مؤتمر الحمف المقدس )فينا( سنة 

ومن ىنا فقد ظل مبدأ حق الشعوب في تقرير مصيرىا بعيداً عن دائرة القانون الدولي العام الذي  
، ولم يجعل منيا موضوعاً لحمايتو، حيث لم يعترف ليا بأىمية التمتع بالحقوق، أىمل شعوب ىذه الأقاليم

سواء كان حق السيادة أم حق التمتع بالشخصية الدولية، فيي في نظر القانون الدولي غير مخاطبة بأحكامو 
 .5وتقع خارج نطاق الجماعة الدولية

 الطبيعة القانونية لحق تقرير المصير أولا:
( ممتدة بين مصالح الكبار ورغبة الشعوب في 1918-1914الحرب العالمية الأولى )لقد جاءت 

الذي ظير  1919سنة فرساي" حريتيا واستعدادىا لتقرير مصيرىا، ثم نتج عن ىذه الحرب مؤتمر الصمح "
لأقاليم فيو حق تقرير المصير لكن بازدواجية في المعاممة والتوجو بين الأوروبيين وغير الأوربيين، فكانت ا

الأوربية يعترف ليم بحقيم في تقرير المصير ونيل اارستقلال، أما الشعوب الأخرى الواقعة تحت رحمة 
اارستعمار فقد خصيم مؤتمر الصمح ومن خلالو القانون الدولي التقميدي بنظام اارنتداب الذي كرس استعمار 

من عيد عصبة  22(، فكانت المادة جديد بطريقة أقل حدة من اارستعمار العسكري المباشر)اارستيطاني
 الأمم، تقر نظام اارنتداب عمى الشعوب المستعمرة من غير الأوربيين.

رغم أن المادة العاشرة من نفس العيد تناولت حق تقرير المصير بطريقة غير مباشرة، والتي حثت  
الأعضاء في العصبة، عمى احترام الحقوق الإقميمية والمحافظة عمييا وعمى اارستقلال السياسي لمدول 

من العيد واجب المعاممة العادلة لمسكان الأصميين، والمساواة بين شعوب  23وبالمقابل تضمنت المادة 
قرار حق تقرير المصير لأجناس معينة، وحرمان معظم  المستعمرات، ىكذا يتجمى التمييز بين الشعوب وا 

 الأجناس الأخرى من ىذا الحق.
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تغيرت المفاىيم خاصة بعد صدور الميثاق الأطمسي سنة  1939الثانية سنة وباندارع الحرب العالمية  
في بريطانيا والواريات المتحدة الأمريكية، وكان ىذا الميثاق يحمل بين طياتو حق تقرير المصير وحق  1941

ل الشعوب تبني أنظمة حكم تتفق مع معتقداتيا وثقافاتيا، لكن السؤال الذي يفرض نفسو في ىذه النقطة ى
ىذا الميثاق لما تضمن حق تقرير المصير كان يخص كل شعوب المجتمع الدولي بدون استثناء؟ أم كان 

 يخص الشعوب التي وقعت تحت السيطرة الألمانية فقط؟
إن مجال تطبيق حق تقرير المصير الذي تضمنو الميثاق الأطمسي كان ضيقاً بحيث كانت الشعوب  

التي وقعت في القبضة الألمانية، وىذه الإجابة جاءت بصريح العبارة في  الأوروبية فقط المعنية بيذا الحق،
 6بعد التوقيع عمى ىذا الميثاق.ونستن تشرشل خطاب رئيس الوزراء البريطاني 

سان ولما تشكمت الأمم المتحدة، تمت المصادقة عمى ميثاقيا من قبل الدول المؤسسة في مؤتمر  
ر المصير بصريح العبارة، فنصت المادة الأولى منو في فقرتيا الثانية تمت الإشارة إلى حق تقريفرنسيسكو، 

عمى: "... إنماء العلاقات الودية بين الأمم، عمى أساس احترام المبدأ الذي يقضي بالتسوية في الحقوق بين 
، 7لعام"الشعوب، وبأن يكون لكل منيا تقرير مصيرىا، وكذلك اتخاذ التدابير الأخرى الملائمة لتعزيز السمم ا

من الميثاق حق تقرير المصير صراحة في إطار التعاون الدولي اارقتصادي  55وكذلك تضمنت المادة 
واارجتماعي، حيث نصت عمى: "رغبة في تييئة دواعي اارستقرار والرفاىية الضروريتين لقيام علاقات سميمة 

حقوق بين الشعوب، وبأن يكون لكل وودية بين الأمم مؤسسة عمى احترام المبدأ الذي يقضي بالتسوية في ال
 8منيا تقرير مصيرىا".

ومن خلال ىاتين المادتين يتضح لنا أن الأمم المتحدة جعمت حق تقرير المصير من بين الدعائم  
 الأساسية ارستقرار السمم والأمن الدوليين، وكذلك جعمت من ىذا المبدأ غاية وىدف من أىدافيا الأساسية.

اردة التي برزت مع نياية الحرب العالمية الثانية أثرت عمى الييئة الأممية وبشكل لكن بداية الحرب الب 
خاص مست أىم جياز فييا وىو مجمس الأمن، لذلك أخذت الجمعية العامة زمام المبادرة، حيث طمبت من 
 لجنة حقوق الإنسان صياغة توصيات تحدد وتضبط الإطار الذي يجب أن يؤمن حق تقرير المصير لمكافة،

الذي  1952الصادر  545، ثم تلاه القرار رقم 1950الصادر بتاريخ  421فجاء قرار الجمعية العامة رقم 
حث عمى أن تتضمن كل اارتفاقيات العامة بالحقوق المدنية والسياسية وكذلك اارقتصادية واارجتماعية كبند 

ذي أكد عمى أن حق تقرير ، ال1952الصادر بتاريخ  673يخص حق تقرير المصير، ثم جاء القرار رقم 
، إلى أن جاء القرار الجسيم الذي 545المصير شرط أساسي لمتمتع بالحقوق السابقة الذكر في القرار رقم 

والذي جاء  15، فيذا القرار الذي أقرتو الجمعية العامة في دورتيا 1514وىو القرار  1960صدر بتاريخ 
رة، فكان بحق قرار أزالت بو الأمم المتحدة حقبة كاممة من بإعلان منح اارستقلال لمبمدان والشعوب المستعم

اارستعمار، وبذلك أصبح حق تقرير المصير مبدأً أساسياً في القانون الدولي المعاصر، ودعامة ضرورية 
والذي  2625برقم  1970لمحفاظ عمى السمم والأمن الدوليين، ثم يأتي قرار الجمعية العامة الصادر سنة 
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ت تضمنت حق تقرير المصير الصادرة قبمو في تصريح بالعلاقات الودية والتعاون بين الدول جمع كل القرارا
 وفقاً لميثاق الأمم المتحدة.

جاء الدعم الحقيقي لحق تقرير المصير في القرار الصادر عن الجمعية العامة الذي  1972وفي سنة  
نظميا، وتدعم ىذا القرار بقرار أخر تضمن حق الشعوب في تقرير المصير والحرية واارستقلال وشرعية 

، وفيو طمبت الأمم المتحدة من جمع الدول الأعضاء 1973سنة  3970صادر عن نفس الجياز والييئة رقم 
اارعتراف بحق الشعوب في تقرير المصير واارستقلال، وكذلك تقديم الدعم المعنوي والمادي لكافة الشعوب 

بيل تقرير المصير، وزيادة عمى قرارات الجمعية العامة التي تضمنت حق التي لم تنال استقلاليا والثائرة في س
تقرير المصير، جاء العيدين الدوليين لمحقوق المدنية والسياسية وكذا الحقوق اارقتصادية واارجتماعية 

 ( يعترفان بحق  تقرير المصير.1976-1966والثقافية ) 
 1948التنظيم الدولي وخاصة في فترة ما بين  وبيذا نجد أن حق تقرير المصير قد تطور قبل وبعد 

أين شيد المجتمع الدولي موجة التحرر التي شممت أغمب دول العالم التي كانت تحت وطأة  1976و
اارستعمار، فشيدت بناء الإطار القانوني لحق تقرير المصير الذي أصبحت لو حجية قانونية يتضمنيا 

يستمد شرعيتو من القواعد القانونية الدولية الآمرة كالميثاق الأممي القانون الدولي، فأصبح حق تقرير المصير 
 وكذلك يستمد شرعيتو من اارتفاقيات الدولية المنظمة لمعلاقات الدولية.

ومن خلال ما سبق ذكره حول حق تقرير المصير، يظير لنا أنو تطور كذلك بتطور المجتمع الدولي،  
طور بتطور قواعد القانون الدولي، لذا نجد أن الفقو الذي اختمف ولم والفكر القانوني والسياسي لو، وكذلك ت

يتفق حول تعريف محدد ليذا الحق، حتى ميثاق الأمم المتحدة لم يضبط مفيومو عندما تطرق إليو في المادة 
 منو.  55وكذلك المادة  1/1

دأ يشير إلى حق كل أمة ليذا نجد أن الموسوعة البريطانية أوردت لو تعريفاً، حيث عرفتو بأنو: "مب 
 9في اارختيار بحرية الحكومة، والنظام السياسي والحضاري الذي تراه ىي مناسباً واحتياجاتيا".

وىناك تعريف أخر اعتمده قاموس مصطمحات القانون الدولي بأنو: "حق الشعوب في تقرير مصيرىا  
 10دولة".ىي صيغة إن طبقت عمى دولة تعني النية في احترام استقلال ىذه ال

الفقو السوفياتي فقد عرفو بأنو:" حق كل أمة في اختيار شكل نظاميا السياسي وتحديد مستقبميا،  
 11سواء كان ذلك باارنفصال عن الدولة التي تشكل جزء منيا، أم بتشكيل دولة جديدة".

 ع.ومن خلال ىذه التعاريف يتضح لنا أن حق تقرير المصير لو مفيومان أحدىما ضيق والأخر واس
فالمفيوم الأول أي الضيق، يجعل حق تقرير المصير مرتبط بوجود اارستعمار، فبوجود اارستعمار  

يتكرس الحق في تقرير المصير، ومن الفقياء ما يصطمح عمى ىذا المفيوم بالمفيوم السياسي، ويتجسد 
، الذي أقر حق 1960الصادر عن الجمعية العامة سنة  1514المفيوم السياسي أو الضيق في القرار رقم 

 ودحر اارستعمار. 12الشعوب في اارستقلال
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أما المفيوم الثاني أو الواسع، فيو يشمل جميع الحقوق التي تميز الشعوب الحرة، أي الجانب   
السياسي واارقتصادي والديني واارجتماعي وكذا الثقافي والعرقي، ومن المختصين من يذىب إلى أبعد من 

في ىذا المجال: " ... يدخل في ىذا الإطار الواسع لحق تقرير  ريدة بمفراقفىذا، حيث ذكرت الدكتورة 
المصير، ما يعرف باختيار شعب ما للانفصال أو اارتحاد مع أمة ثانية، فيكون ذلك سواء عمى المستوى 
م الداخمي للأمة الواحدة التي تتميز بوجود أقميات خاصة العرقية منيا برغبة اارنفصال، أو بطمب اارلتحا

 13بشعب أخر تحت أي ذريعة من الذرائع التاريخية أو القومية....".
طاره   ولما تبنى ميثاق الأمم المتحدة حق تقرير المصير ثار حولو نقاش جاء من أجل تحديد مفيومو وا 

القانوني، ىل ىو حق قانوني أي لو قيمة قانونية؟ أم مجرد مبدأ ار يتعدى تطبيقو المجال الداخمي لمدولة؟، 
 ذا انقسم الفقو الدولي الى اتجاىين تباينت آرائيما حول قيمة تقرير المصير. لي

  الاتجاه الأول: 
يرى أصحاب ىذا اارتجاه، بأن حق تقرير المصير ىو مفيوم سياسي يخمو من أي قيمة قانونية وأن  

ر القيمة الأدبية ليس ، ار يتعدى ىذا الذك55، والمادة 2/ف1الميثاق الأممي لما ذكر ىذا الحق في المادتين 
إار أن جزم الجميع عمى أنو حق قانوني فإنو ار يطبق إار في جانبو الضيق أي المفيوم الضيق، أي في 

   14المجال الداخمي، "وأن ىذا المبدأ كان عمى أية حال أعقد من أن يترجم إلى عبارات قانونية".
وكذلك "لم يحدد إذن ميثاق الأمم المتحدة والقرارات الصادرة عن الجمعية العامة بدقة ما ىو   

المقصور بحق تقرير المصير، وار كيفية إعمالو وتحقيقو، مما حمل بعض الفقياء عمى تجريد ىذا المبدأ من 
 15ت قانونية...".كل قيمة قانونية، واعتباره مجرد مبدأ أخلاقي أو سياسي، ار يرتب أية التزاما

 الاتجاه الثاني:
إن أصحاب ىذا اارتجاه يرون أن حق تقرير المصير ىو مبدأً قانونياً وليد التنظيم الدولي، وىو مثمو    

مثل المبادئ القانونية الأخرى التي تبناىا ميثاق الأمم المتحدة، فلا يمكن اعتبار الحق في المساواة الذي جاء 
صريح العبارة حقاً قانونياً، وأن حق تقرير المصير ليس حقاً قانونياً، بل حق تقرير بو ميثاق الأمم المتحدة ب

المصير من أىم الحقوق التي نادت بيا الأمم المتحدة وعرفيا المجتمع الدولي الحديث، فيو حق قانونياً مثمو 
تب التزامات قانونية مثل مبدأ عدم التدخل في القانون الدولي، وحق المساواة والسيادة...الخ، وىو حق ير 

ألزمت الدول الأعضاء بالوفاء  56من الميثاق وكذلك أن المادة  55و 1/2وحقوق قانونية بمقتضى المادتين 
 بالتزاماتيا وبيذا يكون حق تقرير المصير قاعدة قانونية آمرة من قواعد القانون الدولي.

الأول يمثل الدول العظمى والتي إن ىذان اارتجاىان متضادان حول حق تقرير المصير، فاارتجاه  
لذلك فإنيا ترى في حق تقرير المصير العائق الذي ار يخدم  ،كانت تمجد اارستعمار لخدمة مصالحيا

عاشت مرارة اارستعمار فيو  ياشعوبالدول ارن  مصالحيا، أما اارتجاه الثاني فيو الفكر الذي تبنتو أغمب
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ه الأغمبية ومن سمات الديمقراطية ىو أن تتيح الأقمية رأي معتقد الدول النامية وىو في نفس الوقت اتجا
 الأغمبية، طبعاً في حالة اارلتزام وعدم المراوغة.

 ممارسة حق تقرير المصير في القانون الدولي ثانيا:
إن الغاية من ممارسة حق تقرير المصير ىو إستقلال إرادة الشعوب في حكم وتسيير أمورىا دون 
تدخل طرف أخر أو التخبط في أي نوع من أنواع التبعية ومصادرة قرارىا إلى غيرىا، لذا فإن حق تقرير 

 المصير يستوعب نوعين من الممارسة في الواقع الدولي.     
لوسائل السميمة من أجل الظفر بحق تقرير المصير، أما النوع الثاني، وىو فالنوع الأول يتضمن كل ا

النوع الأكثر جداًر في القانون الدولي، وىو استخدام القوة من أجل تقرير المصير، أو كما يسمييا البعض 
 الطريقة الثورية.

 ممارسة حق تقرير المصير بالوسائل السميمة -1
المجتمع الدولي بحل النزاعات بالطرق السميمة وىذا من أجل إن قواعد القانون الدولي تمزم دول  

الحفاظ عمى السمم والأمن الدوليين، وكذلك تجنب كل أنواع الخسائر سواء البشرية أو المادية، ووأد الأحقاد 
التي يمكن أن تقوم بين الشعوب والأقميات، وىذا الأساس كذلك تبناه مبدأ تقرير المصير، بحيث اعتمد عمى 

ق السميمة لنيل حق تقرير المصير، وشيد المجتمع الدولي ىذه الممارسة، وىي تتبع إما بالعمل السياسي الطر 
 والمطالبة باارستقلال أو اارنفصال، وكذلك توجد طريقة تعتبر الأىم وىي اارستفتاء من أجل تقرير المصير.

، وقد استعمل 2011ة وأشير مثال في الواقع الدولي ىو انفصال جنوب السودان عن الشمال سن 
شعب الجنوب حقو في تقرير المصير عن طريق اارستفتاء تحت الإشراف الأممي، وقد ضمت الجمعية 

 ىذه الطريقة في ممارسة حق تقرير المصير. 637في قرارىا رقم  1952العامة سنة 
 ممارسة حق تقرير المصير باستخدام القوة  -2
من ميثاق الأمم المتحدة  2/4استخدام القوة في العلاقات الدولية، وما تطرقت إليو المادة  نالمعموم أ 

بل ورد عمييا قيود منيا استخدام القوة في إطار الحق لتقرير في القانون الدولي لم تكن قاعدة مطمقة 
ومنا ىذا، خاصة المصير، وىذا ما شيده المجتمع الدولي منذ نياية خمسينات القرن الماضي إلى غاية ي

عندما ار تأتي الطرق السميمة بالنتائج المرجوة، خاصة ونحن نعمم أن المستعمر ار يعترف بحق الشعوب 
المستعمرة المقيورة بحقيا في تقرير مصيرىا إار بالقوة، لأنو ما أُخذ بالقوة ار يسترد إار بالقوة، ولقد تكممنا عمى 

في القانون الدولي، وأن تقرير المصير إذا لم يأتي بالطرق حق تقرير المصير كيف أخذ مكان وحيز ىام 
السميمة فلا بد من استعمال القوة، لأنو أصلًا الدول المستعمرة استعممت القوة في اغتصاب حقوق الشعوب 
والأمم الأخرى، ولم تحسب ليا حساب، لذلك كانت النتيجة أن استعمال القوة وفق قواعد القانون الدولي، 

جل حماية ىذا الحق، لذلك نظمت الشعوب المقيورة باارستعمار نفسيا في جماعات، وفصائل وكذلك من أ
واستندت ىذه الحركات عمى ميثاق الأمم المتحدة، في مشروعية كفاحيا واستعماليا  16عرفت بحركات التحرير
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تضمن الذي  2621، وبعده القرار1960الصادر في الجمعية العامة سنة  1514لمقوة، خاصة القرار 
الصادر عن  3070مشروعية الكفاح ضد اارستعمار لتقرير المصير، بكل الوسائل المتاحة، وكذلك القرار 

 ، الذي أكد عمى مشروعية النضال من أجل تقرير المصير.1973الجمعية العامة سنة 
 الإرىاب في القانون الدولي المطمب الثاني: 
وأصبح العنف يتخمل العلاقات الإنسانية، وتعددت صور لقد ظيرت الجريمة مع بداية الحياة البشرية،  

العنف بتطور المجمعات البشرية، وكان ليذا التعدد أثر كبير في تغذية الصراعات، وانتشار أعمال العنف 
، ليظير 17بين الأفراد والجماعات وبتطور الجماعات وظيور الدولة القومية تطورت معيا أعمال العنف

وأنواع، ثم جاءت حقبة اارستعمار والتي كانت عبارة عن حاضنة للإرىاب بكل الإرىاب في عدة أشكال 
أنواعو، وساعدت عمى انتشاره واستفحالو، وأصبحت لو صورتان داخمية وأخرى خارجية، ولم يسمم منو ار 

 الفرد أو المجتمعات.
 تعريف الإرىاب أولا: 

جداًر كبيراً في الأوساط الدولية والفقو  رغم استفحال ظاىرة الإرىاب، إلى أن ىذه الظاىرة أثارت   
لإيجاد تعريف جامع مانع واحد ليذه الظاىرة  18الدولي، رغم الجيد الكبير الذي بذل من قبل الأسرة الدولية

 فتعددت التعاريف.
 الإرىاب لغة -1

إرىاب،  إن كممة الإرىاب في المغة العربية ىي كممة حديثة، ,أصميا )رَىَبَ( بمعنى خاف، وحينما نقول
جاءت من مصدر الفعل )أرىب(، وحينما نقول أرىب فلاناً أي خوّفو وفزّعو، وىذا المعنى ينطبق عمى 
المعنى الفعمي للإرىاب في ىذا الوقت، وىناك كممة أخرى معروفة في المغة العربية وىي كممة الرىبة والتي 

 تعني الخوف المصحوب باارحترام.
رىابين في معجمو  الوسيط بأنيم "الذين يسمكون سبيل العنف أما مجمع المغة العربية عرف الإ 

 .19والإرىاب من أجل تحقيق أىداف سياسية"
فالإرىاب في المغة العربية ىو الخوف والفزع وكل ما من شأنو إثارة الرعب والذعر بين الناس، ولقد 

وَأَعِدُّوا لَيُمْ مَا اسْتَطَعْتُمْ مِنْ قُوَّةٍ ) وردت كممة الرىبة في العديد من الآيات في القرآن الكريم منيا قولو تعالى:
كُمْ  ، وقولو 21(وَاسْتَرْىَبُوىُمْ وَجَاءُوا بِسِحْرٍ عَظِيمٍ وكذلك ) 20(وَمِنْ رِبَاطِ الْخَيْلِ تُرْىِبُونَ بِوِ عَدُوَّ المَّوِ وَعَدُوَّ

 .22(لَأَنْتُمْ أَشَدُّ رَىْبَةً فِي صُدُورىِِمْ مِنَ المَّوِ تعالى: )
 الإرىاب اصطلاحاً  -2

منذ أن ظير مصطمح الإرىاب إلى يومنا ىذا يمثل مشكمة كبيرة أمام المختصين والميمين بيذه 
الظاىرة، لذلك لم يوجد إجماع دولي حول تعريف يضبط معالم الإرىاب كما سبق الذكر، وىذا يرجع إلى عدة 
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يديولوجية وحتى عقائدية، أما التعاريف التي  ظيرت إما اعتمدت عمى وسائل الإرىاب أو عوامل سياسية وا 
 أثاره أو أىدافو. 

وعرفتو الموسوعة السياسية بأنو: "استخدام العنف أو التيديد بو بكافة أشكالو المختمفة كاارغتيال  
والتعذيب والتخريب... بغية تحقيق ىدف سياسي معين، مثل كسر روح المقاومة، وىدم معنويات الأفراد 

مة لمحصول عمى معمومات أو مكاسب مادية، أو معنوية أو لإخضاع طرف مناوئ والمؤسسات أو كوسي
 .  23لمشيئة الجية الإرىابية"

إن ىذا التعريف اقتصر عمى الوسائل التي يستعمميا الإرىاب كاارغتيال والتعذيب والتخريب أو 
 التيديد.   
فقد عرف كممة إرىاب بأنيا: "مجموع أعمال العنف الصادرة عن  Oxfordأكسفورد أما قاموس  

 .24مجموعات سياسية لتحقيق أغراضيا وغايات سياسية"
 اجتيادات الفقو الغربي في تعريف الإرىاب -3

ظاىرة الإرىاب ىو: "استخدام الرعب كعمل رمزي، الغاية منو التأثير  Thorontonلقد عرف ثورنتون 
، اعتمد صاحب 25ة وسائل غير اعتيادية تستمزم المجوء إلى التيديد أو العنف"عمى السموك السياسي بواسط

 ىذا التعريف عمى الوسائل التي يستعمميا الإرىاب لتحقيق غاياتو.
بأنو: "إيديولوجية أو إستراتيجية تبرر الإرىاب الفتاك أو غير الفتاك بقصد ردع  Türkويعرفو ترك    

 .   26لدييا عن طريق ضرب أىداف عشوائية"المعارضة السياسية بزيادة الخوف 
فيعرفو عمى أنو: "أي عمل من أعمال العنف المسمح الذي يرتكب  Eric Davidأما إيريك ديفيد 

 . 27لتحقيق أىداف سياسية أو فمسفية أو إيديولوجية أو دينية"
بأن الإرىاب ىو: "نتاج العنف المتطرف الذي يرتكب من أجل الوصول  Wilkinsonأما ويمكنسون   

 .28إلى أىداف سياسية معينة يضحى من أجميا بكافة المعتقدات الإنسانية والأخلاقية"
 اجتيادات الفقو العربي في تعريف الإرىاب -4

ن الواقع الدولي عمى غرار الفقو الغربي قام كذلك الفقو العربي بالمساىمة في تعريف ظاىرة الإرىاب لأ
يؤكد أن المناطق العربية ىي الأكثر تضرراً من الإرىاب وتبعاتو السياسية واارقتصادية والفكرية واارجتماعية، 

 لذا حول الفقو العربي أن يكون أكثر شمولية ودقة من غيره لإيجاد تعريف شامل جامع للإرىاب.
ذات دافع سياسي، إار زمن الحرب، حيث  بأنو: "ىو جريمة مقصودةأمل اليازجي فعرفتو الدكتورة 

يمكن أن تكون مجرد تقنية عسكرية ترتكب من قبل فرد أو أكثر لصالح جماعة ما أو منظمة ما، أو نظام 
حاكم يمثل دولة وتيدف إضافة إلى الذعر المحتمل إلى زعزعة نظام سياسي قائم، أو في طور القيام أو 

 . 29محاولة القضاء عميو"
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رحمو الله فيعرف الإرىاب عمى أنو: "اارستخدام المنظم لمعنف  صلاح الدين عامرالدكتور أما أستاذنا  
لتحقيق ىدف سياسي، وبصفة خاصة جميع أعمال العنف )حوادث اارعتداء الفردية، أو الجماعية أو 

مى التخريب( التي تقوم منظمة سياسية بممارستيا عمى المواطنين لخمق جو من عدم الأمن، وىو ينطوي ع
طوائف متعددة من الأعمال أظيرىا أخذ الرىائن واختطاف الأشخاص وقتميم، ووضع المتفجرات أو العبوات 

، والأستاذ 30الناسفة في أماكن تجمع المدنيين أو وسائل النقل العامة أو التخريب تغيير مسار الطائرات بالقوة"
عتداء عمى الأرواح والأموال والممتمكات يعرف الإرىاب عمى أنو: "كل اعبد العزيز محمد سرحال الدكتور 

 .31العامة أو الخاصة بالمخالفة لأحكام القانون الدولي بمصادرة المختمفة"
في تعريفو عمى مبدأ الشرعية والتجريم حينما قال عبد العزيز محمد سرحال لقد اعتمد الدكتور 

 بالمخالفة لأحكام القانون الدولي ومصادره.
 ي القانون الدوليتصنيف الإرىاب ف ثانيا:

بما أن المجتمع الدولي لحد الساعة لم يفصل في تعريف ظاىرة الإرىاب، بل جاءت كل التعاريف ليذه 
الظاىرة مختمفة، فمنيا من اعتمدت عمى الوسائل، ومن التعاريف كذلك التي اعتمدت عمى الأساليب وأخرى 

تعرف الإرىاب الدولي، لأن الإرىاب الداخمي ترى الأىداف التي منتظر من ىذه الظاىرة بموغيا كفيمة بأن 
فصل في أمره باعتباره يعد من الجرائم التي يعاقب عمييا قانون العقوبات الخاص بكل دولة، أما الإرىاب 
الدولي الذي لم يستطيع المجتمع الدولي تبني لو تعريف جامع مانع يحدد معالمو ويدقق في وصفو، فإنو 

 لتجريمو ومكافحتو.  32إطار" –جاد " اتفاقية كذلك عجز عمى الإجماع في إي
، تجرم بعض الأفعال عمى أساس 33لكنو في المقابل، توجيت الجيود الدولية إلى تبني اتفاقيات متنوعة

أنيا شكل من أشكال الإرىاب المختمفة، وكما ىو معموم أن الإرىاب يتطور بتطور المجتمع الدولي، فإن ىذا 
 ينة تستفحل فييا ظاىرة من ظواىر الإرىاب، يتبنى اتفاقية تجرم ىذه الأفعال.الأخير في كل حقبة زمنية مع

 أنواع الإرىاب ثالثا:
لما تطرق الباحثين إلى ظاىرة الإرىاب فإنيم اختمفوا في تحديد أشكال الإرىاب، كما سبق الذكر، 

، 34ي وكذا الفكري النفسيفمنيم من اعتمد عمى المعيار التاريخي ومنيم من اعتمد عمى طبيعة العمل الإرىاب
 لذا نقسم الإرىاب إلى ثلاثة أنواع ىي:

 أنواع الإرىاب عمى حسب القائمين بو -أ
وكذلك نقسم ىذا النوع إلى نوعين آخرين ىما: إرىاب الأفراد والجماعات وكذلك إرىاب الدولة، كذلك 

 .35يمكن أن نجد تداخلًا بينيما
 إرىاب الأفراد والجماعات -1

ين من الفقياء أن إرىاب الأفراد ما ىو إار انتقام ورد فعل ضد إرىاب الدولة، فالقمع يعتبر الكثير 
والقبضة الحديدية للأنظمة الحاكمة في بعض الدول، يخمق ىذا النوع من الإرىاب الذي يمتاز باللاعقلانية 
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يضيف إلى ىذا وأعمال انتحارية، اليدف زعزعة النظام الحاكم عمى أساس نزعة تمرد، ومن المختصين من 
 الإرىاب العدمي. -الإرىاب العادي -النوع: الإرىاب الثوري

 إرىاب الدولة -2
أظيرت الممارسة الدولية عمى أن الدولة قد ترتكب أعمااًر إرىابية سواء بطريقة مباشرة، متمثمة في 

، أما 36مواطنين أو أجانبأعمال تقوم بيا أجيزة اارستخبارات، أو القوات المسمحة أو اارستعانة بأفراد عملاء 
 بطريقة غير مباشرة كأن تستعمل أطراف لمقيام بأعمال إرىابية نيابة عنيا ولفائدتيا. 

كسر شوكة الشعب والمعارضين ولتحقيق أىداف  ىووالغرض من ىذا النوع الذي تقوم بو الدولة 
 سياسية.
 أنواع الإرىاب عمى حسب الغاية -ب

 مى حسب الغاية تنقسم إلى ثلاثة تصنيفات ىي:كذلك أنواع الإرىاب التي تصنف ع
 الإرىاب الانفصالي -1

وىذا النوع ينتيجو بعض الفصائل التي تريد اارنفصال عن الدولة الأم، حيث تعتمد عميو أقمية عرقية 
أو أثنية، مع العمم أن ىذه الفصائل ار يمكن أن نشبييا بحركات التحرر لأن اارثنان يفترقان في طبعة العمل 

 في الوسائل المستعممة.و 
 الإرىاب الإجرامي -2

يكون ىذا النوع قائم عمى دوافع شخصية أو اجتماعية وليست لو أىداف سياسية أو إيديولوجية، قد 
 يكون غرضو إثارة الفوضى فقط.

 الإرىاب الإيديولوجي -3
النوع يقوم عمى تحقيق أىداف إيديولوجية محددة وحتى عقائدية، وخير دليل ما مارسو البمشفيين  وىذا

 ، حيث مارس بعض أعضاء ىذه الثورة أعمال إرىابية في روسيا.1917في ثورتيم سنة 
 أنواع الإرىاب حسب مجال الممارسة -ج
الإرىاب أصبح ظاىرة عالمية ار توقفو الحدود، بعد أن كان يشغل الحيز الداخمي لمدولة، لذلك  إن   

 يقسم في ىذا النوع الإرىاب إلى: إرىاب داخمي وأخر دولي يتعدى حدود الدولة الأم.
 الإرىاب الداخمي )المحمي( -1

ار إن ىذا النوع من الإرىاب يتطمب في أطرافو الممارس والممارس ضده أن  يكون من داخل الدولة وا 
تحول إلى إرىاب دولي، أي يمارسو الأفراد ضد نظام الحكم والعكس صحيح قد تمارسو الدولة ضد رعاياىا، 
ويسمى داخمي لأنو يعتمد عمى الأطراف الداخمية، ويخضع لمقوانين الداخمية في تجريمو والعقاب عميو 

 اخل حدود الدولة و ار يتعدى الحدود.ومكافحتو، كذلك نشاط الجماعات الإرىابية يكون د
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 الإرىاب الدولي -2
وىو عكس الإرىاب الداخمي أي أن أطرافو ار ينتمون لمنطقة واحدة وار يخضع ارمتداد محدد وىو ذو 
طابع دولي، أي لو الصفة الدولية من حيث الأشخاص والأماكن وكذلك من حيث العناصر والمكونات 

 والأىداف. 
كقتل الأشخاص البارزين )سياسيين، دبموماسيين، رجال دين،...الخ(، اارعتداء عمى ولو عدة أشكال 

مناطق محددة لأىميتيا مثل: جنوب لبنان، الجوارن، فمسطين، العراق، أفغانستان، مالي، ليبيا... وكذلك 
يا في تفجير مخطط الطائرات، والأمر العظيم ىو استعمال الأسمحة المحرمة دولياً مثل ما حدث في سور 

 شخص. 1300، وأسفرت العممية المستعمل فييا أسمحة الغازات السامة عن مقتل 2013شير أوت 
 
 التميز بين تقرير المصير و الإرىابالمبحث الثاني:  

لقد ثار جدل كبير حول التمييز بين الإرىاب الدولي، ىذه الظاىرة التي تمثل الشق غير الشرعي 
وفق مبادئ لي، وبين المقاومة التي تمثل الشق الشرعي ارستخدام القوة ارستخدام القوة في القانون الدو 

 القانون الدولي من أجل تقرير المصير.وقواعد 
 التمييز بين المقاومة والإرىاب من حيث الطبيعة القانونية المطمب الأول:

المسمح لحق تقرير لقد انقسمت المجموعة الدولية حول فكرة التمييز بين المقاومة التي تمثل الجانب 
المصير وبين الأعمال الإرىابية بين مؤيد لمتمييز ومعارض، فنجد أن أغمب الدول والتي تمثل دول العالم 
الثالث تؤيد فكرة التمييز بين المقاومة وىي عمل مشروع من أجل تعزيز حق تقرير المصير،  وبين أغمب 

ما كانت الدوافع المؤسسة ليا، فاستخدام القوة ار يمكن الدول الغربية التي ترى أن أعمال العنف غير مبررة مي
كذلك تبريره حتى و لو كان في إطار حق تقرير المصير، لأن ىذا الأخير يجب أن يكون بالطرق السميمة، 
 لذا وجب التفريق بين الإرىاب والمقاومة لأنيما يشتركان في الجانب المسمح الذي يعتمد عمى استعمال القوة.

 ث الشرعيةمن حي أولا:
لقد تم اارعتراف بحق تقرير المصير عمى المستوى الدولي وكذلك دخل ضمن قواعد القانون الدولي 
وأصبحت لو حجية ويمتاز بعدم المخالفة ليذه القواعد كما سبق ذكره في المطمب الأول من ىذه الرسالة، كما 

لحق تقرير المصير والذي اعتبره التزام  أن لجنة القانون الدولي في إعداد مشروع المسؤولية الدولية تطرقت
ذي أىمية جوىرية لضمان حق الشعوب في تقرير مصيرىا، وأن انتياكو يعد من اارنتياكات الجسيمة لمقانون 

 .     37الدولي
أما الأعمال الإرىابية فيي مخالفة لمشرعية الدولية وتعد أعمال مجرمة وفق مبادئ القانون الدولي 

تدعمت أكثر ىذه  2001سبتمبر  11وكذلك المعاىدات واارتفاقيات السارية المفعول بين الدول، وبعد أحداث 
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وبالإضافة إلى  ،28/09/2001بتاريخ  1373القواعد بقرارات من مجمس الأمن خاصة القرار رقم 
 .اارتفاقيات الدولية وكذلك الإقميمية، فإن الدول حرمت الإرىاب والأعمال الإرىابية في تشريعاتيا الداخمية

 من حيث الغايةثانيا: 
تعد الغاية النقطة الجوىرية في التمييز بين الإرىاب والمقاومة، لأن ىذه الأخيرة غايتيا نبيمة وتسعى 

وتحرير الشعوب وأخذ حقيا المسموب بفعل الدول اارستعمارية التي سعت بالقوة الغاشم  38لدحر اارستعمار
العسكرية في استنزاف خيرات الشعوب المقيورة واستعبادىم بغير وجو حق، ىذا الأمر ترك انطباع 

 اارستحسان والتأيد لحركات المقاومة عمى جميع الأصعدة ودعميا بكل الوسائل.
حداث الفزع وترويج أما الإرىاب فغايتو غير مشرو  عة مبنية عمى الأعمال اارنتقامية والتخريبية وا 

الأمنين، كذلك ار يعتمد الإرىاب عمى التمييز بين ما ىو عسكري أو مدني بل يعتمد عمى مبدأ الغاية تبرر 
الوسيمة، لذلك فإن الإرىاب ار يحظى بأي استحسان بل مشجوب ومرفوض من جميع الجيات الدولية وحتى 

 ن.الأديا
 من حيث القواعد القانونية واجبة التطبيق ثالثا:

تعد القواعد القانونية التي تسري عمى المقاوم أو الإرىابي نقطة جوىرية في التمييز بين المقاومة 
المشروعة والإرىاب المجرم، حيث اعترف القانون الدولي الإنساني لممقاوم بصفة مقاتل، لذى فالمقاوم يخضع 

، أما الإرىابي ار يخضع لمقانون الدولي الإنساني 39الدولي الإنساني، ويتمتع بالحماية القانونيةلقواعد القانون 
بل إن أغمب أعمال الإرىاب تعد انتياك لمقانون الدولي الإنساني خاصة فيما يعرف بإرىاب الدولة الذي تم 

 .40ذكره سابقاً، لذا فالإرىابي يحاكم وفق القوانين الداخمية لمدول
ل ما تم ذكره يتجمى لنا أن الفرق بين المقاومة والإرىاب كبير جداً ويظير بصورة واضحة، من خلا

لكن ازدواجية المعايير والمعاممة التي عرفتيا الممارسة الدولية ىي التي تضفي الغموض، حيث نجد أن 
مة بحركات الدول الكبرى خاصة الواريات المتحدة ومن يحذو حذوىا تعتمد عمى وصف بعض حركات المقاو 

إرىابية مثل حركة حماس في قطاع غزة وغيرىا كثير، لأن ىذه الحركات تيدد أمن الكيان الصييوني وبذلك 
نجد أن المقاومة التي تتمتع بالحماية القانونية الدولية لم يشفع ليا ىذا وما دام أن القانون الدولي في ظل 

فالمكافح اليوم يمكن أن يصبح في الغد لح، " الييمنة الأمريكية يخضع لميزان الأقوى وتوجيات المصا
 ".إرىابي والعكس صحيح
 من حيث الفقو والأشخاص الدولية وغير الدوليةالمطمب الثاني: 

 ويمكن تقسيمو من حيث الفقو الدولي والدول والمنظمات الدولية وغير الدولية، كالآتي:
 من حيث الفقو الدولي أولا: 

يرى جانب من الفقو الدولي خاصة العربي أن الخمط الذي يمبس المقاومة بالإرىاب ىو متعمد وجاء 
رىاب يجب  من الغرب أثناء الحرب العالمية الثانية، حيث اعتبروا الفاشية وكذلك النازية، تمثل استعمار وا 
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قاومة و وصفيا بالإرىاب لأنيا مقاومتيا بكل الوسائل المتاحة، أما الجية الثانية في المشيد ىو تجريم الم
 وتبحث عن الحرية واارستقلال وكأن الشرعية لباس يخيطو الغرب حسب المقاس. 41تقاوم اارستعمار

وجانب أخر من الفقو يرى أن معيار التفرقة أنو ار يعتبر الإرىابي الذي يحمل السلاح لغرض المال أو 
السلاح لغرض نبيل يكمن في استرجاع حق مغتصب من اارنتقام أو ااربتزاز مثمو مثل المقاوم الذي يحمل 

طرف دول انتيجت سبل اارستعمار لإشباع حاجاتيا متعمدة إقصاء الطرف الأخر، لذا فالمقاوم يتحمى 
 .42بالإيمان بقضيتو عكس الإرىابي الذي يكون فاقداً ليذا الإيمان ومنعدم الضمير يسفك الدماء بغير حق

روعية استخدام القوة في أعمال الكفاح المسمح من أجل تقرير المصير أما جانب ثالث، فإنو يرى مش 
ودحر اارستعمار ونيل اارستقلال، أما الممارسات الإرىابية الممارسة ضد ااربرياء بغير وجو حق ميما كان 

 .43غرضيا حتى ولو كانت الدوافع بيا ىي المقاومة فإنو غير مشروعة في إطار القانون الدولي
احب ىذا الرأي أنيم لم يفرقوا بين الإرىاب والمقاومة في قضية الضحايا، وىو الأمر يظير قول أص 

المنافي لمعقل والمنطق، فكيف لنا نجد قيام مقاومة لتقرير المصير ضد اارستعمار ولم يسجل ضحايا في 
ن بأي صفوف الفئات الثلاث المقاومون، اارستعماريون، الشعب الأعزل، لأن الصراعات المسمحة ار يمك

 حال من الأحوال ضبطيا وتجنب الضحايا من كل الفئات.
 من حيث الدول ثانيا:

لقد ساد في الممارسة الدولية أن وصفت بعض الدول الحركات التحريرية وحروبيا من أجل تقرير 
المصير ضد جحافل اارستعمار بأنيا أعمال إرىابية، وىذه حرب إعلامية سخرت ليا الدول ترسانتيا 
الإعلامية من أجل اقتلاع الشرعية عمى ىذه الحركات من جية وكذلك لتبرير أعماليا الوحشية من جية 
أخرى ومحاولة إضفاء المشروعية الدولية عمى أعماليا الإرىابية وتبرير تدخلاتيا العسكرية التي انتيكت بيا 

مجتمع الدولي، وكأن المجتمع الدولي لم يقر كل القواعد القانونية والمواثيق الدولية والمبادئ التي درج عمييا ال
شرعية المقاومة لتقرير المصير، وىذا بين العجز العامل في أجيزة الأمم المتحدة خاصة مجمس الأمن، 

 وكذلك الجمعية العامة المجردة من الإلزامية في قراراتيا.
تعمار والإرىاب معاً، إنيا ىذا كمو لم يمنع غالبية الدول خاصة الدول النامية التي عانت ويلات اارس

تقر بالتميز والفصل بين أعمال المقاومة الشرعية وأعمال الإرىاب المجرمة رغم ضعفيا وعدم قدرتيا عمى 
مجابية الدول العظمى ورسائميا الإعلامية والسياسية لفرض منظورىا وفكرىا ومنيجيا في التميز بين ما ىو 

 إطار الإرىاب وصوره. ضمن طار الحق لتقرير المصير وما يدخل في
 من حيث المنظمات الدولية وغير الدولية ثالثا:

إن الأمم المتحدة تمثل لممجتمع الدولي المصدر المباشر والرئيسي لمشرعية الدولية من خلال ميثاقيا 
مة ، لذلك نجد أنيا ميزت بين المقاو 44وكذا قراراتيا لأنيا جامعة لمعظم الدول وبذلك فإنيا تمثل برلمان دولي

والإرىاب بطريقة واضحة وىذا من خلال القرارات التي أصدرتيم سواء الخاصة بالحق في تقرير المصير أو 
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 1514الخاصة بالإرىاب، وأبرز قرارين يجسدان قمة التمييز نجد القرار الصادر عن الجمعية العامة رقم 
المستعمرة وحقيا في تقرير  والذي تضمن إعلان منح اارستقلال لمبمدان والشعوب 1960الصادر بتاريخ 

، فينا تكمن شرعية 1973سنة  3970والقرار رقم  1970سنة  2625مصيرىا والذي تدعم بالقرارين رقم 
بعد  28/09/2001الصادر بتاريخ  1373المقاومة لتقرير المصير والقرار الصادر عن مجمس الأمن رقم 

وىو التزام واقع عمى جميع الدول سواء والمتضمن واجب مكافحة الإرىاب،  2001سبتمبر  11أحداث 
 الأعضاء في الأمم المتحدة أو غير الأعضاء.      

فمن خلال ىذه المناقشات التي دارت بين الدول الأعضاء داخل المنظمة الأممية حول التمييز بين 
 المقاومة والإرىاب، نتج عنيا اتجاىين كلٌ منيما يتبنى أفكار مؤسسة عمى مصالح كل طرف. 

 الاتجاه الأول:
تبنتو الدول الكبرى والتي من خلال منظورىا ترى واجب قمع كل الحركات الإرىابية والتي في نضرىا 
تستعمل القوة المسمحة والعنف والتي بدورىا تجسد خرق قواعد القانون الدولي الإنساني، وبيذا المنظور 

ى المقاومة وأن ىذا الخمط في حقيقة يتضح لنا أن ىذه الدول تسعى كذلك إلى إضفاء صفة الإرىاب عم
أمره متعمد ويؤكد الكيل، بمكيالين ليذه الدول وقصدىا تجريم كل ما يمت بصمة لمقاومة دول العالم 

 . 45الثالث
 الاتجاه الثاني:

يمثل ىذا اارتجاه السواء الأعظم من الدول خاصة دول العالم الثالث، التي أكدت عمى تجريم   
لزامية مح اربتو وقطع السبل أمامو ميما كانت أشكالو ودوافعو الظاىرة غير الشرعية والخفية الإرىاب وا 

المستترة وبذل الجيد من أجل تشخيص أسبابو ومعالجتيا من أجل اقتلاع ىذه الظاىرة، وكذلك واجب 
 التمييز بينو وبين المقاومة الشرعية التي تحمي حقوق المستضعفين والشعوب المقيورة.

تد وطيسو في المنظمة الدولية بين الأغمبية الضعيفة والأقمية الكبار الذين يييمنون لكن الصراع اش
عمى صناعة القرار الدولي " المغتصبة لمقدرات المنظمات الدولية والمؤسسات التي من المفترض عمييا 

اء الخمط ، حيث أن قوة الأقمية وفاعميتيا في الحياة الدولية ساىمت بإضف46حماية الشرعية الدولية..."
وغموض يساير القرارات الدولية الناتجة عن ضغط الأقمية مقابل تضمر وضعف الأغمبية، وفي بعض 
الأحيان التزام الطاعة ومسايرة قانون القوة وااربتعاد عمى قوة القانون كي ار تظم ىذه الدول إلى قائمة الدول 

 محور الشر. 2001سبتمبر  11المارقة أو كما سماىا المحافظين الجدد بعد أحداث 
أما من جية المنظمات الدولية غير الحكومية، وعمى رأسيا المجنة الدولية لمصميب الأحمر التي كان 
ليا بالغ الأثر في توضيح التمييز العميق بين الكفاح المسمح لتقرير المصير والإرىاب فكانت النتيجة عقد 

والذي أكد البرتوكول الأول  1977لإنساني سنة مؤتمر جنيف الدبموماسي من أجل تطوير القانون الدولي ا
عمى أن نضال الشعوب ضد اارحتلال من أجل تقرير المصير ىو من  1949الإضافي ارتفاقية جنيف 
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قبيل النزاعات المسمحة الدولية وتخضع لقواعد القانون الدولي الإنساني والتي تضمن حقوق المقاومين 
 .       47زام بقواعد الحرب التي حددىا القانون الدولي الإنسانيباعتبارىم مقاتمين دوليين في ظل اارلت

لذلك نجد أن المشروعية الدولية لممقاومة المسمحة من أجل تقرير المصير مقيدة بجممة من الضوابط 
ار  تمزميا بإتباع طرق مشروعة يقرىا القانون الدولي بصفة عامة والقانون الدولي الإنساني بصفة خاصة وا 

 رىا ومكافحتيا وتجريم أفعاليا.بعدم الشرعية وصنفت ضمن الحركات الإرىابية الواجب دحجوبيت 
  الخاتمة:

بالرغم من التطور الذي وصمت إليو الدول في مجال التنظيم الدولي وبعد أن خطت خطوات جبارة في 
طر استخدام القوة بين تجسيد الشرعية الدولية، خاصة ما تضمنو ميثاق الأمم المتحدة روحاً ونصاً من مبدأ خ

مكونات المجتمع الدولي إلى ما أضافتو الجمعية العامة  بقراراتيا التي تعتبر حقاً مكاسب للإنسانية وكذا 
الخاص بحق  1514/1960ارستقرار أركان المجتمع الدولي وبنائو القانوني من خلال كل من القرار 

ر الشجاع لمجمعية العامة وىو قرار تعريف العدوان الشعوب في تقرير مصيرىا ودحر اارستعمار، وكذا القرا
ضبط إطار عام وموحد لظاىرة  ، وكذا الجيود المبذولة من أجل توحيد النظر من أجل 3314/1574

 الإرىاب.
إار أن ىناك بعض الدول أغفمت كل ىذا ووجدت لأعماليا المحرمة مبررات قانونية وسياسية،  

حقيق أىدافيا التي كان أغمبيا يدور حول مصالح خاصة بدل المصالح فاتخذت من الإرىاب ذريعة وسيمة لت
المشتركة لممجتمع الدولي، وكذا حماية أمنيا القومي المقدم عمى الأمن الدولي، فيذه الدول وعمى رأسيا 
الواريات المتحدة الأمريكية التي استبيحت الشرعية الدولية باسم الحرب عمى الإرىاب فكانت حرب عمى 

ة الدولية، وكانت في كل مرة تقوم بأعماليا القذرة بدعوى التدخل العسكري لدواعي إنسانية منتيكة الشرعي
لحق الشعوب في تقرير مصيرىا وحقيا في سيادة حقيقية، حيث تبنت الواريات المتحدة الأمريكية مفيوم جديد 

وان ىو غاية ىذه المفاىيم وأعمنت بعد سقوط الشيوعية أن الإرىاب ىو العدو القادم، وبذلك أصبح العد
الجديدة القائمة عمى مبدأ القوة والرجوع إلى مفاىيم القانون الدولي التقميدي، ليذا سعت الواريات المتحدة 

 الأمريكية وحمفائيا الى الخمط المتعمد لمفيومي تقرير المصير والإرىاب خدمة لأىدافيا ونفوذىا.
الثالث ونادت بإحترام الشرعية والتمسك بحق تقرير ليذا اصطفت أغمبية الدول خاصة دول العالم 

المصير وتكثيف الجيود من اجل توحيد الروى والعمل لمكافحة ااررىاب وضبط إطاره، حتى ار تكون 
من طرف  2/4الأعمال الإرىابية مطية لأعمال عدوانية، فالحل في رأينا يكمن في إلزامية اارمتثال لممادة 

عا دة صياغة تعريف جامع وموحد للإرىاب الدولي الذي بدوره ينعكس عمى حماية اشخاص المجتمع الدولي وا 
 حق تقرير المصير الذي يمثل أحد أىم دعائم سيادة الشعوب والأمم.
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