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 ملخص:
باعتباره  سلاميةالعلوم الإحزمة اسماعيل راجي الفاروقي موجود كمحور في مقاييس مهمة في 

 في مباحثو يتملكن أىم مقياس  ؛سلاميقياس الفكر الإمفكرا مسلما لو اجتهادات في لزاور م
سلامي للأديان خصوصا مع حرص الدسلمتُ على ىو النقد الإ "سماعيل الفاروقيإدراسة جهود "

وفق روح مستنبطة  ،الدسلمتُ قدلؽا وحديثا في دراسة أديان الآخرين لإسهاماتتكوين مكتبة علمية 
 ىا.ىي أحسن وبرقيق مقاصد الشهود بكل عناصر  بالتيالتعارف والدعرفة والدعوة  من القرآن الكرنً:

لكنها  ،ديان ونقدىا موجود عبر دراسات ومقالاتسماعيل الفاروقي في دراسة الأإتتبع ما كتبو 
تصب بصيعا في الددح والعرض الوصفي دون تفكيك عناصر الدنهج وبناء تصور موضوعي يسمح 

الآخرين عن يان فصل دراساتو لأد نلا لؽكالتي  ،سماعيل الفاروقيإجتهادات لخرائط ا حقيقيباستثمار 
سلامية "إسلامية ولزاولتو مع آخرين اقتًاح طريق النهوض الحضاري عبر ما سمي رؤيتو للحضارة الإ

 ،كما لا لؽكن الاستثمار دون تتبع علاقة الكتابات بالدنهج الفينيمولوجي بابذاىاتو الدتنوعة  "،الدعرفة
 وبالنقد الذي أحيط بو خصوصا من علماء الأديان الدختلفة.

سهامات إسلامي وبحوث مقياس النقد الإ إطارلدراسة قرأت أغلب ما ىو متاح في ىذه ا
 تللموضوعية لكتابا ربأقلمحاولة بناء تصور  ،ثم تنظيمها منهجيا ومعرفيا ،ديانالدسلمتُ في تاريخ الأ

 سماعيل الفاروقي ربضو الله.إ
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للأديان، نقد اليهودية، نقد سماعيل راجي الفاروقي، النقد الإسلامي إالكلمات المفتاحية: 
 الدسيحية، الدنهج الفينيمولوجي.

Abstract: 

Ismail Raji Al-Faruqi is present as an axis in important standards in 

the formation of Islamic sciences: as a Muslim thinker who has his own 

jurisprudence in the axis of the standard of Islamic thought. But the most 

important criterion by which Ismail Al-Faruqi’s efforts can be studied is 

Islamic criticism of religions, especially with Muslims’ keenness to create a 

scientific library of the contributions of Muslims, past and present, to the 

study of other people’s religions in accordance with a spirit derived from the 

Holy Qur’an: Acquaintance, knowledge, and advocacy in the best way and 

achieving the goals of the Witnesses with all its elements. 

Tracing what Ismail Al-Faruqi wrote in the study and criticism of 

religions is available through studies and articles, but they all focus on 

praise and descriptive presentation without dismantling the elements of the 

method and building an objective perception that allows  real investment in 

the efforts of Ismail Al-Faruqi, whose studies of other people’s religions 

cannot be separated from his vision of Islamic civilization and his attempt 

with others to propose a path to civilizational advancement through what 

was called Islamic knowledge. 

This study read most of what was available within the framework of 

the scale of Islamic criticism and research on Muslim contributions to the 

history of religions, then organized it methodologically and cognitively in 

an attempt to build an older conception of the objectivity of the two books 

of Ismail Al-Faruqi, may God have mercy on him. 

Keywords : Ismail Raji AL-FARUQI, Islamic criticism of religions, 

Criticism of Judaism, Criticism Christianity, phenomenological approach.  
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 مقدمة:
سواء ضمن الدؤسسات  مقياس مركزي في بزصص مقارنة الأديانسلامي للأديان النقد الإ

ن رئيسي سلام مكوّ غربية باعتبار الإكادلؽية الأو ضمن الدؤسسات الأ -وىذا منطقي-سلاميةلإكادلؽية الأا
النقد ساسية تتناول بالوصف والتحليل و الأ اييسوسلامي للأديان مقالإ النقد لزاور .في باقة أديان العالم

النقد ىنا يعتٍ و  ؛مكاناالفكر الإسلامي زمانا و  الدسلمتُ حول لستلف الأديان عقب تاريخ حركةلكتابات 
الأساسي  همكل ىذا بالاعتماد على جهود باحثتُ لعّ   ،أسبابهالغابيات وتشريح السلبيات و  الإتثمتُ

 .استئناف جهود السابقتُسلام وعلومو و خدمة الإ
الحديث النبوي الشريف لبعض نقد القرآن الكرنً و  و في قاعدتوسلامي للأديان ىالنقد الإ

ليم وعبارة لعالا لفريضة التفكتَ السّ إأو  ،الخائنة للفطرة السليمة قصداات و بوّ لدعتقدات الدتعارضة مع النّ ا
 القرآن الكرنً ليس موسوعة أديان قدلؽة ولاحقة.أنّ بعض ليست اعتباطية بل تأكيد على 

 ،الروحان بل لعا مصادر نور للعقل و النبوي ليسا كتابتُ في مقارنة الأديالحديث القرآن الكرنً و 
هما قواعد منهجية لحسن التفكتَ فيو  ،يهما معلومات عن بعض الدعتقدات ونقدا لبعضها الآخرف

إلا على علم صحيح بدا عند ولا لفريضة الدعوة التي لا تقوم أنقد الأديان خدمة والاجتهاد في دراسة و 
موافق للإسلام والفطرة ومنهج نقد ونقض ما ج استثمار ثم بناء منه ،سلاملتو بدصفاة الإغربالآخر و 

 .يتعارض معهما
تُ لكن في عالم غتَ الدسلمتُ ليس ىناك يق ،ىذا كلو لا يتجادل فيو عاقلان في عالم الدسلمتُ

 السلام.بألوىية مصدر القرآن الكرنً وعصمة النبي لزمد عليو الصلاة و 
الدصطلحات  ير في استعمال معجميّ ر الباحث من المحاذسلامي للأديان يتحرّ قد الإفي درس الن

 السلامبي علية الصلاة و سوع ىو عيسى النّ يو  ،رانية كما سماىا القرآن الكرنًفالدسيحية ىي النص ،الأعلامو 
 لا العلم.د الخلط الذي لا لؼدم لا الدين و لا لدن أراإالحدود واضحة الخطوط و 

  :الدراسة وحدودهاشكالية إ
لى بصع كل تراثو الدكتوب وغتَ تاج إة الدشارط الدنهجية برسماعيل الفاروقي بدقّ إدراسة تراث 

 سماعيل الفاروقي في لستلف لزطات حياتو العلمية.إاستعملها  التيغات باللّ الدكتوب و 
لكنها بنفس  ،موجودة الدتاح منوكادلؽية حول ىذا التًاث أو الجزء الدتوفر و ئل الأالرساالدقالات و 

 منتهى الاجتهاداعتبارىا سماعيل الفاروقي و إتلخيص لأفكار تسقيف يعتٍ اللون والخلفية ذاتها: توصيف و 
 لا بالنقد الدوضوعي.و  -وطبعا–بالإضافة النوعية الذي لا لؽكن بذاوزه لا 
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تقعيد مبدأ الدعرفة و إسلامية فكاره في مشروع أثناء توصيف تراثو بتُ أداخل لى ىذا التّ يضاف إ
كادلؽي طالبا وباحثا ار خريطة عملو الأديان باعتبدراساتو حول الأو  ،سا للحضارة من جهةساالتوحيد أ

 .ستاذاوأ
 الاشكالي الذي تفرضو نتائج مسح ما كتبو عن بعض تراثو:التساؤل 

  ؟ديانكيف ندرس ما كتبو عن اليهودية والدسيحية مثلا في لسبر مقارنة الأ
وبتُ ما درسو وفق قواعد  ،ىبو الفكري والدنهجيمذ بإسقاطاتفصل بتُ ما كتبو كيف ن

ديان تخصص في مقارنة الأالتحليل الدوضوعيتُ اللذين يسلكهما بنفس التفاصيل أي دارس مالتوصيف و 
 ؟كان  من أية خلفية

لا تدعي  كل الاجتهاداتو  ،نسانيةوسيبقى مع العلوم الاجتماعية والإأ شكالي ىذا نشلإاالسؤال 
كبر نسبة ، ولكن التحدي ىو في مدى برقيق ألى الدقة الدتناىية في احتًام الحدود بتُ الرؤيتتُالوصول إ

صيل من التفكتَ المحرك سيبقى لأنو جزء أو  قد فهو أيضا نشأالنّ  ماأ .عتقداتمن التناول الحيادي للم
 .لتطور مناىج العلوم

ديان لح التوحيد الذي يعتٍ في معجم الأذلك مصطمثال على  لفهم تعقد دراسات الدعتقدات:
 :يزيصطلح يؤخذ في معناه العددي والتًمالد ن، بدعتٌ أتوحيد العبادة في كائن واحد أو مصدر واحد

توفيق و تلفيق و لدصرية قدلؽا بتبتٍ معبود بعينو أقاليم امثلا في توحيد الدعبودات بتُ الأ صتَورة كما حدث
و أو بشر على جذوع بشرية لسالفة أاعتقادا كتًكيب رؤوس حيوانات و  بتُ أكثر من معبود شكلا

 حيوانات لستلفة. 
  .سلام فالدصطلح ىو مركز العقيدة الصحيحةأما في الإ

ثليث الدوحد أو حتى الدصطلح التّ عو لدراسة مصطلح وحدة الأقانيم و ونفس الدسار لؽكن وض
 la charité  الدركزي

سماعيل الفاروقي عن إ نقدا في بعض ما كتبوو لى تفريعات ضرورية برليلا نبيو إستحاول الدراسة التّ 
 .الدسيحية والدنهج الفينيمولوجياليهودية و 

بل  قتٍة العمل التّ ة بدقّ ولا علميّ  ،سماعيل الفاروقي ليست كتبا بيداغوجية كلاسيكيةإولأن كتابات 
الدنهج  بدبادئالدسيحية التزامو في دراسة اليهودية و مدى ع و من العويص مثلا تتبّ وحتى أنّ  ،ىي برمل رؤيتو

 نّ أساسية أمع ملاحظة  épochè phénoménologiqueالفينيمولوجي خصوصا مبدأ تعليق الحكم 
و شريعة بل ىو ألا عرضا برليليا نقديا لعقيدة يحية ليست كتابة تارلؼية شاملة و الدسما كتبو عن اليهودية و 

 .سيتبتُّ من ذلك في جانب آخر كما أقل أعمق من ذلك في جانب و 
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 الاختيار المنهجي الصعب:
اليهودية  سماعيل الفاروقي:إبعد الاطلاع على الكثتَ لشا كتب في المحاور الثلاثة من انتاج 

 بزصص كتابات بدنهج خاص في جسر بتُأمام شخصية غتَ تقليدية و و ، الدنهج الفينيمولوجيوالدسيحية و 
لبنات ورشية  :يتالاختيار الدنهجي كان ببناء عمارة بطبقات ورشية سمّ  ،ديانالعقيدة وبزصص مقارنة الأ

غتَ تقليدي لدراسة   عمق لدختلف الاشكاليات التي يفرضها عنوانأوسع وأ مشروعن تكون معالم ألؽكن 
 لجهود اسماعيل الفاروقي ربضة الله عليو. كثر ثراءاتريد برقيق الاستثمار الأ

فهو عاش في  ،على الدستوى العلميفاروقي ثرية على النطاق الشخصي و راجي الكانت حياة اسماعيل 
كادلؽية وعلمية متنوعة ، وخاض بذارب أسلامية عموماالأمة الإ تاريخة عصيبة في تاريخ بلده فلسطتُ و فتً 

 اختيارات منهجية علمية. معمع كل ىذا طريقا لستلفا عائليا ومهنيا شق لنفسو و  ،عرفيامجغرافيا و 
حكاما أأنها كانت تبتٍ  ،اجتهاداتوسماعيل الفاروقي و إول ما كتب عن ولى حالدلاحظات الأ

مل الخلفية التي بنا عليها صرح وتهُ  ،قلشمل على الأربة الأايسمح بالدق ع كل ماد من بصَ مطلقة دون التأكّ 
نتيجة منح و  ،وعلمية لى جامعات ومعاىد ومراكز بحثيةانضمامو إسماعيل الفاروقي عمارتو الفكرية بشرة إ

 لإسماعيلبناء الفكري أي أن ىناك تغييب للخرائط التفصيلية التي صنعت ال ،كان يتحصل عليها دراسية
 ،فاروقي نفسو بتقدنً ذلك لقرائو ودارسيوسماعيل الإلذلك عدة أسباب ألعها عدم اىتمام الفاروقي و 

بدا ىو متداول رغم  والاكتفاءتلك الخرائط ول دارسيو عن تتبع دراجو ىو ذىإالسبب الآخر الذي لؽكن و 
 سويق القاسية.نقصو وأحيانا وقوعو في شراك فلسفة التّ 

وعرف  ،سماعيل الفاروقي عن قربإد عرف ن يكون قيع باحث الصاز تلك الخرائط لابد أوليستط
ا الشروط نسبيّ توفرت لو ىذه ن وأقرب م ،لرتهدا ومقربا من بعض السلط السياسيةكاتو باحثا و لرالات بررّ 

جهود " وقد كتب عما لؽكن الاستفادة منو في رسم تلك الخرائط عبر مقالو: ،لزمد خليفة حسن :ىو
  1."ل الفاروقي في علم تاريخ الأدياناسماعي

 الوثائق والدعلومات مالم تتوفر:بدقة لؽكن ذلك  لايضاف إلى كل ما سبق البديهية التي تنص على أنو 
طالبا وباحثا ومستفيدا إنسانا: تلميذا و  لفاروقيلإسماعيل االدقيقة عن البيئة التي نشأ وترعرع فيها الدنتوج الفكري 

التي وحتى بعض تأثتَات  ،ستاذا في الغرب والشرقأو  لذا( او مؤسسأمن منح مؤسسات وعضو في مشاريع علمية )
لفاروقي، على خلفيات بعض الحضارات، وتبتٍ الدعهد من آثارىا علاقة مركزية التوحيد بإسقاطات اسماعيل ا

 2ابن تيمية العالدي للفكر الإسلامي لدكون فكري إسلامي بعينو في فتًة بعينها كسقف منهجي: 
لحاد تضاريس الاعتقادات بتُ الإن تتولد اختلافات في التصنيفات الدقيقة لأمن الدنطقي 

  3.وغتَىا كثتَ holismeد الدعبودات ووالغنوصية وتعدّ 
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مريكا وشمال أحدة ديان في الولايات الدتّ بتُ الدتخصصتُ في مقارنة الأ باعتبار وجود الفاروقيو 
الجدل الذي تفاصيل لم تصلنا ماديان وموقعتو ضمن مكتبة مقارنة الأا كتبو لؽكن الاستفادة لشّ  لاف ،عموما

في العالم ديان الصدى لدى علماء الألى ىذا رجع إيضاف ، الدتخصصتُىؤلاء بتُ  تثتَه دراساتو
 ولى في العالم.ساسا باللغة العلمية الأخصوصا وأن اسماعيل الفاروقي يكتب أ

كتابات اسماعيل الفاروقي زاخرة بعبارات وأفكار نتيجة  لشا يصعب رسم تلك الخرائط أيضا أنّ 
ق ىذا الحكم ما ويعلّ  .بناىا عليهامات دون تبيان الأسس التي مها أحيانا كمسلّ يقدّ  ،تأملاتو واجتهاداتو

ل أو ها الدعدّ نصّ و صلي أها الأإليو الكتابات في نصّ لقي والجمهور التي تتوجو لم تنضبط عندنا خرائط التّ 
 ص في الفلسفة عبر مساقات واضحةصّ سماعيل الفاروقي بزإر أن ، مع ضرورة تذكّ لى العربيةإها الدتًجم نصّ 

ومدى تتبع  ،الفاروقيسماعيل إت اعلام الدذكورة في دراساء الأسمأأيضا الباحث ن يلاحق لابد أ
بدا في ذلك الدرتبطة بروح الإسلام  ،ضيعفي مقارباتو لدختلف الدوا الفاروقيسماعيل إ الآثار الغربية في منهجية

 ،علام ومؤلفاتهمخلال دقائق الدصطلحات وأسماء الأ من سلاميةوحضارتو ومدى حضور الخلفية الإ
على رعي والاضطراري الشّ لفاروقي سماعيل اإمع الاعتًاف بحرص  ،واستثمارىا الفعلي وليس الواجهي

فلن  لاّ إالدناىج الغربية باعتباره "مواطنا" علميا في بيئتها و  اتليآوصلت  ضرورة الكتابة في مستوى ما
 (.دائرتهم في نوأ رغم الغرب في علماء الأديان بتُ يشتهر لم)لدا .رعية والاعتًافتكتسب كتاباتو الشّ 

يو الدسلمتُ، ضمن سماعيل الفاروقي في لساطبة متلقّ إجهود  ملامحستفرض أيضا خطوة تتبع 
الرحلة تفاصيل  علتتبّ كبتَين لى وقت وجهد  إالغرب في مشروع لػتاج معارف  سلمة مناىجمشروع أ

وفي كل ىذه  ما لؽس العقيدة:و تعديل "جيتٍ" بإزالة أو ولادة جديدة أالعويصة في تهجتُ منهجي 
وما ىي الجدوى العملية  ىي معالم الدنهج الدولد؟ وما ؟صليمن الدنهج الأ يبقىماذا  العمليات السؤال:

 4وتكلفتها الاعتبارية؟
لؽكن الاستفادة من ىذه الدعلومات لبداية وضع لبنات صرح الإجابات عن الأسئلة السابقة، ومن 

اليهودية  تتُيانلدّ ا (1961-1959)لسنتتُ  درس ما بعد الدكتوراهفي مرحلة تلك الدعلومات أن الفاروقي 
وبناء على توصية وتزكية  ،في كنداMc GILL University  يلج كاىوت لجامعة مة اللاّ والدسيحية في كليّ 

ستاذ مقارنة الأديان ومدير معهد الدراسات أ Wilfred Cantwell SMITH الدعروف الدستشرق من
مؤسسة روكفلر من  مالة الدقدمةمنحة الزّ الفاروقي على سماعيل إفقد حصل  ،للجامعة سلاميةالإ
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 لأفكارىابرليل تارلؼي ومنهجي  خلاق الدسيحية:الأ: الكلية للبحوث في موضوع سلامية في تلكالإ
 Christian Ethics : Historical and Systematic Analysis of Its Dominant Ideas .الدهيمنة

ىذه الدعلومات تدفع الدارس الدوضوعي للتوقف عند أسماء علماء وأسماء كليات وأسماء مؤسسات 
 .عادية غتَ دائرة ضمن وبعضها عملاقةمالية 

ة جديدة، ولن تكون ة وحياتيّ سماعيل الفاروقي بذربة علميّ إسماء كانت خلفية لدخول كل ىذه الأ
ول لبحث العلمي وبسويلو في الدّ لطبيعة استًاتيجية ا نظرال مالي و لشوّ لي أو أوّ د موجّ ىذه الأسماء لررّ 

حصريا، بل لؽكن وضع فرضية أنو ليس أصلا في قائمة  ي الأساسي ليس الدسلممة، وىنا الدتلقّ الدتقدّ 
  تُ المحتملتُ.الدتلقّ 

ات حديّ ع التّ ضرورة برديد الدعالم التي يفرضها الدنطق لتتبّ  موقعابقة تعيد التفكتَ إلى الدداخل السّ 
بتعاملو مع سماعيل الفاروقي والسبل التي ارتآىا للمواجهة، بداية إالتي وضعها قضاء الله وقدره في طريق 

فكتَ الاستًاتيجي لحكم إدارة الانتداب البريطاني في بلده باعتبار الدؤسسة البريطانية الدرتبطة بشبكة التّ 
 عات الاستشراق البريطاني...ي من أىم أركانها معرفة وفهم الإنسان "الدتخلف" عبر تنوّ العالم، والذّ 

تيبة، بل اقتحم حصونا صعبة وتفاعل مع سماعيل الفاروقي مشروع إنسان اجتهد ولم تكن حياتو ر إ
 ة.ة والعلميّ شروط دخولذا وفق اختياراتو التي انعكست على حياتو الخاصة وحياتو الدهنيّ 

 الية كمعالم اجرائية للتحليل الدمكن: لؽكن وضع العناوين التّ 
 .حلةالرّ ة بداية ة ولزطّ خصية والعائليّ صولو الشّ أبحث في  .1
 .يارات الفكرية والإيديولوجيةلستلف التّ بتُ الاختيارات  البحث عن .2
 .الأمريكيةوجة الزّ  غتَ:بناء الوطن الصّ تات و أزمة الفلسطيتٍ في الشّ  التأسيس للكيان العائلي الخاص: .3
 .كادلؽيةتنوع الاختيارات الأ .4
 .علوم الدين والاستشراق الالطراط في أىم ما يصنع الانسان معرفيا: .5
 .ةوعامّ مشاريع معرفية خاصة  .6
 .والتواصل مع أصحاب القرار  البراغماتية خلفية الاختيارات لإلصاح الدشاريع: .7
 .الدشاريعأصالة  .8
 . أصالة الدنهج .9

فهي  9الى  7، أما من 6الى  1من  ما لغيب عن المحاور لصازإتساعد على الدتوفرة قد الدصادر والدراجع 
لػتاج  لاورشات مفتوحة للاجتهادات الجادة، بدشرط الدوضوعية والحياد والجدل الداخلي التًاكمي، الذي 

 .الروح بنفس واستثمارات وتصويبات ضافاتإ على والانفتاح الدؤمنمتَ واستحضار الضّ  لى التًكيزإإلا 
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 المعارك الصميمة علميا: 
ختيار الحياتي الدعتقد أي الا نسان:الفاروقي مرتبط بأىم ما يصنع الإ سماعيلإلرال اجتهادات 

 بجيل أيضا. فض والتّ قد والرّ بشار الاجتهادات عرضة للنّ  الدركزي، وىذا لغعل كلّ 
 Christian Ethicsسماعيل الفاروقي إين الدسيحي رفضوا نشر كتاب يذكر ىشام طالب أن علماء الدّ 

سماعيل الفاروقي لالصاز العمل. كادلؽية لإمويل والإقامة الأر التّ اعتًاضهم، وىم من وفّ وليس أمامنا أسباب 
لا لكون م ساذج: أوّ ذلك توىّ  تُ، فإنّ د إلؽان الدسيحيّ اسماعيل الفاروقي يهدّ إأما افتًاض البعض أن عمل 

ا يصدر في الغرب كتب ، وثانيا يوميّ (غالبا لن يكون واسع الانتشار والتلقي بتُ العامة)العمل أكادلؽي 
ة واستهزاء واصل فيها تشكيك في أسس الدسيحيّ ات التّ عبر منصّ  لزتوياتومقالات ومواد إعلامية و 

ساتها، وىذه أكثر انتشارا من أي عمل أكادلؽي. لؽكن افتًاض الاحتمال الأقرب للمنطق وىو أن بدقدّ 
تُ بطريقة يرونها غتَ ات الدسيحيّ مقدسّ علماء الدسيحية رأوا في عمل اسماعيل الفاروقي ما يطعن في 

ستهم وبسويلها...؟ ربدا كان الأسلم نشر الكتاب مع ردودىم... ة مؤسّ موضوعية، وكيف تنشر برت مظلّ 
قسوة  غتَىم وبكلّ سماعيل الفاروقي في الاجتهاد مثلما يفعل الدستشرقون و حتى لا يصادر على حق إ
ة نقل أو الفهم لدعتقدات الدسيحيّ فاروقي أخطاء في الّ ن تكون في كتاب الالدوضوعية نضع احتمال أ

 يرفضها العلم قبل الدين.
 لىرس بتُ علماء الدسلمتُ عراع الشّ الصّ  إسماعيل الفاروقي ىيالدعركة الأخرى التي شهدتها حياة 

ضعف أسسها  التي يكاد يتجاوزىا الكثتَ من الباحثتُ الدسلمتُ، بعدما تبتُّ  ؟"إسلامية الدعرفة"ة ة نظريّ أبوّ 
 ة لسرجاتها.ا مع ضحالة بشارىا ولافعاليّ وعدم جدواىا معرفيّ 

 :5يراجع في ىذا ماكتبو أحد القائمتُ على الدشروع
 اسماعيل الفاروقي مركز تأثر:

كما في   في بعض الكتابات الحديثةو (doxa) العقيدة لؽان ومخّ مات ىي عتُ الإفي كل دين مسلّ 
الجميع ضمن دائرة الدشتًك، ويفرض ىذا التعايش احتًام الخصوصية،  كاس ببعضهم، يتحرّ علاقات النّ 

ها دة أسلمت لكنّ ج بسيّ ة، وتزوّ ات مسيحيّ سماعيل الفاروقي منذ مرحلة الحضانة درس في مدارس وكليّ إو 
ودرس  ،ساتذتو كانوا يهودا ومسيحيتُ وغتَىمأصة في الدوسيقى الكنسية و ة بل متخصّ ة مسيحيّ من خلفيّ 

اليهود  ساتذتوأبل بعض مواضيع رسائلو وكتبو من اقتًاح  ،ةة دينيّ ها رجال دين بهويّ سَ أس   في جامعات
جباء مع النّ  وىم يفعلون ىذا ،ة ومناصبيضا ساعدوه في الحصول على منح دراسيّ أالذين تُ والدسيحيّ 

 . ليهاإفون للعلم وللمؤسسة التي ينتمون م سيضينهّ أم يدركون نهّ لأ
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 : ول بدناىج الغربالأسماعيل الفاروقي إتواصل كيف لؽكن رسم خريطة 
 .ليا في مسجد الحي وعلى يد والدهتلقى الفاروقي تعليما أوّ .1
وتاريخ ىذه الددرسة  ،ةة الدسيحيّ الدومنيكان الكاثوليكيّ  لى مدرسة تابعة لرىبانيةإوفي الابتدائية انضم .2

ة يضا مراكز بحثيّ أوسيجد  ،ليهاإمن الدستشرقتُ من ينتمي  وسيجد الباحث الجادّ  ،اعلمي   ة ثريّ الدسيحيّ 
ة ها الأساسيّ لى مهمتّ بالإضافة طبعا إ ،بسلك ثروة من كتب الدسلمتُ ودراسات عن تراث وحياة الدسلمتُ

 .ين الدسيحيّ وىي خدمة الدّ 
البروتستانتية ة الدسيحيّ الكلية " التارلؼي:مريكية في بتَوت واسمها ثم كان الاحتكاك بدناىج الجامعة الأ.3

، وىو بهذا يدرس برت سقف مذىب مسيحي آخر ىو البروتستانتية، التي تنافس القائمون عليها "وريةالسّ 
ولة افتكاكها من الدّ  ى امتيازات تّ مع الكاثوليك على برقيق الانتشار في العالم الإسلامي برت مسمّ 

 الاستعمار بأنواعو.ة ة أو برت مظلّ العثمانيّ 
ة )لؽكن تأسيس ديتٍ وملامح دينيّ  لى نفس النوع:إمريكية والكندية والتي تنتمي ثم الجامعات الأ.4

ويبحث عن تارلؼها  ،ستاذاأالفاروقي طالبا وباحثا و سماعيل إبها  ن لػصي الجامعات التي مرّ أللباحث المجد 
- روا فيو تأطتَا وتوجيها وتزكيةساتذة الذين أثّ مع الأيفعل الشيء نفسو مذاىبها ورىبانياتها و وخصائصها و 

 .(ي بالإنسانيّ ضمن برتوكول لؽزج الأكادلؽّ  -وغتَىا من العلاقات الدعروفة في الجامعات الذامة
جديد برت قد الذي يستهدف التّ من النّ  :جدا ديان في الغرب غتٍّ ن تراث نقد الأأيتناسى البعض .5

وابت مع كل الثّ  ليس على وفاق تامّ  قد الذي يهدف التأسيس لفرع مستقلّ النّ لى إنة الدقنّ  وابتسقف الثّ 
قد لى النّ إسمي ين الرّ ق ما عجز عنو الدّ ل لػقّ عادة بناء بديإلى الذدم من أجل إدف قد الذي يهلى النّ إ

 .ديانبالذدم وغتَىا من ابذاىات نقد الأالجذري الذي يكتفي 
احث رصتُ الدناىج لاستعمالذا أدوات "العقل" فليس ىناك برت مكتبة ثّ أوكل ىذه الابذاىات 

 اتها وحدودىا وآفاقها.ولآليّ  ذا لم يكن مستوعبا لذاإديان صفة الباحث في الأ يستحقّ 
 .يديولوجياتيضا على الإأسبق من ابذاىات ينطبق  كل ما.6

مدى استفادة من يكتب عن  :ىو لكل باحث جادّ    Leitmotiveن يكون أؤال الذي لغب السّ 
و عي أنّ ري ىناك، ولا يدّ اث الثّ التًّ  من كلّ و غتَ مباشرة أخصوصا بطريقة مباشرة  ،يديولوجيةإالغرب دينا و 

لذلك التًاث،  سلاميالإ العالم فيمعتمدا على جهل الاتباع  ،ها من بشار العقل ىناكأب أفكار يستلّ 
تُ والخائفتُ على الحضارة تُ واليساريّ ة من الداركسيّ الحضارة الغربيّ اد ويفرح بصفة العبقرية الولعية، فنقّ 

ة، سالعت في بعض ة وفلسفيّ ة علميّ تها وغتَىم أثروا الدكتبات بدراسات نقديّ ة وىويّ ة الدسيحيّ اليهوديّ 
الي ة لظوذجا، وبالتال ونشأة الأحزاب الدلؽقراطية الدسيحيّ مراجعات الفكر الغربي الرأسمالي: حقوق العمّ 
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اث الغربي في نقد الحضارة الغربية في كل لابد أن تكون الأمانة حاضرة عند الاستفادة من كل التًّ 
 مفاصلها.

ة ىويّ ة شكاليّ إلى إة لسوقها لى بعض الدداخل الدنهجيّ إنبيو ة يتم التّ ورشيّ لبنة ستعرض فيما يلي 
 سماعيل الفاروي:إتراث 

 :1ورشية رقم الة اللبن
سلامي( )كموقع الدعهد العالدي للفكر الإ اتيةستَتو الذتداولو كمختصر ل ت مابدا فيها  -يذكر أكثر من مرجع 

 :الجملة التالية -ديان العالمأالتي كتبها في أطلس وربدا الذكية 
ديان ومدير معهد ستاذ مقارنة الأأ  Wilfred CANTWELLالدعروف  ستاذبناء على توصية وتزكية من الأ"

سة مة من مؤسّ مالة الدقدّ حصل الفاروقي على منحة الزّ ، Mc GILL سلامية في جامعةالدراسات الإ
 ا.ه  Mc GILL ىوت في جامعةة اللاّ لى كليّ إم لينضّ  ROCKEFELLER FOUNDATION روكفيلر

 لؽكن برليل ما سبق كالتالي:
 ةالدشيخيّ من مدرسة  رجل دين حسب بعض الدعاجم: Wilfred CANTWELL ستاذالأ 1.1

اجتهادات متماشية مع برديات  على بناءست سّ أُ  ،ة نشيطة جداوىي مدرسة مسيحيّ  البروتستانتية
  .الحضارة الغربية

 WASP (White Anglo-Saxon ( ة أم منعائلة روكفيلر اختلف فيها ىل ىي من جذور يهوديّ  2.1

Protestant  ّشيطة وائف النّ وىي من الطّ  ،ةسقفيّ ة والأالدعمدانيّ  ةة البروتستانيّ الدسيحيّ  ا لزسوبة علىأنهّ  دالدؤك
 .اا واجتماعيّ فكريّ 

 2ورشية رقم ال اللبنة
ة تنتمي ل ابنو في مدرسة كاثوليكيّ ا سجّ ووالده كان قاضيا شرعيّ  ،ةلفاروقي من عائلة ثريّ سماعيل اإ

تقوم على الزىد ، الوعاظ(خوان يضا رىبانية الإأم )تسمى 13ست في القرن تأسّ التي لرىبانية الدومنيكان 
ثم درس الفاروقي في  ،ي بعضو تقاطع مع الاستشراقوفي تارلؼها نشاط علمي وتربوّ  ،لأمّ والوعظ والتّ 
وعمل الفاروقي فتًة من شبابو في مؤسسات  ،مريكية في بتَوت التي قامت على روح بروتستانيةالجامعة الأ

 .)  anglicanisme  للمذىب الالصليكاني الانتداب البريطاني في فلسطتُ وبريطانيا تنتمي 

 : مداخل للتحليل
لى إحيث درس من الابتدائي  ،الفاروقي قضى طفولتو وجزءا من شبابو في مدرسة كاثوليكية  1.2

عمق في ىذه النقطة عندنا أدبيات كثتَة تدين ىذه الددارس باعتبارىا قوى للتّ  البكالوريا في نفس النظام:
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ىذه الددارس   نّ ألى إات تشتَ دبيّ أيضا أوىناك  .خطر من الاستعمار الداديأنها وأ ،الاستعمار الناعمة
كما تشتَ بعض   ،خبة التي ستحكم البلادا تتعامل مع النّ لأنهّ  ،بناء الدسلمتُأكانت انتقائية في قبول 

لى نفس إالدنتمية  الدذاىب الدسيحية وحتى الرىبانياتبتُ راع المحتدم الذي كان لى الصّ إالكتب التارلؼية 
كيف نستطيع تفكيك  الدذىب على مناطق النفوذ وتتحالف الحكومات مع الرىبانيات لحماية مصالحها.

 6نفسو؟؟ الفاروقيىذا خارج كتابات من 
ل عناصر نو كان يتأمّ أأكيد  -وىو الدتألم من احتلال بلده-بالإلصليز الفاروقي سماعيل إاحتكاك  2.2

ن أذكتَ وىنا لغب التّ  ،لى دين ىؤلاء الغزاةإتو سينتبو ولاريب سلامو ووطنيّ إ"القوة" و"التميز" وباعتبار 
ولى الأ :قافية للمستعمراتعامل مع البنية الثّ الفرنسي في التّ  الاستعمارلصليزي لؼتلف عن الاستعمار الإ

 .أدىى والثانية أعنف في اقتلاع البتٌ الثقافية
الفاروقي بنموذج سماعيل إ سيحتك ،مريكية التي قامت على البروتستانتيةلى الجامعة الأإ انتقالو في 3.2

رون فعلو الدبشّ  ر ماولابد من تذكّ ، مريكية على وجو الخصوصة عموما والبروتستانتية الأجديد من الدسيحيّ 
 "التعليمي"و"العلمي "وىناك دراسات رصينة عن النشاط  ،اا وثقافي  وفكري   اً مريكيون في الشام دينيّ الأ
 ،ان الحكم العثمانيبّ إمريكية في الشام بشتَية الأ)كل ىذه الكلمات بتُ أىلة ( للبعثات التّ  "النهضوي"و

 . قامتو في لبنانإثار ذلك في آالفاروقي لاحظ سماعيل إن أولاشك 
ي بدسيحيّ  نو احتكّ أولاشك  ،التارلؼيةفلسطتُ مهد الدسيحية  لقد عاش الفاروقي في 4.2

 رثوذكسية مالى الأإغلبية مسيحي فلسطتُ أراسات تنتمي بدختلف مذاىبها )حسب بعض الدّ   فلسطتُ
 (.بتُ الخليقيدونية وغتَ الخليقيدونية

  .لى الولايات الدتحدةإىذه خريطة أولية للأديان والدذاىب التي احتك بها الفاروقي قبل التوجو 
مع  رت ىذه العناصر في تفكتَهوراق ما يشرح فيها الفاروقي كيف أثّ أو أرات تكون ىناك مذكّ ربدا 

م ملاحظة غياب الرافد الإسلامي إلا تعليم عارض في الطفولة بتُ والد مشغول ومدرسة تقليدية تعلّ 
 ة الحرف العربي.لية لمحو أميّ الأبجديات الأوّ 

 .بطون حروف كتابات الفاروقي ربضو اللهن يقرأ في أعلى الدارس  ،مالم يوجد ىذا

 3الورشية رقم لبنةال
و الطرط في العمل وتنقل بعض الدراجع أنّ  ،هيوني لفلسطتُعاش الفاروقي صدمة الاحتلال الصّ 

فهاجر الفاروقي بعيدا عن وطنو وأرضو  ،فشلت مقاومة الفلسطينيتُأة الجهادي لكن الدؤامرة العالديّ 
 ولشتلكات عائلتو.ا.ه
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 :مداخل التحرير
وفي السنوات الداضية ىناك  ،دائما يبحث الدسلمون عن آثار الجهاد والمجاىدين في ستَ الفلسطينيتُ  1.3

حيث يكون  ،رتُ بدرجة مفكّ يّ فتُ فلسطينمر بدثقّ ق الأخصوصا عندما يتعلّ  ،شكاللاة في ىذا افتنة حقيقيّ 
سماعيل الفاروقي ووائل حلاق إدوارد سعيد و إ: -ختَة بتُ ىلالتُلكلمة الأ- ب أعمقا و"أقسى"طلّ التّ 

 . وغتَىم
 :ة لابد منالفاروقي عن اليهوديّ سماعيل إوعندما نقرأ ما كتبو الفلسطيتٍ 

كلمة عن   ن نبحث في كلّ أنا وليس من حقّ  ،ضاليةكادلؽية والكتابة النّ فريق بتُ الكتابة الأالتّ  -1.1.3
 . نبض الثورة

كتاب الفاروقي عن الدلل الدعاصرة في الدين   :فحسب ما تبتُّ  ،يوجو كتاباتولدن  ضرورة السؤال: -2.1.3
في  ،ةقسم البحوث والدراسات الفلسطينيّ  لقيت على طلبةأُ صلا لزاضرات أة وىو تب بالعربيّ اليهودي كُ 

ة خصوصا مع خلفيّ  ،وبالتالي سؤال تبيئة البحث شرعي وملح ،1968وطبعة الكتاب : مركز في القاىرة
، يعتٍ أن الجمهور الدقصود خرجت الفاروقي من انبهاره بالعروبة وعبد الناصرأالتي  1967ىزلؽة  صدمة

 د لغتها ومصطلحاتها ونبضها...من الكتابة لػدّ 
 .ت ليس فيها مقدمة منهجيةالنسخة من الكتاب الدتوفرة على النّ  -3.1.3
. ة للكتابوىل ىناك نسخة بلغة غربيّ  ،لابد من البحث ىل ىناك طبعات أخرى لستلفة -4.1.3

 في مسرد مؤلفاتو: ديان لػرص على تعميم انتاجو العلمي:ص في مقارنة الأن الفاروقي الدتخصّ أوالدفروض 
في حال وجود تربصات لكتب الفاروقي )وغتَه( ىل  :نهجيغتتُ ودائما السؤال الديذكر عنوان الكتاب باللّ 

 . صلىناك تطابق بتُ التًبصة والأ
الدعلومة العميقة التي تنقلها بعض الدراجع  :ديانما يستوقف الدارس الدتخصص في مقارنة الأ -5.1.3

 :كثر من صعيدأوىي ىامة للغاية على 
لاحظ  ،ديان في الولايات الدتحدةالأالفاروقي عندما بدأ يدرس الفلسفة و سماعيل إن أتقول الدراجع 

وربدا وجد أن الدستشرقتُ  ،كادلؽي ىناكيتٍ الأكثافة العمل الدّ   مامأ بالإسلامبضاعتو الذزيلة في معرفتو 
 و اث الإسلامي لا في تفاصيل التًّ أكثر توغّ 

ُ
سلح بالدعرفة العميقة التّ سلم الذي يفرض عليو دينو ىو الد

وىناك انفتح عقلو على بيئة  ،زىرراسة في الأدّ فر للالسّ ر فقرّ ل الواعي بدكونات دينو وحضارتو، والتمثّ 
ة لرسم لى دراسة مستقلّ إالفاروقي في مصر برتاج وحدىا سماعيل إقامة إفسنوات ، يديولوجياإا و رى دينيّ خأ

سماعيل الفاروقي آنذاك، وعمق تفاعل إ يديولوجية في مصرينية والإفكار الدّ ة لتضاريس الأالخريطة التفصيليّ 
ي الذي عانى شعبو وح وعقل الفاروقالبحث عن صدى الثورة الجزائرية في ر ضرورة معها )من غتَ شوفينية 



 اسماعيل راجي الفاروقي في درس النقد الإسلامي للأديان

557 

وكانت الثورة الجزائرية حاضرة في ضمائر كل أحرار العالم من كل الخلفيات الدينية  ،من الاستيطان
ة وبصعيّ  ،الفرنسي وللثورة الجزائرية المحتلّ  ضال ضدّ والإيديولوجية، وفي القاىرة كانت ىناك لشثليات للنّ 

 لم ما ناقصا استقلالو يعتبر التاريخ مرّ  على بقي شعب لثورة ذكر ىناك فهل ،العلماء الدسلمتُ معروفة
 (.؟؟؟فلسطتُ رتتحرّ 

الابراىيمية  وأماوية ديان السّ ديان في العالم والأاشطتُ في حوار الأالفاروقي من النّ  سماعيلإ -6.1.3
حدود  عيتُتضرورة "شاط كال الدرافق لدثل ىذا النّ الإشو  ،خصوصا بحسب اصطلاحات بعض الكتابات

 ع صدى ىذا في كتاباتعمق في تتبّ صتُ التّ الباحث الرّ  ولابد على ،"فريق بتُ اليهودية والصهيونيةالتّ 
مع الدتلقي وتتكيف أ ىل خطاب الفاروقي وكتاباتو تتبيّ  :لحاح دائما على البحثالفاروقي مع الإسماعيل إ

  .شخص كل ةبهمّ مرتبطتُ  وجهاد ومغالبة اجتهادومواجهتها ة كونية نّ كراىات سُ ن الإ لأ ،الدستهدف
 ؟وىل كلمة ملل حيادية ؟اليهودي تقتٍ:ماىو ابذاه كتاب الدلل الدعاصرة في الدينمنهجي سؤال  -7.1.3
ين اليهودي مع استحضار هيونية في الدّ أصول الصّ  شريح ىو كتابو:لكتاب الذي يستحث التّ ا -8.1.3
وملاحقة صدى الكتاب في أمريكا الشمالية، أما  ...الدؤسسة ساطتَالأ غارودي مع كتابو:روجيو مأساة 

ا وأساسا في العالم الإسلامي فهناك فائض كتابات عن الصهيونية وإفلاس في كتابات تفتيت أسسها دينيّ 
 بالاعتماد على روح الكتاب الدقدس.

 Les Mythes fondateurs de la politique israélienne : راجع: ملف وقصة كتاب

م الحديث عن خرائط الأرض ة الفلسطينية: تضخّ ون بالقضيّ ف عندىا الدهتمّ القضايا التي توقّ من 
وما بردثو سنون الخيبة والخيانات، لذلك اعتبر مسلسل التغريبة الفلسطينية مثلا  خرائط الإنسان،أكثر من 

 لزاولة لدقاربة القضية قبل الحديث عن الأرقام والدساحات أو على الأقل بنفس درجة الاىتمام. 
 4الورشية رقم  لبنةال

في مركز عربي في  لقاىا الفاروقيأصل لزاضرات ىو في الأ ،ين اليهوديكتاب الدلل الدعاصرة للدّ 
 .والدركز لستص في الدراسات الفلسطينية ،ةة تقع فيها الجامعة العربيّ عاصمة عربيّ 

 :مداخل التحليل
 .التذكتَ بالدلاحظة السابقة وىي ربط الكتاب بالدكان والزمان والدتلقي 1.4
 معرفة ىل ىي أمالي أم كتاب ؟ 2.4
كانت الدادة   ،ينية الدعاصرةوائف الدّ الدذاىب والطّ  مقياس:وائف اليهودية الدعاصرة في في لزور الطّ  3.4

ر لطلبة وىذا لم يكن يتوفّ  ،لرانية وغتَ لرانية وبلغات عديدة ة دراسات وكتباة متوفرّ ساسيّ العلمية الأ
 : مام ىذا الحالأوالدسالك الدنهجية الآمنة كانت  آنذاك...في القاىرة الفاروقي سماعيل إ
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ع: ىل ة مع تتبّ ة والظروف الخاصّ ع أزمنة ظهورىا لربط ذلك بالظروف العامّ ارلؼي بتتبّ الدسلك التّ  -1.3.4
م أ و نقضا؟أو نقدا أة و تتمّ أابق شرحا بتٍ على السّ حق يُ ىل اللاّ  :بدعتٌ ،وائفىناك خيط رابط بتُ الطّ 

 يارات الدتناقضة كانت تتعايش في نفس الفتًة الزمنية؟ن التّ أ
 ،وائف والحركات بالبيئة التي تنشأ فيهاابق بدعرفة مدى تأثر الطّ م للسّ الجغرافي وىو متمّ  الدسلك -2.3.4

مة وفي فتًة متقدّ  ،لدانيا كانت متأثرة بالبروتستانتيةأفمثلا بعض الحركات الدينية اليهودية التي ظهرت في 
اليهود في  داخلية لإدماج صلاحاتإلت بعض علماء اليهود لػرصون على ة التي جعزعة القوميّ متأثرة بالنّ 

بالحركات التي  مر فيما يتعلقوكذا الأ ،المجتمعات التي يعيشون فيها بعيدا عن الغيتوات الدادية والدعنوية
 .س لتغيتَات جذرية كالدوقف من الدرأة داخل التًاتبية الدينيةسّ أنشأت في الولايات الدتحدة والتي بعضها 

 المحاور والدواضيع التي تعرضت للاجتهاد في الدين اليهودي: الدسلك الدوضوعاتي وىو حصر -3.3.4
 .والعمودي فقي البيتٍّ قد الداخلي الأابقة وبالنّ وربطها بالدسالك السّ  ،عقائد وفقها وأدلة وتأسيسا

داخل )ادعوىم لآبائهم( من لستلف الابذاىات لى الدصادر إجوع سبق لابد من الرّ  في كل ما -4.3.4
 اعدة لأي برليل أو مقارنة أو نقدة لتستقر الدعلومة الصحيحة قالدراجع الحياديّ ثم الدنظومة الدينية الحاضنة، 

وائف رثوذكسية" اليهودية على ىذه الطّ ق بردود "الأو يتعلّ وىو صعب لأنّ  الدسلك الشرعيّ  -5.3.4
 رعية ؟ة الشّ والحركات فمن لؽثل اليهوديّ 

ولكن اعتماد بعض  الفاروقي على ىذا الدنوال الدنهجيّ سماعيل إن يكون كتاب أليس مطلوبا   4.4
 .الكتابو  كاتبللا ظلم البحوث على الكتاب حصريّ 

 : الكاتب حرص على نّ أ ت للكتاب تبتُّ رة على النّ الطبعة الدتوفّ 
 ة:الكلمة الدركزيّ ا من خلال شعوري   الفاروقي لاسماعيل إبدأ الكتاب بجملة تنبعث من عمق مأساة  -1.4.4

 .ق.م 587يهوذا في  الآثار العميقة لسقوط لشلكةورشليم )يذكر ىذا الاسم( ويبتُّ أويتحدث عن سقوط  ،الدنفى
ام حكّ  أنّ   بدنطقو الخاصّ وبتُّ  ،ينية للأسرىالفاروقي على التًكيبة الاجتماعية والدّ  إسماعيل ثيتحدّ  -2.4.4

مقبولا من العيش  لذم في منفاىم حداّ  وسوف توفرّ  ،ةة والاقتصاديّ والاجتماعيّ ة اليهوديّ ينية خبة الدّ النّ  أسروابابل 
 سماعيل الفاروقي (ا نوع من الألفة مع رحلة إ. )ربدّ ينيةوفق مبادئهم الدّ 

فيها الحياة الدتسالزة مع  لى مصر التي تتوفرّ إلوا الذجرة لى أن جزءا من اليهود الدنهزمتُ فضّ إويشتَ أيضا  -3.4.4
 اريخ الدصري الدعاصر .اتها على بعض مراحل التّ وىذه الدلاحظة لذا تداعيّ ، ا وثقافياّ الدختلف دينيّ 

ن أق اليهود وحرصهم على وىي تفوّ  ،ارسون لليهودف عندىا الدّ لى نقطة يتوقّ إالفاروقي سماعيل إينبو  -4.4.4
 والعودة إلى الإحصائيات العالدية الحيادية تسمح بتتبع إحداثيات الفكرة بعمق. ،جارةيتبوأوا الدقامات العليا في التّ 

وعبر  )ومنهم الفاروقي طبعا( تُ عبر العالملى ظاىرة بسس كل الدنفيّ إيضا أالفاروقي سماعيل إوينبو  -5.4.4
ما حصل مع جزء  وىو ،الحياةزمنة وتراكم مشاغل بدرور الأ مّ لى الوطن الأإعور بالحنتُ وىي ضمور الشّ ، التاريخ
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لى إين واحتاج رجال الدّ  ،و الوطن الأبقىكثر كأنّ أين يضا بالدّ أك بعضهم وبسسّ  ،من اليهود الذين استقروا في بابل
لى ظاىرة إكما يشتَ    الدذكورة في التناخ "حزقيال"ة يّ لفاروقي شخصسماعيل اإويذكر  .ينة الدّ الاجتهاد لإبقاء حيويّ 

 .حريف عرضاالتّ 
  :على كتابكثتَا الفاروقي  سماعيل إفي ىذا الددخل الدوجود في الكتاب يعتمد  -6.4.4

:A History of ISRAEL/ John BRIGHT  

  : ىو أسهل رابط لتحميلو للباحثتُ الجادين الكتاب متوفر لرانا وىا) 
https://ia801609.us.archive.org/0/items/in.ernet.dli.2015.267653/2015.267653.A-History.pdf 

 من يكون الدؤلف ؟  
 1995وتوفي في 1908ولد في  -
 .1959كتابو عن تاريخ اسرائيل ألفو في  -
 PCUSمريكية الدشيخية لى الكنيسة البروتستانتية الأإتنتمي أسرتو  -
 يتٍيار الدّ لى ىذا التّ إات التي تنتمي ودرس في الددارس والكليّ  -
  William ALBRIGHTسهافستَ الكتابي الأمريكية التي أسّ ينتمي إلى مدرسة التّ  -
ة وحقيقة الأحداث الدذكورة في ز أعمالو على إثبات تارلؼيّ علم الآثار الكتابي، والتي تركّ ويعد أحد أعمدة  -

سة، خصوصا الأجزاء الأولى من العهد القدنً )التناخ بالنسبة لليهود(، ولضن في الجانب الإسلامي الكتابات الدقدّ 
ة تو علميّ حها الدستشرقون من كانت نيّ ة بعد أن استباينية والعلميّ غرة في حياتنا الدّ الثّ  بحاجة إلى سد ىذه

 ة،  وفي كلتا الحالتتُ ليس ىناك ارتباط عقدي بالدوضوع(.خالصة ومن اختلطت بحسابات معاديّ 
لكن  ،ماكن الدذكورة في العهد القدنً )التناخ بالنسبة لليهود(في فلسطتُ لتحديد الأ وقام بحفريات -

 .العلماء الدتخصصتُبصاع إعمالو واستنتاجاتو لم تنل أنتائج 
، بدعتٌ ديانينية الدختلفة عن جغرافيا الأنسميو الجغرافية الدّ ىذا الدؤلف  يفعلو ديان مافي مقارنة الأ -

بط بتُ الجغرافيا الدوجودة في الكتاب الدقدس والجغرافيا التي يصنع الدعلومات حولذا العلماء لزاولة الرّ 
 ولى(.ة الأمن يقينيّ  نطلاقون، مع الاالعلمانيّ 

ة ومدى مصداقيّ  ،يدافع عنو جون والبرايت الفاروقي من كتابو وماسماعيل إبتُ ما يريده  على الباحث ّ  -
؟ فشرط الاعتماد على .اريخ اليهوديالتّ  مريكي عن قضايا بزصّ الدعلومات التي يذكرىا الدؤرخ الدسيحي الأ

، خصوصا إذا  لكن شرط منطقية ما يقدم من معلومات وفرضيات أيضا مهمّ  ين الددروس مهمّ دّ أىل ال
 تو لم برقق الإبصاع حتى داخل حاضنتو الدينية.كانت فرضياّ 

 
 

https://ia801609.us.archive.org/0/items/in.ernet.dli.2015.267653/2015.267653.A-History.pdf
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 الفاروقي والبراء العلمي والدنهجي اسماعيل 7.4.4
ومن أعظم  ،مستوياتوقد كان دائما موجودا بدختلف النّ  أنّ لحاضنات الدينية يتٍ لكل ااث الدّ التًّ في  بتُتي

بل وابت، كتُ في الثّ والدشكّ ة لوىية ومنكري النبوّ و يعرض بوضوح شبهات منكري الأأنّ الكرنً دروس القرآن 
د عقل الدسلم على لكي يعوّ  ويعرض بعض تفاصيل حياة الرسول عليو الصلاة والسلام التي يعتبرىا البعض نقدا

 الغيب ومآل الأمور.ث في الأحكام، وأن الله وحده يعلم التًيّ 
حالة إوالنتيجة  ،الدصدر القرآني ومنكرىا ةبألوىيّ لؽان ة الإعامل مع ىذه المحاور لؼتلف بتُ ضفّ قانون التّ 

ارلؼي الكتابي والتّ -صيالنّ  قد بدستوياتو:قحامها في النّ إو  ،ولىلؽان في الحالة الأة الإلى ضفّ إبرليل تلك المحاور 
 .على وشائج الاعتقاد غتَ الدبتٍّ  ياسي وغتَىا من مشارط البحثفسي والاجتماعي والسّ والنّ 

خرى عندما يطبق عليك اتباع تلك الديانات نفس ينية الأمر نفسو مع الكيانات الدّ حدث الأ
 .ةالدينيّ –ة العلميّ –ة وىذه ىي قواعد الدغالبة الدنهجيّ  ،ق بكتبهم وتراثهمالدلاحظات فيما يتعلّ 

 :الحل المنهجي  
ة لردود علماء  دون الالتفات بجديّ نات دين معتُّ البحث الذي ينقد مكوّ  ديان:بحثا في الأ لا يعتبر

و أص قد من النّ ينتقل النّ  ومن ثمّ  ،ة التي يضعونها في تفستَ لزاور دينهمسس العقليّ ديان وقبلها الأتلك الأ
ابتة ي العقائد الثّ أسليم منطقة التّ  ديان منطقة تسمىفي كل الأ بأمانة الدسؤولية: ةدلّ لى الأإيتٍ ن الدّ الدكوّ 

 ،لبيّ لغابي والسّ يها: الإ: ولغب أخذ كلمة ناقد بشقّ ديانلذلك ناقد الأ. و كرىاأيتوقف عندىا العقل طوعا 
ديان كتلة صعبة لو اقتًب جاعة للاعتًاف أن في الأسلح بالكثتَ من الحياد والكثتَ من الشّ لى التّ إلػتاج 

سماعيل الفاروقي في الاقتًاب من ع معالم مسار إين، لذلك لابد من تتبّ الدّ ة ت ىويّ منها الدشرط ضاع
 قدس الأقداس ىذا.

ىي  وما ،ين اليهوديلفاروقي عن الدلل الدعاصرة للدّ سماعيل اإشكالية كتاب إماىي  .5الورشية رقم  لبنةال
 مصادره؟

 :مداخل التحليل
 ،ة لذذا الدصطلحة تارلؼيّ رسم خريطة تضاريسيّ  لى ضرورةإة يدفع اختيار الفاروقي لدصطلح الدلّ  1.5
لى تنوع إ ،لى اختلاف علماء الدسلمتُ في حدودهإ ،من لستلف استخداماتو في القرآن الكرنً ابتداء

ذكتَ بأن شكال ىو التّ وقف عند ىذا الإالدوضوعي لعدم التّ  والدبررّ  ،القواميس العامة والخاصة في تعريفو
بل ىم أولى بالاختلاف في  ،ديانصي دراسة الأبصاع حتى لدى متخصّ إين نفسو ليس عليو مصطلح الدّ 

 بعدم كحكم ةالدلّ  يستعمل البعض أنّ  استحضار مع ينالدّ ة في ا نظريّ تعريف ىو ضمنيّ  الدصطلح لأن كلّ 
 .ينالدّ  درجة لىإ ةالدلّ  تلك معتقدات ارتقاء
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ة التي عرفها ىذا ة الدينيّ الحريّ  ة في ظلّ طوائف ومدارس يهوديّ ة حدة ظهور عدّ شهدت الولايات الدتّ  2.5
 ارتبط البداية وفي، الوافدةديان مام الأأبواب ديانهم وفتح الأأتُ بثقافاتهم و صليّ كان الأالسّ  أباد الذي ،البلد
 بالألصلة)التبشتَ(. ذلك

حيث عاش  ،الدتحدة تالولاياخرى في ديان الألى وجود "نشاط" انشطاري في الأإلابد من التنبيو 3.5 
 سلام ىناك:في الإ. سلام والبوذية وغتَىاالدسيحية والإ، لى جانب اليهوديةإلفاروقي سماعيل اإواستشهد 

 .سلام والقرآنيون وغتَىمالدوريش وأمة الإ
 (8ولى بتحريف التوراة )ىامش صفحات الألفاروقي منذ الصّ سماعيل اإيسلم  4.5
ينية ولغب على الباحث الدوضوعي فى الدّ اآثار الدن نثربولوجية(:أة )ظاىرة دينيّ ز الفاروقي على يركّ  5.5

ض لو اليهود بعد ض لدا تعرّ كيان ديتٍ يتعرّ   ة باليهود أو بأيّ التًكيز في تفاصيلها والتساؤل ىل ىي خاصّ 
 ة لظوذجان.ة وىجرة الأبضديّ ىجرة البوذيّ  الدنفى؟
روا فسّ  ،سمااليها إرض التي ينتسبون عوا الأن ضيّ أن اليهود بعد أ يرى الفاروقي اعتمادا على قراءاتو 6.5

تقديس السبت  لى الشريعة خصوصا:إزوا في منفاىم على ضرورة العودة ريعة فركّ نكبتهم ببعدىم عن الشّ 
ة أخرى في ة، أدخلت الفقو اليهودي مرّ ل ىاتان الشعتَتان إلى ىوية ثقافية أكثر منها دينيّ . وستتحوّ والختان

 إشكالية تعريف من ىو اليهودي؟
ان عادة موجودة في ن الختأ :التي اعتمدىالفاروقي اعتمادا على ما وجده في الدراجع سماعيل اإنبو  7.5

ة ة وفعليّ ها ميزات حسيّ وكلّ  ،ضافوا مباحث كثتَة في الطهارةأزا لذم و لكن اليهود جعلوه بسيّ ثقافات كثتَة 
ة التي تفرض نفسها ىنا: أليس في الإسلام شبيو أو نظتَ لذذا الدلاحظة الدنهجيّ ؛ قهمتظهر ما اعتبروه تفوّ 

 حول؟التّ 
منا ذا سلّ إ هيونية في الدين اليهودي:صول الصّ ألى كتابو إلفاروقي سماعيل اإفي قضية التميز لػيل   8.5

... لشا لغعل هيونيةسبقية كتاب الصّ ألفاروقي وليس الناشر فهذه قرينة عن سماعيل اإن الذامش كتبو أب
سماعيل الفاروقي بدن ا في دراسة علاقة إلحاحية البحث في سبب التأليف والدتلقي الدقصود أمرا مركزيّ إ

 استعمر بلده وكان سببا في ىجرتو سواء أكانت نعمة أم نقمة؟
 حيث يشتَ،  10.سبيت والختان في ىامش صعجازي للتّ أصيل الإلفروقي من التّ سماعيل ايسخر ا 9.5

، ن اختيار اليهود كشعب الله كان منذ خلق العالمأو  ،لى تهافت اعتبار تقديس السبت التزمت بو الدلائكةإ
وىذه الدلاحظة  بيهة،وىذه السخرية لصد ما يعادلذا من دارسي ومنتقدي الإسلام إزاء بعض معتقداتنا الشّ 

ة ة يهوديّ ة دينيّ عضويا بدراكز علميّ سماعيل الفاروقي مسموح لو بهذا وىو الدرتبط تفرض السؤال: ىل إ
 الأحكام يتسامح مع مثل ىذا الدوقف؟. قعلى تعلي ة، وىل الدنهج الفينيمولوجي الدبتٍّ ومسيحيّ 



 أ.د شافية صديق

562 

سة في ن انفصال اليهود عن معابدىم التارلؼية الدقدّ أ :الفاروقي اعتمادا على قراءاتوسماعيل إيرى  10.5
ماسك استبدلوا وحرصا على التّ  ،ةعائر القربانيّ ىوتي للشّ س اللاّ سالى القضاء على الأإدى أمرحلة الدنفى 

، وىنا أيضا ك بالقانون وليس القانون نفسومسّ الجديد ىو التّ  نّ أبدعتٌ )الشريعة( ك بالقانون مسّ ذلك بالتّ 
على الدارس الاستفادة من ىذه الدلاحظة لاختبارىا على واقع الدسلمتُ في الغرب وىل تلك الظاىرة 

الأديان  نفس علم)ات والإكراىات.حديّ ينية عندما تتعرض لنفس التّ ينطبق على كل الجماعات الدّ  قانون
 وعلم الاجتماع الديتٍ(.

ما  ،خرىأة سقاط على بذارب دينيّ لى الإإفكار الذامة الدذكورة في الكتاب والتي تدفع من الأ 11.5
و أوالقانون  ،اا وتارلؼيّ يعيشون دينهم واقعيّ  لفاروقي في كون اليهود قبل الدنفى كانواسماعيل اإحو يوضّ 

بط بدهبط الوحي بالرّ  سلاميّ اريخ الإنظر ما يشبو ىذا في التّ ألوك الدعيش )الشريعة تستخرج من ىذا السّ 
، إلا ما كان من في وآلامو طبعاسلامية مع غياب مشاعر النّ ولة الدسلمة والفتوحات الإوانتقال مركز الدّ 

 لله عليو الصلاة والسلام(.حنتُ لدوطن رسول ا
لى تعويض ذلك بكتابة إدى أ ،ماكن التارلؼية والدقدسة عند اليهودانفكاك العلاقة بجغرافية الأ 12.5
ويصبح  ،لى نصوص في كتب لتصبح ىي الدصدر والدرجعإفهي الدعيش اث الشّ ل التًّ ي يتحوّ أ ،القانون

 .بدي كالله نفسوأفهو مطلق و  ،والتعليماتوامر مة في الأرادة الله لرسّ إالقانون الدكتوب ىو 
السؤالان الضروريان ىنا  سلوب حياتهم ترصده بعض الكتب:أىذا التحول في مرجعية اليهود و  13.5

 :لعا
بصاع على ىذه الخطاطة لتضاريس التغيتَات الدينية والاجتماعية والثقافية في يهود الدنفى؟ إىل ىناك  -1.13.5

 دبيات علماء الدسيحية الدعنيتُ بتاريخ اليهود وبالعهدأو في أسواء في كتابات اليهود بدختلف تياراتهم الفكرية 
 ر التاريخ الديتٍ من لستلف الدشارب ؟وفي كتابات العلماء الدهتمتُ بدحاو  ،وليا للعهد الجديدأالقدنً كتابا 

ة باليهود فقط أم أنها ظاىرة خاصّ  حدث لليهود في ىذا التحول: ىل ما لسؤال العابر للأديان:ا -2.13.5
ىل لؽكن تطبيق ذلك  سة ومراكز عباداتها؟ذرضها" الدقدأواصرىا ب"أة تفقد لرموعة دينيّ  كلّ   نسانية بسسّ إظاىرة 

 برليلا على من انقطعت علاقتو بأقدس مكان في معتقداتو: مكة لظوذجا.؟
لؽكن  لا ديان والذي لغب استخدامو ىنا:مقارنة الأ لغب أن يلتزم بو دارسوالذي  نهج الدركزيالد

ديان ن يدرس مقارنة الأأسلامي قدلؽا وحديثا للطالب غتَ الدتمكن من تفاصيل وتضاريس الفكر الإ
خرى أة ة في كيانات دينيّ عندما يقرأ عن ظواىر دينيّ  سباب الدنهجية:ومن الأ ،لأسباب دينية ومنهجية

و التعالي الذي يتناسى أ الخاطئسقاط لى الإإجوء شباه والنظائر عند الدسلمتُ دون اللّ يبحث عن الأ
 . لذي والسنن الكونيةبجديات الخلق الإأ
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صتُ وبتُ ع صدى الكتاب بتُ الدتخصّ تتبّ شاملة للكتاب: ضرورة  ة لدراسةومن القواعد الدنطقيّ 
 . من لستلف تياراتها علماء اليهودية:

 ،ماكن الكتابأعلام و أوضع مسرد لدصطلحات و  :كما لغب لدن يريد تشريح الكتاب منهجيا
لزايدة في العرض غة ع ىل اللّ تتبّ أيضا روري ومن الضّ  ،الفاروقيسماعيل إ وتصنيف الدراجع التي اعتمدىا

 .بحيث تبدو الحدود واضحة بتُ العرض والتحليل والنقد بدستوياتو

 6الورشية رقم  لبنة ال
سوا القانون الذي ن اليهود قدّ أ :رقام نصوص من التناخألى مصدر إلا إحالة إاستنتج الفاروقي من غتَ     

نبياء يأتون برسالة من الله مكتفتُ أفوا عن انتظار وحصروا خطاب الله فيو وتوقّ  ،يفهم منو الشريعة والفقو
خصوصا بعد تراجع مكانة  ،تُ يقومون على تنفيذ القانونباحثتُ عن زعماء دينيّ  ،بالقانون الدكتوب

جزاء كتاب القانون وشرحها وتفستَىا واستنباط ألى تنظيم إالحاجة  وءقليديتُ ونشالكهنة ورجال الدين التّ 
وىناك في الأصل مصطلحات  ،"الكتبة"الفاروقي سماعيل إونشأت طبقة يسميها . االفرعية منهحكام الأ

 الدقدسة.جمية الخاصة بل اتفق عليها علماء اليهود الدفروض الالتزام بها وبحدودىا لأنها دخلت الدع

 :مداخل التحليل
الشريعة أو  ديان ؟معجم الألم لؼتً مصطلحا أقرب الى الفاروقي مصطلح القانون ولدا اسماعيل  لدا يستخدم  1.6

 الفقو ؟
 سلامبزتلف في خصائصها عن النبوة في الإ والدسيحيتُ النبوة عند اليهود 2.6
ومعابر  عند اليهود مرتبط بدراحل تارلؼهم الدذكور في التناخ )وحتى في القرآن الكرنً نبياءتاريخ الأ 3.6

 (تالإسرائيليا
خصوصا مع عقيدة عصمة  ،نبياء عند اليهوددراسة تاريخ الأفي ىناك صعوبة بالنسبة للباحث الدسلم  4.6

ة في الكتاب تُ أدبيات كثتَة من ابذاىات لستلفة لشرح وتأويل ونقد ظاىرة النبوّ وعند اليهود والدسيحيّ  ،نبياءالأ
قرب إلى البعيدة عن العصمة وأحيانا الأ الأنبياء بعض مواقف وبعض س بعهديو والكتب اليهودية والدسيحيةالدقدّ 

 دائرة الكبائر.
واليهودية تشتًك مع  ،ديانسة قانون طبيعي في كل الأحكام والعبر والدواعظ من الكتب الدقدّ استخراج الأ 5.6

حكام الأ نباطحكام واستسلام على علوم دقيقة في تفستَ آيات الأكبتَ مبتٍ في الإ  سلام في وجود تراث فقهيّ الإ
 اومنهجيّ  اعلميّ  يقوم بهذه العمليات علماء تشتًط فيهم مواىب ومدارك وبرصيلا .ثم تنزيلها على واقع الدؤمنتُ

والشروط بسعتها مطلوبة في  ، مع قدرة على فهم الواقع بتعقيداتو.سلامي الدتخصصةفي كتب التًاث الإ الزدد
 الدعتقدات. مع لتتوافقلأن الدقاصد واحدة وىي تنظيم تفاصيل الحياة  خرى بنسب متفاوتةديان الأعلماء الأ
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ن يبحث عن الاختلاف اليهودي في ىذا القانون ألفاروقي لإسماعيل امن ىذه الخلفية كان لؽكن 
 (.العابر للأديان )بل لكل دارس يتصدى لدثل ىذا الاشكال 

ين مثلما حدث مع الكنيسة مور الدّ أضا ىناك ظاىرة الضراف بعض القائمتُ على أيديان في كل الأ 6.6
 م قاعدةأالفاصل في التحليل ىو ىل الالضراف استثناء  سلامي:ومثلما حدث في بعض فتًات التاريخ الإوعلمائها 

 هميش والاقصاء؟وىل أصاب عمق الدين وىل بذاوز الالضراف التّ  
م طبقة يوقفون حياتهم على دراسة القانون )بسسك نهّ أويقول  "الكتبة"الفاروقي مصطلح اسماعيل يستعمل  7.6

 :حكام الفرعية منووبرليلو واستنباط الأ الفاروقي بهذا الدصطلح (سماعيل إ
وكانت وظيفتهم الرئيسية نسخ التوراة ثم  ،تُعلم ىي طبقة يهودية تابعة لطائفة الفريسيّ  كاسم "الكتبة" -1.7.6

، الدعلم لدكانتهمعضائهم لقب أوكان يطلق على  ،د في تطبيق الشريعةتيار الدتشدّ ىم البعض من الّ د  تفستَىا ويعُ 
. )مراجعة معاجم الأديان بكل طلق بعض اليهود الدتمسحتُ لقب الدعلم على الدسيح عليو السلامأوربدا لذذا 
 اللغات(.
صون في نسخ اطون الدتخصّ وىم الخطّ  sofer sta"m وىم طبقة  "للكتبة"ولكن ىناك تعريف آخر  -2.7.6

وكانوا حريصتُ على نوعية الورق وأشكال الحروف  ،لاقواج والطّ الزّ سة والوثائق الشرعية كوثائق صوص الدقدّ النّ 
 . اخ كالفهرست لابن الندنً مثلادوات الكتابة: راجع مثلا عندنا ما كتبو الدسلمون عن دور النسّ أوخصائص 

 ."الكتبة"نو يدمج الدعتٌ الخاص والعام لدصطلح أالفاروقي يبدو اسماعيل إما كتبو بقراءة  -3.7.6
ة لية لأدواتو الدنهجيّ ة أوّ تفصيليّ اعيل الفاروقي تسمح بوضع خطاطة سمإلكتاب  ةالتارلؼيالحدود 
 ومصادرىا منها:

 :7الجملة الورشية رقم 
الفاروقي في توصيف سماعيل إ ة التارلؼية التي ينطلق منهاف عند الخلفيّ وقّ ما ألعية التّ  الدنطلق سؤال: 1.7

ظاىرة جابة إوىناك  متواريةجابة إىناك  الجواب: الدعاصرة في الدين اليهودي؟الدلل  وأالطوائف الحديثة 
 واضحة .
لؽان اليهودي سيكون علمانيا كتابة تاريخ اليهود من خارج دائرة الإ :ظاىرة الواضحةنبدأ بال -2.1.7

 . ديان عمومامستبيحا لبعض مقدسات اليهود وىذا قانون في دراسة الأ
 : الفاروقي نستحضر ملاحظتتُسماعيل إعندما نقرأ ما كتبو  -3.1.7

 ،ا من البعد الديتٍفي وبعد العودة يبدو خاليّ أن رسم الدعالم الدركزية لليهود بعد النّ  ولى:الملاحظة الأ 1.3.1.7
الدستَي وسيفهم عبد الوىاب ة الشاملة كما يقول الدرحوم لى ضفاف العلمانيّ إا وصيف كان خارجيّ ن التّ أبدعتٌ 

 لاحقا.تداعيات ىذا 
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  Haïm ZAFRANIمأخوذة من نقد أحد الدؤرختُ اليهود الدغاربة الدعاصرين الملاحظة الثانية: 2.3.1.7
أن الدسلمتُ عندما يكتبون عن اليهود من  :لذي استنتج من قراءاتو لدا كتب ويكتب عن اليهود بالأقلام الدسلمةا

ن اليهود أريع ىو د السّ طبعا الرّ  ،نسانية في الشعب اليهوديينسون أنهم بشر ويستبعدون الدعالم الإ واأي منطلق كان
من سورة  8في الآية  والعالم يفعل الشيء ذاتو مع الفلسطينيتُ بل ومع الدسلمتُ والعرب ولكن القرآن علمنا:

ہ ہ ھ ھ ھ ھ ے ےۓ ۓ ﮲ ﮳ ﮴ ﮵ ﮶ چ : الدائدة

 چ   ﮷﮸ ﮹ ﮺ ﮻ ﮼﮽ ﮾ ﮿﯀ ﯁ ﯂ 
ن خارج التديّ  ذن منأوبعده كان  ،ن اليهود في الدنفىلتديّ  أريخالفاروقي في التّ اسماعيل عرض  2.7

من لذلك لابد توارية و جابة الدلى الإإلفهم ىذا خارج التسرع نعود . اليهودي وىذا اختيار منهجي
 : الدلاحظات التالية

لى جانب الدلوك إمنطلق الدسلم أن أنبياء اليهود وىم العمود الفقري لتارلؼهم  ولى:الدلاحظة الأ -1.2.7
لؽاننا مع اختلاف جذري في التفاصيل التارلؼية إركن من بالنسبة للمسلمتُ معصومون، وىذا ىم 

ستَة ف ،بيقينو القرآني م غتَ مطالب بالدقارنة لأنو مكتفلكن الدسل ،حداث المحيطة بهملخصائصهم والأ
 صحيحاعندىم بقي  ما باستثمار عموما الكتاب أىل و تعامل معنّ أ سول عليو الصلاة والسلام تبتُّ الر 

شكال( أن يعرف الإة بهذا سلامية غتَ الدعنيّ ديان )وليس العقيدة الإبعد التحريف وعلى دارس مقارنة الأ
 (.ئية النبوةسلام واليهودية )والدسيحية بالتبعية في جز تفاصيل كثتَة عند العبور بتُ الإ

ومؤاكلة ومصاىرة اليهود ولستلف الدعاملات الاجتماعية أحكام أىل الذمة ّ  الدلاحظة الثانية: -2.2.7
زىم ن ولؽيّ ة بعض التديّ سلامي يعتًف لذم بصحّ ن الفكر الإأبدعتٌ  ،نسانياإتعاملت مع اليهود  ،نسانيةلإاو 

بل ىناك اجتهادات لعلماء الدسلمتُ من باب الدواطنة أوغلت في  ،خرىالأديان تباع الأأعن غتَىم من 
 .(عهد غتَ من يشالدتعا الدسالم وحتى) الدعاىد المحارب واليهوديّ  فريق بتُ اليهوديّ التّ 

 ؟على الأقل  الفاروقي كهامش في التحليلسماعيل إ ة في ملاحظاتلداذا لا لصد ىذه الخلفيّ 
فراد شعب قومي وعنصري يربك ما استقر في أكثر "براءة" تناول تاريخ اليهود ككتلة من والسؤال الأ

لكن  ،نبياءالغالب لشراسة عدوان الكثتَ من اليهود مع الأ الذي بتُ الخطّ  ،عقولنا من قراءة القرآن الكرنً
سالة فهل انقطع خيط لرّ لؽان بالله وآمن بعض اليهود بتلك انبياء بضلوا رسالة الإن الأأ يضا بتُّ أالقرآن 

 ة الدؤمنة في شبكة التاريخ؟ىذه القلّ 
؟ مع الإبقاء على فضل الصلاة والسلامأألم يؤمن بعض اليهود بالأنبياء وبعيسى وبدحمد عليهم 

 معاداة الصهيونية مبدأ حيا.
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 الذي العلمانيىناك التاريخ  شكالية عويصة جدا:إديان ىناك في تاريخ الأ الدلاحظة الثالثة: -3.2.7
خ للأمم من غتَ تاريخ الذي يؤرّ الدعادي للأديان الدلحد  ىناك التاريخو  أريخالتّ  من والروحي الديتٍ يفتك

طبعا ىناك  .ينيتُ الذين يكتبون تارلؼا موازياختُ الدّ سة وبعض الدؤرّ وىناك الكتب الدقدّ  ديتٍ للأنبياء،
 .طريق مركزيكن تفرض نفسها  أولكنها بعيدة على  ،اجتهادات لدمج الطريقتُ

لى إرين برويل القصص القرآني راد بعض الدفسّ أشكالية في رسم ىذه الطريق حيث إ عندنا :سلامفي الإ
لى بعض مباحث إلى الاسرائيليات والنصرانيات التي تغلغلت إ افعجزوا فلجؤو  ،قصص سردية بدنطق البشر

 نبياء.ق بتُ الدسارين في كتابو: قصص الأوفيفي التّ  جار. وىناك بذربة معاصرة لعبد الوىاب النّ العقائد

 : لما كل هذه التفريعات
راد من أو  ،اريخسلمة الدعرفة والتي من بينها التّ س لأن يؤسّ أراد أالفاروقي  إسماعيل: الجواب البسيط

ن الدتديّ فأين يتلمس  .صل الدين بطريقة منهجية خاصةأوحيد ن لغعل التّ أوراء الدين  خلال نظرية ما
 .؟الدسلم حفرياتو في اليهودية التي تتوافق مع نظريتو

 الآيةقال في  أدان الله سلوك اليهود في القرآن وفضح الضرافاتهم وعاقبهم لعدوانهم وىو الذي
ۉ ۉ ې ې ې ې ى ى ئائا ئە ئە ئو ئو  چ من سورة الاعراف137

أعادوا لكنهم . (سرائيل واليهودإق بتُ بتٍ .)ىناك من يفرّ چئۇ ئۇ ئۆ ئۆ ئۈئۈ 
 .ة في الالضرافالكرّ 

ينية بتفاصيلها فسية والدّ لى تركيبتو النّ إدا تقتضي الدخول جيّ  معرفة العدو: ىنا الجملة الدفيدة 3.7
ن يبحث في الددعو عن بقايا فطرة أعليو ، عوة على الدسلم فرض عتُ وفرض كفايةوباعتبار الدّ ، الدقيقة

بزتصر عليو بعض تفريعات وعلى بقايا نبوّة صحيحة  دعوتو صميم العملي لحركةالتّ سليمة ليبتٍ عليها 
 طريق التبليغ .

م ظلاّ بوباليقتُ القرآني ىناك دائما في آخر نفق أي برليل متعب ومزعج نور اليقتُ بأن الله ليس 
ودىا لى أن يقإو في أىل الفتًة برتاج أديان اه في الأكان مسمّ   يا  أوبأن كتلة الدؤمنتُ بوجود الله ، للعبيد

خلاقي وىي قيادة برتاج للكثتَ من الجهاد الدنهجي والعلمي والأ، م الأخلاقنبياء متمّ أتباع خات الأ
ک ک گ گ گ گ ڳ ڳ ڳ ڳ چ : من سورة الدمتحنة 9الآية . قد الذاتياصح والنّ والتنّ 

ل فلعّ  والفاروقي لشن أخرجوا من ديارىم .چ ڱ ڱ ڱ ڱ ں ںڻ ڻ ڻ ڻ ۀ ۀہ
 7.عمق جهادهطريقو الدنهجي ىو 
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 :8ة الورشية رقم لبنال
فكيف  ،ين عن دينهمكانت دائما خط دفاع رجال الدّ   ة ات الدركزيّ الدرجعيّ سة في صوص الدقدّ النّ 

 ؟ نسانيالقانون الإ الفاروقي مع ىذا إسماعيل تعامل
 : الجواب

بالتالي يعتمد ، و تو عند اليهودمرجعيّ فق على ة للتناخ كاملا متّ ة تفصيليّ ارستُ باقة تفاستَ يهوديّ غتَ متاح للدّ  1.8
 عليو الدارسون كمصدر في البحوث.

 .صة في الفكر اليهودي غتَ متاحة للباحثتُ غتَ اليهودمتخصّ  أنها يبدوبعض الدواقع اليهودية التي   2.8
اعتبار ة بفاستَ الدسيحيّ من أخطر ما يسقط فيو بعض الباحثتُ في مكونات الفكر اليهودي الاعتماد على التّ  3.8

ون البحث عن ت عندما بدأ الدسيحيّ ة اشتعلة ضاريّ وىنا معركة عقديّ  ،اليهود في العهد القدنًتُ و اشتًاك الدسيحيّ 
 بتأويل آياتو. ة الدسيح في التناخلوىيّ أ أدلة

بالدسيح  ة ىو عهد النعمة وفيو يصبح الدؤمنن عهد الدسيحيّ أة ة مسيحيّ ينية ىناك رؤية عقديّ من الناحية الدّ و  4.8
يهود لأنهم كانوا في التي فرضت على ال واجباتعليمات واللى التّ إتيار طريق الاستقامة دون الحاجة قادرا على اخ

 هُ رَ صَ بَ وَ  وِ بِ  عُ مَ سْ ي يَ الذ   وُ عَ سمَْ  تُ نْ كُ  : "ير بعض معاني الحديث القدسرة نتذكّ ولفهم ىذه الفك ،وتعليم فتًة تربية
 ."طبعا الدثال لتقريب الفهم فقط..."  اي بهَِ شِ  لؽَْ التي   وُ مَ دَ قَ ا وَ بهَِ  شُ طِ بْ  ي َ التي   هُ دَ يَ وَ  ،وِ ر بِ صِ بْ ي ي ُ الذ  

ة لاىوت ة بنظريّ بعض علماء الدسيحيّ  ردّ  ،م شعب الله الدختاروطبع اليهود رفضوا ذلك ومع اقتناعهم بأنهّ  .5.8
د اليهود من تلك الذي لغرّ  La théologie de la substitution (supersessionisme) :الاستبدال

 .فضلية للمسيحيتُلذا ووىبت تلك الأإفضلية لكفرىم بالدسيح الأ
، وىي بشار تفاعل العقول والأرواح في اليهودية كما في كل الأديان تيارات ومدارس في تفستَ الكتاب الدقدس 6.8

 مزجة مع النصوص.والأ
بإمكان و  ،مقاصده عن والالضراف حريفالتّ و من العلوم لحمايتو من الذرطقات س بشبكة لػاط الكتاب الدقدّ  7.8

من تفاستَ بدختلف مدارسها  علوم القرآن ديان ما يوازي:تَىا من الأغوائر اليهودية و ن لغد في الدّ أالباحث الدسلم 
 .وغتَىاعجاز القرآن إو مشكل القرآن لى غريب القرآن و إ

لى جغرافيا الكتاب إىوت ة من علم اللاّ أسيس لعلوم عقليّ س في التّ الدقدّ  وىناك علوم استثمرت الكتاب 8.8
 .س وغتَىاالدقدّ 
 سعجاز الكتاب الدقدّ إوىناك كتابات عن  9.8

سلام عن طريق القرآن أن مور الإأذا تصدى للبحث في إغتَ الدسلم لزام الدسلم مثلو و إالدسلم  من حقّ  10.8
ة غة العربيّ بسطها معرفة اللّ أ ،وفهمو خطابولى الدعالم التي وضعها العلماء لتلقي إات القرآن و لى خصوصيّ إينتبو 

ة تنطبق على كتاب لميّ وىذه القاعدة الع ،ليةوّ الأ فاستَوالتّ  صلا جزء من معجزتو(أ)أزمة نقل معاني القرآن ولغتو 
ة لآيات التناخ خصوصا ءة مستقلّ قراالفاروقي على سماعيل إارسون بدا فيهم ن يعتمد الدّ أفهل يقبل  :اليهود طبعا
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الفاروقي يرجع سماعيل إ أن وارداحتمال  :من خلال شواىد مباشرة من التناخ جزاء تاريخ اليهودأو يرسم بعض نّ أو 
 .ذلك تؤكد قرائن لا ولكن لذلكولكنو يعتبر ذلك أمرا عاديا فلا ينوه  ،لى التفاستَ اليهوديةإ

 .واىد برديداذلك في الدواقع التي ذكرت فيها الشّ ن تكون ىناك قرائن تثبت أنتمتٌ 

 9اللبنة الورشية رقم
يكتب الفاروقي عن مفاصل  ،و الدللأوائف و الطّ أارلؼي للفاروقي لدراسة الفرق في تتبع الدنطلق التّ 

 ،نؤمن بو بصيعا كمسلمتُاريخ الذي يؤمن بو الفاروقي و التّ ظر عن وبغض النّ  .اريخ اليهودية في التّ عقديّ 
باعتبار رسالة  ،وحيد في التاريخ اليهوديا كحقيقة تارلؼية وىو التّ س لو منهجيّ ن يؤسّ أوالذي أراد الفاروقي 

وحيد حاضرا لتّ ن بعض الفتًات كان اأسلاميا إيقيتٍ فأكيد و  ،حدث برريف نأالرسل حتى و نبياء و الأ
يتٍ وفي ء الدّ حصاشكالية الإإا في لأن القرآن فصل عقديّ  ،ةقليّ ة والأكثريّ ة بعيدا عن الأة حجّ بوضوح وبقوّ 

 . استقامةة و الكثرة كدليل صحّ 
لى إجوع الرّ دقيق في الجمل و الفقرات دون التّ  لؽكن مغادرة لا وعندما نقرأ فقرات الفاروقي

 ،تاريخ اليهوداتهم لاستنتاج ما يعتبره فتُ الذين يعتمد الفاروقي على فرضيّ ة الدؤلّ حالات ومعرفة خلفيّ الإ
 . يضا لزاولة تفكيك مقاصد الفاروقيأولغب ىنا 

وحي عيم الرّ يرى الفاروقي أنو في مشروع العودة مع الزّ : ىم فقطحلة سيكتفى بذكر الأوفي ىذه الرّ 
: John ALBRIGHT  :ويرى الفاروقي اعتمادا على كتاب ،خطيط للعودةحزقيال لظت مشاعر ضرورة التّ 

فأعيد تنظيم وترتيب بعض  ،خطيط للعودةف مع التّ اريخ اليهودي ليتكيّ شهدت برريف التّ أن ىذة الدرحلة " 
 ،قوس والالتفاف حول ىذا الدشروعك بالطّ مسّ ة بأحلام العودة وبذسيدىا عن طريق التّ سفار لتصبح لزملّ الأ

سة الكنيسة مؤسّ  صبحتأولضمان لصاح ىذا الدشروع الدصتَي  ،التميز عن باقي البشروتغذية نزعة القداسة و 
من بذربة و  ،دت الكنائستهم تعدّ ومع تشتّ  .لخدمة يهود الدنفى لزور مركزيورشليم و أبديلا مؤقتا لذيكل 

 . عادة بناء الذيكلإلدؤسسة بعد العودة و اة ىذه تأسيس الكنيسة احتفظ اليهود بدركزيّ 
اليهود من ىذه  ىو موقف علماء ولكن ما .يتٍة من تاريخ اليهود الدّ ىذه قراءة الفاروقي لتفاصيل مهمّ  1.9

 ؟ القراءة الخارجية
 لزم الفاروقي بو نفسو؟أَ برريف تتماشى مع الحياد الذي  :ىل اختيار عبارة 2.9
 حريف؟يها الفاروقي في مفصل التّ إلحال أسفار التي خصائص الأ ما :ىموالأ 3.9
 وما ىو موقعها في معاجم الأديان. اليهودية؟و سلام الإتي حريف ىي نفسها بتُ ضفّ كلمة التّ    ىل بضولة 4.9
 صليتُ؟لتي يؤمن بها الدسلمون لكتابهم ولكتابي موسى وعيسى الأس ىي نفسها اىل عصمة الكتاب الدقدّ  5.9
ين ابت في الدّ تشريعات جديدة متعارضة مع الثّ ىل بضلت عقائد و  :ليها الفاروقيإشار أسفار التي الأ 6.9

 اليهودي؟
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 :توثيقهاا و عليل لذحكام أصدرىا دون التّ أيرى الفاروقي من خلال  7.9
بالتالي لم تكن تقيم طقوس و  ،ورشليمأة اليهود لم تكن تقيم في غلبيّ أ ،عادة بناء الذيكلإبعد العودة و 

 حلّ  لأنو قد ورشليم؟أة لم تكن ترغب في الدسالعة في طقوس غلبيّ ن تلك الأأويقول الفاروقي  .القربان في الذيكل
شمل  ة والبديل للمّ عائر القربانيّ ىوتي للشّ ساس اللاّ ن الدنفى قد دك الأأو  ،ةد في الكنيس بدون طقوس قربانيّ لذم التعبّ 

 .القانونأي ورشليم أعن طقوس  اليهود بعيدا
اىا اليهود ة التي تبنّ صليّ لى تدقيق أكثر في اليهودية الأإرسم منحى الالضراف عن اليهودية بهذه الدعالم لػتاج  8.9
 .عميم الدطلقحفظ على التّ فوىا مع التّ ثم حرّ 
الدسلمتُ لػاول ذكتَ بأن بعض التّ  :حزقيال وعزرا : لعاتُتتتُ مركزيّ حريف بشخصيّ و التّ أغيتَ يربط مسار التّ  9.9

ارس لػتاج فالدّ ا ىنا أمّ  ،ةات خاصّ ة في كتاب اليهود بآليّ خصيات الدركزيّ سلامي من القرآن للشّ الغاد الدقابل الإ
ديان وفي تاريخ الأ ،في التاريخ اليهودي الدعلمنو  ،ستتُ في التاريخ اليهودي الدقدّ خصيّ ع معالم الشّ ضرورة تتبّ 

 .ارلؼيةة التّ الدسيحي في ىذه الدفاصل العقديّ –مع التذكتَ دائما بالدشتًك اليهودي  ،عموما
نسان جهود واضع حتى لا يسرق الإالتّ بر و لى الكثتَ من الصّ إة التي برتاج ة العلميّ نعم علينا بالدادّ أالله  10.9
 ،ىناك مادة علمية ورصينة بدختلف اللغات .الدسيحي–اث اليهودي تتُ في التًّ خصيّ ىنا لدعرفة مكانة الشّ  الآخرين

لى إوىل اليهود ينظرون  ،ديانق عليو بتُ مؤرخي الأمتفّ  ف البرايتفهل ما يقولو الفاروقي نقلا عن الدؤلّ 
فريق بتُ التاريخ الديتٍ الداخلي وىو ما التّ  ديان:انون دراسة الألى قإشارة سهل الإوالأ ،بنفس الدنظار تتُخصيّ الشّ 

لى عموم مؤرخي إتُ ثم لى دائرة اليهود العلمانيّ إة أدرى بشعابها ثم ننطلق ارس فأىل مكّ ن ينطلق منو الدّ ألغب 
وفي الدائرة الثالثة  ،دائرة توفيق بتُ عالم الدين وعالم الدنيا :وفي الحالة الثانية ،دائرة يقتُ :ولىفي الحالة الأ ،ديانالأ
 على سبيل الدثال. ةدبيّ ة والأات الداديّ ة عن طريق الحفريّ رجيّ ة خار وبحث عن أدلّ بررّ 

 11ة الورشية رقم لبنال
تان المحوريّ خصيتان الشّ ؛ عزراحزقيال و  :تتُ في التاريخ اليهوديتتُ مركزيّ كتب الفاروقي عن شخصيّ 

شكال ف عند الإوقّ ا من التّ ىن لابدّ  .عزيركفل و لى ذي الإرينا لتا لدى مفسّ بروّ في التاريخ اليهودي 
 .سلامية في الفضاء الإلاختيارات الدنهجيّ ما ىي ا .عميمالتّ سلامي و الصدى الإ :الدنهجيّ 
 .ولالجزء الأ :كتاب الفصل لابن حزم وىو متاح :الاختيار
 صارىالنّ ثليث من باب الكلام على اليهود وعلى من أنكر التّ  في )ابن حزم( لزمد بوأيقول  :النبوة 1.11

ىل أن أ: نبياء عليهم السلامت من المجوس وأنكر من سواه من الأة زرادشبنبوّ  وعلى من أقرّ  ،ومذىب الصابئتُ
ة وحيد ثم بالنبوّ قرار بالتّ في الإ موافقون لناصارى من النّ ثليث نكر التّ أحلة يعتٍ من وأىل ىذه النّ  ،ة يعتٍ اليهودالدلّ 

نبياء عليهم السلام دون م فارقونا في بعض الأإلا أنهّ  ،بنزول الكتب من عند اللهو  ،لامنبياء عليهم السّ وبآيات الأ
 ،بعض
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رة الأىواء دخيلة عباقدوري أن  سمتَ الباحث)كشف  نبياءقرار ببعض الأابئة والمجوس على الإوكذلك وافقتنا الصّ  
 ... صلي للفصل(على العنوان الأ

لى رجل إالصدوقية ونسبوا  يقول ابن حزم:: حكام في كتاب الفاروقي على عكس ابن حزمتعميم الأ  2.10
 .العزير ىو ابن الله تعالى الله عن ذلك وكانوا بجهة اليمن نّ أيقال لو صدوق وىم يقولون من بتُ سائر اليهود 

حد أىو وخصوصا  لقيت في بلد مسلمأة في كتاب الفاروقي والكتاب لزاضرات لصد ىذه الخلفيّ  لدا لم 3.10
 سي مشروع أسلمة الدعرفة ؟مؤسّ 

ر ة الوحيدة في حدود ما يتوفّ راسة الدنهجيّ م الدّ الذي قدّ و  ،ةو أحد تلامذة الفاروقي كخلفيّ الاستئناس بدا قال 4.10
سماعيل الفاروقي في إجهود  ديان للفاروقي:مناىج الغرب في مشروع مقارنة الأ في صدى ،ارس على النت اليومللدّ 

 (ليها لاحقاإديان )العودة علم تاريخ الأ
ضح ىذا يتّ و  ،ديثديان في العصر الحلعلم تاريخ الأ ر الدنهجيّ من التطوّ  فاد الفاروقي بلا شكّ أ

و الدنهجي لذذا العلم على يد وجّ سيطرت على التّ ات التي ظريّ بشكل كبتَ في اعتماد الفاروقي على بعض النّ 
 (.)يفصل الدكتور لزمد خليفة حسن في بعض الجزئيات الدقيقة  برز مؤسسيو...أ

ود قدلؽا الفاروقي سيعرض لبعض مفاصل تاريخ اليهسماعيل إشارات مهمة للغاية لأن ىذه الإ
 .حديثا بعيدا عن ىذه الطريق الدوازيةو 

 11الورشية رقم اللبنة 
رسم تاريخ مسارات ة لالبحث عن الدصادر الحياديّ  :ديانة في دراسة الأوص الدشاكل الدنهجيّ من أع

 وبرليل ذلك: .فقياأالدين عموديا و 
حيانا كلمة الكنيس )ىل ىذا أالفاروقي يستعمل كلمة الكنيسة و  حياناأفي استخدام الدصطلحات لصد  1.11

 (خطأ مطبعي
نو يستخدمهما  أوراة بدعتٌ الفاروقي بعد كلمة القانون اليهودي بتُ قوستُ كلمة التّ في بعض الفقرات يضع  2.11

 كسائر قيقالدّ  يتٍالدّ  معجمهم ولليهود ةاليهوديّ الشريعة  ةة التلمود في بناء عمار  مركزيّ و يبتُّ نّ أكمرادفتُ رغم 
 .الأديان
ة دون التأكد ة اليهوديّ أسمائهم ارتباط ما بالخلفيّ فتُ يبدو من دقيق في بعض مصادر الفاروقي لصد مؤلّ في التّ  3.11

لى دائرة اليهود إم ألى دائرة علماء اليهودية الدعتمدين إن كانوا لشا ينتسب إن كانوا يهودا لا نعلم إوحتى و  ،من ذلك
يكو الباحث الرصتُ عليو في تفكو  .عةمن خلفيات متنوّ وبعض مصادر كتاب الدلل  ،حتى الدلحدين وأتُ العلمانيّ 

ن  إلتبيان مدى حياديتها و  ،قيقةفي الدعلومات الدّ  الدنهجي الدفصل وضع جدول لدصادر الفاروقي )سبق التنويو(
 .لى أن يرث الله الدنياإشكاليا إكان التاريخ الديتٍ عموما 

  Geo WIDENGREN :مور دقيقة في تاريخ اليهودأمن الدراجع الذامة التي اعتمد عليها الفاروقي في  -1.3.11
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سلام ودراسات عن التاريخ اليهودي وعن نهايات يران قبل الإإأديان  :ن من دراساتوأة ىذا العالم وألعي
وىذا  ،يتٍ في العالماريخ الدّ وبحث بدشرط دقيق في بعض مفاصل التّ  ،ديان والدناطق حصرياالعالم في بعض الأ

 شاط العلمي موقفو منعمق ىذا النّ  ة ومنالدقاربات الدنهجيّ  ع فيع وتنوّ يضا توسّ أفاق كان يوازيو ساع في الآالاتّ 
 .Louis GINZBERG :اه الفاروقي مع شيء من التعديلبنّ ة في الدنهج الفينومولوجي الذي تالذيكليّ  زمةالأ

 ،صتُصة ووجو بحوثو كبار الدتخصّ ة متخصّ وقي درس في معاىد دينيّ ذكتَ بأن الفار ولكن لغب التّ  -2.3.11
وائف من وفي نفس الوقت الاعتماد على خصوم الطّ  ،ة التغيتَ(رة )سنّ الدتأخّ مة و قدّ علم بالكتابات الدتأفهو  بالتاليو 

 مبادئسة على فالاعتًاضات تكون مؤسّ  ،ينيةصة الدّ ع الرؤية الدتخصّ داخل الفضاء اليهودي يسمح للدارس بتتبّ 
 . الدين وتأويلاتها

ع ولكن من الدهم للغاية تتبّ  ،طور والأسبابالتّ شأة و ع النّ في تتبّ  وصفياّ ن الدنهج في دراسات الطوائف يكو  4.11
ع ائف التي عرضها الفاروقي تتبّ و والغالب على الطّ  ،التي يعتمدىا مؤسسو الطوائفأصيلية التّ رعية ة الشّ دلّ الأ
الكتاب غتَ ليهم لزاضرات إهت الطلبة الذين توجّ  نّ أبب قد يكون والسّ   SCHISMEة للانشقاقسباب العقليّ الأ

 .ديانصتُ في مقارنة الأمتخصّ 
مستوى متعاطف مع ما تعرض لو مستوى حيادي في عرض الدعلومات و  في لغة الفاروقي مستويات:  5.11

والإشكال  ،ةوربيتُ لليهود مبررّ ن بعض عداوة الأأعندما يقول مثلا  :مستوى غتَ حياديو  ،وربا مثلاأاليهود في 
يرى قيام  رثوذكسالأ اليهودنتُ ىناك فريق من الدتديّ   حكام )مثلا اليومليس في الدستويات ولكن في تعميم الأ

 .(ىناك فيديوىات لرجال دين منهم لػرقون العلم الاسرائيليية اليهود ومتعارض مع اليهودية و سرائيل ىو نهاإ
عمق في موطن الذجرة في التي شهدت الجدل الديتٍ الأ ،الدعاصرةة ز على الحركات اليهوديّ الفاروقي ركّ   6.11

ارات الذامة في خريطة الجدل الديتٍ اليهودي الداخلي ل كل التيّ ىل ىذه النماذج بسثّ  السؤال: .الولايات الدتحدة
 الدعاصر ؟
كان لذا تأثتَ في    يةوائف اليهودوىناك شخصيات لزورية في الطّ  ،ديانالدعابر بتُ الاستشراق ومقارنة الأ  7.11

ا أكثر قدرة ن اليهود كانو أوىناك نظرية في الاستشراق تقول   Abraham GEIGER: اليهودي همومنالاستشراق 
سلامي بعدم انكباب ماذا خسر الفكر الإ والسؤال ىنا: .يانتتُسلامي لتشابو المحاور بتُ الدّ اث الإعلى دراسة التًّ 

 علوم من الفاروقي زاد ىو ما الدؤلموالسؤال  الدنهجي ؟بدشرطيو العلمي و الفاروقي ربضة الله على دراسة الاستشراق 
 قيقة؟سلام الدّ الإ

ن أ)الفاروقي ينبو  كبر من عدد الدسلمتُأفي الولايات الدتحدة عدد اليهود  حسب بعض الاحصائيات: 8.11
؛ كبرألكن نسبة لظو عدد الدسلمتُ  ،ة الدضطهدة(قليّ ة حتى لػتفظوا بدور الأقليّ أن يظهروا أل بعض اليهود يفضّ 

ة في ىذا عمال علميّ أشرف على أ ىل وأ ،سلامية ىناكينية الإعمال للفاروقي حول الخريطة الدّ أىل ىناك 
 (.ل " السَّيولكنكم غثاء كغثاء "  :وىل الفعالية مرتبطة بالعدد والكثرة )حديث الابذاه؟
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 12اللبنة الورشية رقم  
 :القارئة د ترتيبهما خلفيّ بردّ تان لزوريّ ملاحظتان  :في كتاب الدلل ىناك

كيف نرسم حدود العرض التارلؼي عن العرض   :وائف اليهودية الدعاصرةفي تعريف الطّ  :الأولى 1.12
 . صنيفن يؤرجح التّ أتوصيف لؽكن  وىنا كل كلمة وكلّ  ،قديالنّ 

ديان وىذا موجود في كل الأ ،حيحةو البعد من "اليهودية" الصّ أمن لػدد درجة القرب  :الثانية 2.12
نفسهم أة والبهائيّ  ةبضديّ روز والأالدّ كيف يعرف   :كثرألنفهم  .ام بالذرطقةالاتهّ و فسيق والتّ بديع بدشارط التّ 

 .سلمتُمغتَ لمتُ و مسوائف لدذاىب والطّ فون من دارسي انّ صَ وكيف يُ 
  hagiologieو hagiographie :سة وستَىاخصيات الدقدّ لزور الشّ  :ديانلزاور مقارنة الأمن 

في جزء كبتَ منو  ا ( التاريخ اليهودي مبتٍّ لعلو الدسلمون في كتابات الدستشرقتُ منهجيّ أمن أخطر ما )
 تَةالسّ  حول)شبهات  .اريخ خصوصا الكوارثأ بحركة التّ نبّ و تتأاريخ ك التّ  بررّ ات التّي خصيّ على تاريخ الشّ 

 والنموذج الالصيلي(. اسحاق لابن
 لؽكن التحليل من خلال:

 :عزرا في علاقتهما بحزقيال و  :تتُ في تاريخ اليهودتتُ لزوريّ صيّ يركز الفاروقي على شخ 3.12
  .ديانينية وليس جغرافيا الأالدّ الجغرافيا  ...ة القدسلزوريّ  سة:ماكن الدقدّ جغرافيا الأ -1.3.12
ره بعض وتصوّ  ،واج الدختلطالزّ  طهارة العرق حيث حارب عزرا مثلاانية: لزورية السكّ  بالجغرافيا -2.3.12

تضيف بعض الكتابات أنو قاد بضلة لتشجيع بل و  ،ق ثيابو غضبا عندما لاحظ ذلكينية وىو لؽزّ الكتابات الدّ 
 .ل في منافسة شرسة مع باقي نساء العالمات على التجمّ اليهوديّ 

للبحث عن سيسارع  القارئن إو عرب فأغلبية قراء الكتاب مسلمون أباعتبار  تتبع مصادر: .4.12 
ت التي يعتمد عليها بعض لياسرائيلى السجال الشائك للإإوىذا يقود  ،سلاميتتُ في الفضاء الإالشخصيّ 

  ي.سلامالإالفكر نات بعض مكوّ  صالةأالدستشرقتُ لدعم بعض الفرضيات حول 
 . أريخ لشخصيات لم يرد اسمها في القرآن صراحةرين في التّ لى الكشف عن الخلاف بتُ الدفسّ إكما يقود 

اك الكفل في )وىن سبة لحزقيالتتُ لتصبحا: ذو الكفل بالنّ سلمة الشخصيّ أعن  ،ذنإلؽكن الحديث 
 (.عزير بالنسبة لعزرا )وحافر بضارهو ( بضدأمام الحديث الذي رواه الإ

روايات لابن عباس رضي الله عنو ة و عجازيّ إمر بخصائص لعلاقة الأ ،ىذا الدفصل صعبة ىناز وصعوبة بذاو  .5.12
  .وميين الرّ ف ابن عربي وجلال الدّ تصوّ ومعابر في علم الكلام و 

  .و بإنكار ما أحيط بهماأوجودلعا  بإنكارساطتَ سواء لى باب الأإتتُ خصيّ يضا من لػيل الشّ أىناك   6.12
  .و العهد القدنًأتتُ في التناخ خصيّ ة لدواقع ذكر الشّ القراءة الدسيحيّ ة و بتُ القراءة اليهوديّ شكال الإ  7.12.
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ع مصادره ليو إلا بتتبّ إلؽكن الوصول  الجواب لا تتُ ؟خصيّ اه رؤيتو للشّ د ابذّ ىل الفاروقي ربضو الله حدّ   8.12
ص الدسلمتُ من صعوبة بزلّ فستَ اليهودي للتناخ و لى كتب التّ إذكتَ بصعوبة الوصول مع التّ  ،ي صنف تنتميألى إو 

 حليل.ة للتّ كبوابة رئيسيّ فستَ  ة دراسة التّ خلفيّ 
سة في ة والدقدّ ات الدركزيّ خصيّ لشّ دأب على قراءة تاريخ ا ،ديانابذاه كبتَ بتُ اليهود والدسيحيتُ وعلماء الأ  9.12

م أاخلية لليهود الدّ  سةينية الدقدّ افق مع القراءة الدّ فهل فيما كتبو الفاروقي تو  ،ديان من منظور اجتماعي سياسيالأ
 .الدصادروضح من الدصطلحات و أر ليس ىناك مؤشّ و  ،للقراءة الدعلمنة

أشواق "  ىل لصد :يها الفاروقيست للملل الدعاصرة كما يسمّ ات التي أسّ خصيّ ع الفاروقي للشّ في تتبّ 11.12
بسط أن في ديّ التّ و  ،وحيدناىا من البعد الرّ ذا جرّ إة ث عن فرق دينيّ ننا نتحدّ إ ؟" العلاقة مع اللهالبحث عن وح و الرّ 

  .اريخ الدعلمنتعريفاتو سقطنا في التّ 
ة اليهوديّ  نّ أم أمصادر الفاروقي معلمنة  نّ أم أوحي دت تلك الحركات من البعد الرّ نعم السؤال ىل بذرّ 11.12

 .تعرف الله الدعاصرة لا
 13الورشية رقم  اللبنة

 ،صخصّ ا خارج دائرة التّ ة ثابتة من غتَىا يسقط البحث آليّ ديان لو قواعد منهجيّ البحث في مقارنة الأ
 :ومن أىم تلك القواعد

 .حيادية العرض والتحليل أولا: 1.13
راسخة لأنها   من عقيدةانطلق الكاتب حتى ولو  ،حامل غتَ الدنهجيّ التّ قد العلمي و فريق بتُ النّ التّ  ثانيا: 2.13

 .غتَ ملزمة لغتَ معتنقيها
خرى برت ديان الأة الآمنة يستبيح معتقدات وثوابت الأالعقديّ عندما يكتب البعض في دائرتو  ثالثا:.3.13
  .فلاسو الدؤكدإصينة راسات الرّ ويعلن رصيد الدّ  ،تُينيّ ينتشي الجميع بدصارع الخصوم الدّ و  ،قدالنّ  مسمىّ 
غة نفسها التي وأن اللّ  ،ةالحياد مسألة نسبيّ  نسانية أنّ الإباحثتُ في العلوم الاجتماعية و اتفق كل ال :رابعا 4.13

ن يعتٍ ىذا عدم أدون  ،ارس الدوضوعيالدّ لرال عمل ق من ضيّ ة تُ يكتب بها البحث برمل مفرداتها بضولة خاصّ 
 .عرض الدوضوعي شرط النقد الدوضوعينقده لكن ال

ين اليهودي وعن لل الدعاصرة في الدّ الفاروقي في كتابيو عن الد إسماعيل مثلا عليهاىذه القواعد ىل حرص  5.13
 :الأخلاق الدسيحية

Christian ethics: a historical and systematic analysis of its dominant ideas, 1967. 

ينية بتلويناتو الدّ  ة العالم الغربيّ ضفّ ة العالم الإسلامي و وىل تلقي لزتوى الكتاب ىو ذاتو بتُ ضفّ 
 . ةة والعلميّ الدنهجيّ و 

)من  الاستعلائي الدتسرعّ  سلاميالإ التقريريلى الفضاء إقرب أديان كان الفاروقي في كتابتو عن الأ
 .صينةة الرّ م راسخة قدمو في فضاء الدراسات العلميّ أ (سلامالإ من وليس الدسلمتُ
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 :مداخل الجواب
بالتالي فهو و ، ةة ثرية من بشار الدناىج الغربيّ يّ لأن الفاروقي يكتب بخلف السؤال نفسو مستفزّ  :دتردّ من غتَ  6.13

 .لوّ بعد ما يكون عن الاحتمال الأأ
ديان من أولكن اعتماده على علماء  ،ديانة لدقارنة الأائرة الدنهجيّ لى الدّ إيكتبو نقدا للأديان ينتمي  ما 7.13

ة بتُ معبود لاقة الدركزيّ ىو العديان و ىم بعد في الأأد العرض من تُ" يكاد لغرّ "الشرعيّ  اليهودخارج دائرة علماء 
 (الفرق عندنا؟)وماذا عن كتب الدلل و  .وعابديين و الدّ 

و الغزوة نّ أ سلاميةتقرأه بعض الكتابات الإ ،ةالدسيحيّ  خلاقة على كتاب الأبعض علماء الدسيحيّ  احتجاج 8.13
سلامية إمن رؤية ة في الدكتبة العربيّ غبار الغزوة  نو لم يصلنا إلاّ أوباعتبار  ،صرانية"عمدة "النّ أت دكّ  ة التيالدنهجيّ 

ة نا كمسلمتُ نقف بدشارط الدنهج والعلم وبحماسة دينيّ نّ أن الدنطق يقتضي الاعتًاف إف ،عطشى للانتصارات
ة ناتو الداديّ سلامي بجميع مكوّ قريب للدين الإ وأكتابات الدستشرقتُ وغتَىم الدسيئة من بعيد   كلّ   مشروعة ضدّ 

ل نشرىا برت وحتى كتابات بعض الدسلمتُ عن الكتابتُ يفضّ . لغتَناوىذه الغتَة مشروعة لنا و  ،ةغتَ الداديّ و 
  ؟ سلامية الدعرفةالفكر الإسلامي وإ غطاء:
ارس من يستفيد منها الدّ  ،"القانونية"رثوذكسية" ديان تيارات نقدية تقتًب وتبتعد عن "الأكل الأ  في 9.13

و أ ،ردود أىل الكتاب على بعضهم البعض( :ديان جزء مصنفو )في مكتبة الدهتدين لدقارنة الأين نفسداخل الدّ 
ة من داخل اد الدعاصرين للأخلاق الدسيحيّ ة الفيلسوف نيشو من النقّ خلاق الدسيحيّ في مسألة الأ :من خارجو

 .توقفا وكفرا وانتقائيةلؽانا و إ :ين الدسيحيّ خصي من الدّ ن موقفو الشّ ظر عالنّ  ة بغضّ ائرة الدسيحيّ الدّ 
ار نات تيّ مكوّ  و الرازي الطبيب وغتَلعا منأارستُ اعتمد على مطاعن ابن الراوندي حد الدّ أن أل بزيّ  11.13

ك بو اتباع د الذي يتمسّ الرّ نفس ىو  ...(سلامي الدنهجي والدنطقي والعلمي )د الإالرّ . سلاميالذدم في الفضاء الإ
 .حديلى نفس التّ إضوا ذا تعرّ إخرى ديان الأالأ

 لا يعرض كلّ  ،ديانة بتلك الأسيّ سان التي درسها ىو لؽلك الدعرفة الأعندما يكتب الفاروقي نقدا للأديا 11.13
 .صرلإقامة احتفالات النّ  سون من الدسلمتُالدتحمّ  ة التي يستثمرىاقديّ ملاحظاتو النّ ولكن يبتٍ عليو  ،ما يعرف

ديانهم ىي نفس الجرلؽة التي أديان على نقد ع ردود علماء الأعدم تتبّ  " بأنّ ملّ كرار "الدأخر عن التّ لغب التّ  وىنا لا
 ،يكتفون بعرض شبهات الدستشرقتُ يرتكبها بطريقة مزدوجة الباحثون الدسلمون في لرال الاستشراق عندما

لم يعرض  ما :سةيضا عن اجتًار وتكرار الدلاحظة الدقدّ أر ىنا أخّ ولا لغب التّ  ،خريةالسّ و تم نواع الشّ أرفاقها بكل إو 
فهو  ،ة لعلماء الدسلمتُ على كل شبهة استشراقية في بحثوالدنهجيّ ة و دود العلميّ م في الاستشراق الرّ الباحث الدسل

بهات وعرضها د الشّ ديان بتصيّ في نقده للأوعندما يكتفي  ،خلاقيأوحتى غتَ  ،بحث غتَ علمي وغتَ منهجي
 (.الرؤية لستلفة عوةخلاقية )في لرال الدّ أضا جرلؽة منهجية و أيفهي  ،ديانع ردود علماء الأدون تتبّ 
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 : فريق بتُديان التّ في كتب منهجية دراسة الأ 12.13
 Lower Criticism : اريخ الذي ارتضاه اتباع دين معتُا بالتّ منهجيّ  م ولوالذي يسلّ  :دنىالنقد الأ 1.12.13
 Higher Criticismساس من الأ ماتالذي يراجع كل الدسلّ  :علىالنقد الأ 2.12.13

تعبتَات تسمح للباحث الجاد بتصنيف ابذاىات مصطلحات و  ،ديانفي كتابات الفاروقي في نقد الأ
 .ذا اختار وحدة القياس الفقرةإالفقرات 

 14الورشية رقم لبنةال
سماعيل إلتًاث  القارئكيف يستطيع  ا:الي ملحّ يأتي السؤال التّ  ،سابقا ثارتوإ باستحضار ما تّ 

 .صةالدتخصّ  قدية في البحوثالفاروقي الاستشهاد بأجزاءه النّ 
 :لتحليللمداخل 
ص وزامل خصّ ساتذة التّ أعتُ أصة برت درس في جامعات متخصّ  ،ديانص في مقارنة الأالفاروقي متخصّ  1.14
 .بعضهم
 :ث في توظيف بصل مثليّ التًّ على الباحث   2.14

ام تعتٍ تقوى يّ ة لم تكن في يوم من الأوى اليهوديّ قن التّ أمقطوع منو : ...جاء في الدلل الدعاصرة ما: المثال الأول
 ا.ه ا في طاعة القانون وتطبيق بصيع حذافتَه.بل الضصر معناىا كليّ  ،ة صحيحةضمتَيّ 

  :التوقف المنهجي يقتضي ملاحظة
ين ك بالدّ يضا من بسسّ أويعتٍ  ،الدشتًكتُتُ و نبياء الخاصّ ا كل الأنقول اليهودية فهي تارلؼيّ عندما  1.2.14

عميم في وكيف ننقذ رؤيتنا من التّ  ،آمنة كيف نرسم تضاريس :يندين على الدّ لإضافة طبعا للمتمرّ با، حيحالصّ 
 .يطنة الدطلقةالشّ زكية الدطلقة و التّ  الابذاىتُ:
ن مع ديّ تّ ياء على حرارة الخصوصا عندما يتغلب الرّ  ،ديانقوس والدراسم موجودة في كل الأالطّ م أزمة تورّ  2.2.14

د ن لغرّ أزمة عندما كاد ابذاه في الفقو  معالم الأسلام دراسات رصينة تبتُّ ة وفي الإفي الدسيحيّ . أزمة صكوك الغفران
 ."  لؽانوإ الدسلم من حياة "

 ،ين الفارسيائدة في الدّ ياطتُ السّ الشّ ة الدلائكة و وا نظريّ اليهود تبنّ  ...الدلل الدعاصرةجاء في : المثال الثاني 3.14
ولم يعد على تواصل  ،يهوه لم يعد دائم الوجود بينهم نّ أى إلى الاعتقاد بدّ أن تارلؼهم من ىزلؽة وبرطيم دولة لأ

 شعبو المحبب .ا.هلو و الإي وظيفة الوساطة بتُ ئكة لتؤدّ فجاءت الدلا ،مباشر مع شعبو الدختار

 :التوقف المنهجي يقتضي ملاحظة
 .خلقهما دور الدلائكة بل حكمة ل وظيفيّ الفاروقي لػلّ  كأنّ  .1.3.14
ياطتُ عند الدسلمتُ وىي الشّ في عرف الفاروقي ليست الدلائكة و ياطتُ عند اليهود الشّ ىل الدلائكة و  .2.3.14

 ؟.ركان الدينأمن 
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ها في ىناك اختلافات وكلّ ىناك مشتًكات و  .قافاتوالثّ  ينيةالدّ  والتقاليد للأديانعابر لائكة لزور الد .3.3.14
 .باب العقائد

صحابها أات يدافع فيها ات ونظريّ ىناك فرضيّ  :الاستشراقديان و في مقارنة الأ نّ أة الدفاجأة غتَ السارّ  .4.3.14
 ،غتَ سماويةاوية و سم :ابقة عليوديان السّ لى الأإسلام نات الإن من مكوّ رجاع كل مكوّ إعلى  ةعن خطواتهم الدصرّ 

 .ياطتُالشّ بدا فيها عقيدة الدلائكة و 
 .ديان بدا فيها بتُ الدسلمتُة مشتًكة بتُ بصيع الأ حالة مرضيّ اليأس من فرج الله .5.3.14
كتابو  نظر مثلا أ)  Geo WIDENGRENكتب من مصادر الفاروقي في دراسة الدلل اليهودية:  .6.3.14

الاجتماعية ينية و ة الخريطة الدّ وثو الدركزيّ ىم بحأالذي من  ة من طرف سهيل زكار (الدانويّ  العربية ماني و إلىالدتًجم 
 دونها(.ابقة عنو عبر معابر لػدّ قافات السّ ناتو عن الأديان والثّ سلام مكوّ الإ أخذ فكرةة )مركزيّ  .لبلاد فارس
صل الفارسي لعقيدة الدلائكة ة الأاختار الفاروقي بالضبط فرضيّ  لذلك ربدا يتساءل الباحث لدا 7.3.14

 .بها اليهود أكثر خرى احتكّ أالتاريخ القدنً يشمل حضارات و  ،ياطتُ لليهودوالشّ 
وبعد برطيم  .كل شيء   الدوت خابسة أنّ قبل الدنفى اعتقد اليهود  :جاء في الدلل الدعاصرة :المثال الثالث 4.14

الصدوقيون رفضوا الفكرة واعتبروىا بدعة حتى لريء و  ،ةسيويّ ة الآخرويّ الأ لوا فكرةتقبّ  ،شرارألشلكتهم على يد 
 الدسيح ا.ه
لزتوى الكتاب  ة:وائف اختلفت في بعض القضايا الدركزيّ الفريسيون وغتَلعا من الطّ الصدوقيون و  .1.4.14

ها وبالتالي حقّ  ،رعية لفرقة بعينهاالشّ  لإعطاءبع فما ىو الدقياس الدتّ  ،غتَىاس وعقائد الدلائكة واليوم الآخر و الدقدّ 
 ؟الدختلفوتكفتَ  تبديعفي تفسيق و 
 ،ارس ليس روبوتالدّ  ولكنّ  ،ا لو ضوابطوديان موضوعيّ دراسة الأ بأس من توضيح بسيط: لا .2.4.14

ة لى ساحة التدافع الدنهجي يضع يقينو فرضيّ إر عقيدتو فقط عندما ينتقل قيد غّ  يّ أوبإمكان الدسلم بررير عقلو من 
ن كانت إف ،ديانة مقبولة في قوانتُ مقارنة الأدلّ أم الخصم الدنهجي ذا لم يقدّ إخصوصا  ،ةعمدة عقليّ أويبتٍ لذا 

ن لى الاحتفال لأإة الدسلم تعرض على نفس الدرجة من القبول الافتًاضي فقط لا يسارع الدسلم ة ففرضيّ فرضيّ 
ن أيعتٍ  وىذا لا ،ة الدلزمة لكل ذي عقلالداديّ ة و س لذا بعد بالأدلة العقليّ يؤسّ   ىي عتُ يقينو الديتٍ لمتو التيفرضيّ 
بعضها الآخر مازال العقل نسبي القدرة عاجزا على ة" و ات "تسليميّ ولكن بعضها يقينيّ  ،ةات الدسلم غتَ عقليّ يقينيّ 

 .فهم كنهها
 لم يكونوا يؤمنون باليوم الآخر قبل نكباتهم ؟ن اليهود أليل على ما ىو الدّ  .3.4.14

 ىريةكيف كانوا يستجيبون لنداء الفطرة الرافض لفكرة الدّ  1.3.4.14
نكارا للحياة بعد الدوت الدوجودة في الدوروث إو أنكارا لحياة بعد الدوت إنكار اليوم الآخر كان إىل  2.3.4.14

 .الدتاح
 .اختلافات في بعض تفاصيل ما بعد الدوت سلامالإ أليس في كتابات علماء 3.3.4.14
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نشاء إاريخ للأديان و بالتّ  لفاروقي مهتمّ سياوي؟ وايلاحظ حصر فكرة الأخروية في الفضاء الآ .4.3.4.14
 .وسع من آسياأخريطة العالم و  ،الدوسوعات

 :لو طريقانخروي في اليهودية ن العالم الأألفاروقي يذكر في كتابو عن الصهيونية سماعيل اا .5.3.4.14
 اوديةورشليم وإقامة الدملكة الدّ ألى إطريق الآخرة ىي العودة  -
 .ة عن الأعمال في الدنياوطريق الآخرة كبعث شخصي ولزاكمة شخصيّ  -

سماعيل الفاروقي إيذكر ن أفي ىذا الدفصل العقدي ىو نفسو الكاتب السويدي من غتَ الفاروقي سماعيل إمرجع 
 . اليهودية بدختلف ابذاىاتهاما استقر في كتب العقائد 

 :الدسيحية لظوذجا بحثا عن أصداء كتب الفاروقي: :15الورشية رقم  لبنةال
https://wikipfr.icu/wiki/Christian_ethics 

Éthique chrétienne - Christian ethics 

Lectures complémentaires 

1. De La Torre, Miguel A., Faire de l'éthique chrétienne depuis les marges, Livres Orbis, 

2004. 

2. Doomen, Jasper. "L'appel de la religion", Philosophie et théologie 23, 1: 133–148 

(2011) 

3. al-Faruqi, Ismail Ragi. L'éthique chrétienne: une analyse historique et systématique de 

ses idées dominantes. Presses universitaires McGill, 1967. N.B.: Écrit dans une 

perspective islamique. 

4. Hein, David. «Christianisme et honneur». L'Église vivante, 18 août 2013, p. 8–10. 

 

 :المداخل التحليلية المنهجية
 .خصائصوالدوقع و  1.15
 الفاروقيسماعيل إترتيب دراسة  2.15
 سلامية؟إرؤية  :الفاروقيسماعيل إلعية الدلاحظة الدنهجية الدرفقة بعنوان كتاب أ 3.15
 Miguel DE LA TORRE مثيل علام الدذكورين لؽكن التّ في تتبع آفاق اجتهادات بعض الأ 4.15

ة بالحياة ىو مهتم بعلاقة العقائد الدسيحيّ عيل الفاروقي في إحدى الجامعات، و سماإالكاثوليكي زميل 
 خصوصا مع تيار لاىوت التحرير الدسيحي. ،الاجتماعية

ف برت لزور مقارنة ، ويصنّ سماعيل الفاروقيإويبقى كل ىذا الجزء الدرتبط بأصداء ما يكتبو  5.15
 دراج تلك الكتابات برت لزاور:إا مّ . وأحيادة و صة بدوضوعيّ وائر الدتخصّ في الدّ  ديان مرىونا بتتبع ذلكالأ

ة مرلػة لكنها تهدم ما يعد استئناف فهو عمليّ  ،سلامي للأديانالإسلامي أو النقد الإيتٍ في الجدل الدّ 
 علومو.رس معتقدات الآخر بدناىج بزدم الإسلام و لجهود علماء الدسلمتُ في الاستقلال بعلم لشنهج يد

 

https://wikipfr.icu/wiki/Miguel_A._De_La_Torre
https://www.pdcnet.org/philtheol/content/philtheol_2011_0023_0001_0133_0148
https://wikipfr.icu/wiki/Philosophy_and_Theology
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   16الورشية رقملبنة ال
الديزان في برديد ما ىو  :وىو  سماه الدلل اليهوديةأسماعيل الفاروقي حول ما إسؤال تفرضو خطاطة 

 ؟تأثتَىاصناف الفرق اليهودية الدعاصرة و أ
 مداخل للتحليل:

يعيق  لشاّ  ،ةصليّ سمائها الأألى إحالة إلى العربية دون إعلام التي تربصت سماء الأأابتداء كان ىناك بعض  1.16
مع اختلاف  ،ةجنبيّ علام الأالأسماء أدة في تربصة خصوصا مع عدم اتفاق الدسلمتُ على صيغ لزدّ  ،الباحث

 .غاتخصائص اللّ 
 ،ديانتقاس بها الاجتهادات في لستلف الأموازين  :صلاحيةرثوذكسية والمحافظة والإالأ :مصطلحات 2.16

ن أة )الفاروقي يرى صلاحيّ رثوذكسية ثم المحافظة ثم الإالأ :ة ىيصليّ ها حسب درجة قربها من الدصادر الأوترتيب
 (الاصطلاحات خاصة فقط بالدسيحية؟بعض ىذه 

ا على التيارات بضولاتهني و سقاط ىذه الدعاإىناك ارتباك كبتَ جدا في  ،ولىوعلى غتَ ما توحي بو الدعاني الأ 3.16
 .ديان حسب مشارط الباحثتُينية في كل الأالدّ 

دقيق جدا لدسارات الحركات  على تتبّ إلػتاج ، لاثةة وفق الدصطلحات الثّ اليهوديّ  تصنيف الفاروقي للفرق 4.16
 .من الدشارب الدختلفة خي الفكر اليهوديّ في دائرة مؤرّ و  ،ةذكرىا داخل الدنظومة اليهوديّ  التي

 أن للفاروقي إلىلى الاعتًاف إسيضطر  ،ترتيبها عند الفاروقيحركة و  ارس خصائص كلّ ع الدّ ذا وضإ 5.16
 .مشرطو الخاص

ضا لؼضع لنفس أيصنيف ميزان التّ  نّ إف ،هوديةا للفرق اليّ ا علمانيّ عرض الفاروقي جاء تقنيّ  مع التذكتَ بأنّ  6.16
 .يبراليةو اللّ أة ريّ لى دائرة واحدة في مقابل التحرّ إمصطلح المحافظة ينتميان رثوذكسية و مصطلح الأ :ة فمثلاالخلفيّ 

 مو الفاروقي يسمح بهذا الفصل ؟قدّ  فهل ما
عديل صلاح أو التّ شكال ىنا في آفاق الإلإا REFORMEة يضعو البعض كتًبصة لدصطلح صلاحيّ مصطلح الإ

 (.ة يعتبرىا الديزان الشرعي )القانونيحسب الحمولة التي يسقطها الباحث اعتمادا على مرجعيّ 
ة لعيّ الأصنيف بناء على ة التّ رتبط بخلفيّ يتٍ وىو ىنا محصاء الدّ الإ :ديانمن أخطر الدباحث في دراسة الأ 7.16

د العدد فمن لػدّ  ،و ثقافيألى انتماء عرقي إلذا لدى بعض الفئات بروّ ة و ة اليهوديّ ومع عدم دعويّ  ،تباعوعدد الأ
 .وائف الدختلفةللمنتسبتُ للطّ  الحقيقيّ 
كأداء لكن عقبة   ،من الدداخل شبو الآمنة ،وائفو الطّ أسلسل التارلؼي في عرض نشأة الحركات التّ  8.16

 . ا لنشأتهاخ فعليّ ن تبلورىا في شكل منتظم لا يؤرّ أفكار الدتناقضة تتعايش و ة بأن الأوىي الحقيقة الدنهجيّ تعتًضها 
كتبا  :ينية الدرتبطة بدصادر الدينالدّ  الدبادئن يرى الدارس أبد  لا ،وائفالطّ الفرق و  وتشجتَفي عرض  9.16

 .وائفسو الطّ ا ومشاعر يستثمر فيها مؤسّ سة وفكرا دينيّ مقدّ 
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بتفاصيلها التقنية في  موجودة ،عليها الفاروقي التي ركزّ ة و وائف اليهوديّ ية الدرتبطة بالطّ ينواىر الدّ بعض الظّ  11.16
م الدينية ضحالة ثقافتهلى الغرب و إوائل الدهاجرين الدسلمتُ أ على سبيل الدثال: .حديثاسلامي قدلؽا و الفضاء الإ

مر نفسو بالنسبة لليهودي ويوحي بأن ث عن الأسلامي )الفاروقي يتحدّ العالم الإلآتية من ارتباطهم بالفتاوى او 
 (.مر خاص فقط باليهودالأ

ند مسلمتُ من الذند يضا عألصدىا  ،ب برديات الواقعة لدى طائفة من اليهود بسبّ ظاىرة علمنة اليهوديّ 11.16
 أبضد خان لظوذجا(.فريقيا )إالشام وشمال ومصر و 

وىذه  ،س لليهودالفاروقي عن لزاولات بعض اليهود استخراج وجوه للإعجاز في الكتاب الدقدّ يتحدث  12.16
من و  ،عائشة عبد الربضاناطبي و قوط في فخاخها كالشّ رفض السّ سلام من لصد في الإ ،يضا ظاىرة عابرة للأديانأ

 .الجواىر في تفستَ القرآن الكرنًكما ىو واضح في بالغ في استثمارىا  
اليهودية بشبيهاتها في الفضاء وائف دراج بعض الظواىر الغريبة في مسارات اجتهادات الطّ إضا لؽكن أي 13.16

عات وىو ما اقتًحتو بعض المجمو  ،حدلى يوم الأإة السبت كتغيتَ بعض الفرائض من قبيل برويل قدسيّ   ،سلاميالإ
 كراىات واقع الاغتًاب ؟إبساشيا مع  لى الأحد إسلامية في الغرب من تغيتَ صلاة الجمعة الإ

والتي لغد بعض الدستشرقتُ  ،عقيدة شعب الله الدختار ،ةارستُ لليهوديّ من القضايا التي تستوقف كل الدّ  14.16
هي عن النّ عوة و طها بوظيفة الدّ وجل رب لكن الله عزو  ،صورة لذا في الدبدأ القرآني عن ختَ أمة أخرجت للناس

خرى مم الأرط وبتٌ سورا من الاستعلاء مع الأكبتَا من الدسلمتُ نسي الش   ولكن تيارا ،ا مشروطةنهّ أأي  ،الدنكر
 (.ينيةالد   ديةعد  والت   الحصرية محور ينالد   فلسفة)في ... الدختلفتُ عموماو 

نة ضخمة من الفتاوى ن مدوّ و ك  ، سلامر في الإعوة أو الكفو الدّ أو الاغتًاب أىناك فقو أرض الذجرة  15.16
والفاروقي يذكر لظاذج من ىذه  .ساسيات الدينأمع  اذ وبعضها من الدتعارض كلياّ الاجتهادات بعضها من الشّ و 

 . ا بدعة يهودية حصريةالظاىرة في الفضاء اليهودي وكأنهّ 
لى القانون إوتكاد ترتقي  ،ديانيضا ظاىرة عابرة لكل الأأس ص اليهودي الدقدّ اشكاليات في تربصة النّ  16.16

 .لة بلغة دينهم ودين آبائهمجيال الجديدة من أبناء الدهاجرين مقطوعي الصّ باعتبار الأ
الفقو  :ليست بدعة في اليهود ىذهو  ،كبتَة من اليهود   ة التلمود في حياة شرلػةلى مركزيّ إيشتَ الفاروقي  17.16

ة بناء على وائف اليهوديّ تصنيف الطّ خطاء في لى بعض الأإو الفاروقي ينبّ و  ،ة الفتاوى مثالاسلامي ومركزيّ الإ
ليها إة يعود و مرجعيّ ألكن في اعتباره تارلؼا فقط و  ،والإشكال ليس في الاعتًاف بالتلمود .علاقتها بالتلمود

 اتية.الذّ  ةالفطريّ  الاستقامة وتراجع الفقو تضخم :الاجتماعيةو ينية مور حياتو الدّ أفي تصريف  اليهوديّ 
علام الذين صنعوا خريطة التيارات الرئيسية خلفية بعض الأ ،ليها الفاروقيإة التي ألدح من الدباحث الذامّ  18.16

وفي ذلك لغد الباحث الدثابر مفاجآت لا بزتلف عن تلك التي لغدىا في خلفيات بعض  ،اليهودية الدعاصرة
 على الفاروقيصرار )إ .سلامصلاح الإإصواتهم بضرورة أزمنة الدعاصرة لشن ارتفعت سلام في الألى الإإالدنتسبتُ 

 (.الدنظومات لستلف في ينيةالدّ  الظواىر بتُ والنظائر الأشباه لىإ الالتفات عدم
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خي اليهودية من غتَ علمائها ة اعتماد الفاروقي على بعض مؤرّ يتساءل الباحث الدوضوعي مدى صحّ  19.16
ىل من الدوضوعي اعتماد آراء وملاحظات مستشرقتُ  :السؤال ىذا ولفهم .ين اليهودية في الدّ في قضايا مفصليّ 

ة ة ذات خصوصيّ سلامية مركزيّ إع بعض الاختلافات الاجتهادية لقضايا يان من غتَ الدسلمتُ في تتبّ أدودارسي 
 ؟الدعرفة أسلمة أراد من مع ملح السؤال ىذا؟ .دقيقة لم يهملها العالم الدسلم

قوط ز قد تنجو من السّ التحيّ الخالية من فتَوس التحامل و وعية ن الدراسة الدوضأىذا دون بذاوز 
بالتالي الدراسة زا لتبنيو رأيا معينا و يكون متحيّ ن العالم الدسلم سأمثلا  .فكار الرائجةمن الأ الدنهجي

 .الخارجية الدوضوعية تكون أضمن للحياد
 ،طرافبعرضهم أدلة كل الأوز ىذه العقبة ىذا الرأي يغفل أن ىناك علماء مسلمتُ استطاعوا بذا

 .التًجيح بوضوح قابل للنقد لشن لؽلك حجة أقوى  ثم
 17الورشية رقم اللبنة

ئف واقلية الفيصل بتُ الطّ ة النّ دلّ وفي الأ ،ةة العقليّ دلّ الأقلية و ة النّ دلّ الطوائف تعتمد في تأسيسها الأ
 .مناط تنزيلهاصوص ىو فهمها و في استخدام النّ 
 آفاق التحليل:

وفي مسارىا الفكري  قراءتها في مسارىا التارلؼيوائف و ات الطّ و في ضرورة حصر أدبيّ السؤال الدنطقي ى 1.17
ارس د الدّ بنت مسارا آخر لػدّ ت و لى حيث استقرّ إشأة وائف من موطن النّ خصوصا مع رحلة بعض الطّ  ،الدنهجيو 

 .الثوابتة بالدبادىء و اخليدّ مدى ارتباط حركتو الأسيس و ق مدى التزامها بأفكار التّ قيالدّ 
محور حول فكرة التّ  نّ : أقصائية للفكر اليهوديزعة الاستعلائية الإعبر كتابو النّ لا يفتأ الفاروقي يذكر  2.17

ز بحيث يراه صلا على ادعاء التميّ أفتأسيس طائفة تقوم  ،ظاىرة عابرة للأديان بطوائفها ،ات في الجدل الديتٍالذّ 
 .ىو سائدسون غتَ موجود فيما الدؤسّ 

ف ومعيارية طرّ التّ ب و عصّ التّ  الحصرية وفي دائرة أخرى: ديان ىناك مصطلحات تصف الظاىرةوفي مقارنة الأ 3.17
  .في الدسيحية الفرقة الناجية

درس الفاتيكان د الخلاصات و ينية وتعدّ سبية الدّ ينية والنّ دية الدّ عدّ ين ضد فكرة التّ لدّ انتفض بعض علماء ا
إلا من خلال الدسيح )اجتهادات في  ة لا خلاص ة الدسيحيّ دة للفكرة الدركزيّ "الدعتقدات" الدهدّ اشكاليات ىذه 

، لذهم يهوهإيضا متمسكون بحلفهم الدقدس مع أ اليهودوKarl BARTH  :ك( ومعارضات لاىوتيتُ  2 فاتيكان
 " الحصريّ  الفاروقي من نزعة "الحقّ ليو إشار أفليس فيما  ،سلامين عند الله الإالدّ  نّ : أيضاأالدسلمون يقرأون و 

 .طار بناء دولة وعد بل فورإما ارتبط بتوظيف ذلك في  لليهود من استثناء إلاّ 

 لى حاسيدنً إئيسية كانقسام الارثوذكس اليهود وائف اليهودية الرّ تابع الفاروقي الانشقاقات داخل الطّ  4.17
اىرة عابرة ظ انهأإلا  ،ة يهوديةالفاروقي الذي يرى ذلك خاصيّ سماعيل إيضا ورغم تعليق أوىذه  ،ميتناجدنًو 
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 ولا، شعري وابن حزم والبغدادي والشهرستاني وغتَىمالأ :سم تشجتَ للانفجار الفرقي في كتبيكفي ر  :ديانللأ
فكار لا يقدم خريطة حقيقية لانفجار الأىم عناصر الدين أن التقدنً التقتٍ الخالي من ألظل من تكرار ملاحظة 

 (.)التكفتَ الدتبادل التي تتحول برت مشرط التعصب الى فجور
 ،الفاروقي من عوامل خارجية في توحيد بعض الاجتهادات اليهودية برت مظلة واحدةاسماعيل لشا ذكره  5.17

 قضية يهود دمشق التي اتهم ن الاجتهاد صحيح:أ :و مؤشرأحوادث لػصيها بعض الباحثتُ الدسلمتُ دون قرينة 
لزاضرات لأستاذ  استغلال ج.ث.تو في طقس د.م.وي ومصدر الفاروقي:فيها يهود بقتل رجل دين مسيحي و 

ريب أن  عربي لطلبة الدعهد القاىري الذي قدم فيو الفاروقي لزاضراتو عن الدلل اليهودية )يعتٍ الكتاب الحالي( ولا
 .لى توثيق أدقإعاملا بهذه الخطورة لػتاج 

نها نظام أو  ،ثانوية العقيدة في اليهودية  من فكرة :جاء في الكتاب ما تستوقف الدارس من الجمل التي 6.17
 ،لى آخرإالتدين لؼتلف من فرد  حيانا ىناك بصل توحي بأن العقيدة في تدين اليهودي مسألة ملغاة بساما:أو  ،حياة

أكثف بل من أشد و  ،بذربة شخصيةرغم ذلك تبقى التجربة الدينية و  .قد تصنع بعض الفرق معالم تدين بصاعيو 
لى تقليد إلى خطورة برول التدين إسلامية علماء ينبهون الدائرة الإن في أولاشك  ،التجارب أيا كان ابذاىها

 .اجتماعي يفتقد العنصر الروحي العميق
يضا في غتَ أىي في عمقها موجودة  مبادئفي خصائص بعض الفرق اليهودية عن يتحدث الفاروقي  7.17

وقضية تكوين  ،مسألة قواعد التعامل مع الآخرو  ،كمسألة تدوين التًاث الديتٍ: في غتَ تلك الفرقةاليهودية و 
 .تفعيلو في حياة الدؤمنتُعلى عاتقهم حفظ التًاث الديتٍ و  رجال الدين الذين يقع

 .لام لظوذجاسخرى والإع غتَىم في الدنظومات الدينية الأولم يذكر الفاروقي ما اختلف فيو اليهود م
مسألة تسيتَ ملف اليهود  ،ولة العثمانيةالدّ  :سلاميةإمن الدسائل الشائكة في تاريخ آخر امبراطورية  8.17

ولغزم الفاروقي أن . الدولةفي الدراحل الحرجة من تاريخ تلك خصوصا  ،الدسيحيتُسة عند اليهود و ماكن الدقدّ لأاو 
اه صلاح الذي تبنّ عا لغب ربط ىذه الفكرة بدفهوم الإوطب ،ولةتلك الدّ  حركة اصلاحية يهودية لم تنشأ في ظلّ 

 ليها واقع متغتَّ سئلة العميقة التي لؽديان تتعرض لنفس عناصر قانون الأالابذاه العام فكل الأما في أ ،الفاروقي
 . ديانرواح والعقول بطرق متباينة تتشابو وتتناظر ابذاىاتها عبر الأوتتفاعل معها الأ

يارات قي موقف التّ ل الفارو ولػلّ ، وعد بلفورينية في داخل دولة لى الخريطة الدّ إالفاروقي اسماعيل يتطرق  9.17
ين ل الدّ بروّ ين و ياسة بالدّ علاقة السّ  :ي من بابوىذا الدوضوع مركزّ  ،سس التي قامت عليهاوالدلل الرئيسية من الأ

ىناك من داخل  نّ أكما   ، ةة عن ىذه القضيّ سلامية وعالديّ إة و ة وعربيّ وىناك دراسات فلسطينيّ  ،لى ايديولوجياإ
  . تلك الدولة دراسات بابذاىات متباينة
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  :أزمة اليهودية في صورة الصهيونية 18الورشية رقم لبنةال
اك بل ىن ،عهاالعربي برديدا لا تعتٍ تنوّ هيونية في العالم الإسلامي و كثتَة عن الصّ الكتابات ال

س باعتبار الكتاب الدقدّ  ،غةنفس اللّ بنفس الدنهج والدصطلحات و برليلها و لنفس الدعلومات و  استنساخ لسلّ 
لكن في اعتبار الابصاع على . والسؤال ليس في ىذا الربط الآلي و هيونيةللصّ  لليهود ىو الدصدر الحصريّ 

توظيفها في سة و لدقدّ صوص اان ظاىرة قرصنة النّ ديأن في كل الأمعلوم . و ين اليهوديىذا الربط داخل الدّ 
يضا مرجعا أأليست نصوص التناخ ىي  الاسقاط على الواقع:في الفهم و  ةرورة أمينع ليست بالضّ مشاري

 نصوصن في أبل  ،ةهيونية خطرا على اليهوديّ ة تعتبر الصّ ليس ىناك طوائف يهوديّ  تُ أوسا للمسيحيّ مقدّ 
 تات.و الاستقرار في بلاد الشّ أسة رض الدقدّ الأ إلىتُ لليهود حول العودة التناخ صراع بتُ زعماء روحيّ 

 :التحليل لآفاق الأسئلة
هيونية في تاريخ م للصّ الدنطلق الدتأزّ ية لفهم أزمة اليهودية و لؽكن اعتبار الجملة التالية في كتاب الدلل مفتاح  1.18

رأوا تناقضهم في كبت  ،مبادئو وننوير واعتنق الدسيحيّ لدا جاء عصر التّ ": 119.ص ،يقول الفاروقي الفكر الغربي:
ة سس عقلانيّ أالكنائس بل على سر و يبنون لرتمعاتهم لا على نظام الأ وربيونوعندما أخذ الأ ،روىماليهود فحرّ 

ق اليهود على لكن سرعان ما تفوّ و  ،لى الدسالعة في ىذا البناء على حد سواءإدعوا اليهود  ،ةمثل الدنفعة العامّ 
وفي نفس الوقت  ،وسيطروا على مراكز القيادة في بصيع الدستويات ،العلمناعة و جارة والصّ يتُ في عالم التّ وربّ الأ

اتهم على دون قوميّ انون يشيّ الفنّ رون والعلماء و لدفكّ وراح ا ،نويريةة التّ ة تدك صرح العقلانيّ وربيّ راحت الفلسفة الأ
فنشأت الحركات  ،اريخو التّ أرض و الأأم في الدّ ولا مكان لليهود  ،اريخالتّ م و رض والدّ تعتمد الأ ،سس رومانتيكيةأ

نفسهم أد انكماش اليهود على هيونية تؤكّ وجاءت الصّ  ،عمالو البشعةألى إاللاسامية وبدأ اضطهاد اليهود يعود 
 .لدانياأازية في النّ يطاليا و إقامت الفاشية في  ،لم لؼطئواخيفة من اندلاع حركات لاسامية و  سونخذوا يتوجّ أو 

ذن إفهو يرى  ،ياسيالسّ يتٍ و والدّ  والفلسفيّ  با الفكريّ و ور أهيونية ضمن تاريخ ل الفاروقي ظهور الصّ حلّ   2.18
 .سلاميلى العالم الإإسيتم تصدير آثاره  أوروبيهيونية مرض ن الصّ أ

 ،اليهوديةة يارات الرئيسيّ ة التي قامت عليها بعض التّ الفلسفيّ ة و سس الفكريّ نت الأموضوعية الفاروقي بيّ  3.18
 لى تبتٍّ إو ببعضهم أوكيف انتهى الدطاف باليهود  ،حديات التي واجهت اليهودكيف تفاعلت مع لستلف التّ و 
قصاء و من الإأ ،خرىثقافات الأوبان في الّ اتهم من الذّ يّ ايديولوجية برمي ما بقي من خصوصفلسفة و فكار أ

 .لى ما ىو أسوأ من الجيتوإالعنيف 
وىو عنوان يتماشى مع  ،ين اليهوديهيونية في الدّ أصول الصّ  :صهيونيةكتابا مستقلا للّ يفرد الفاروقي   4.18

 غتَ ةيهوديّ  اراتتيّ  لوجود اغفال ىناك)لكن  .ة الدعاصرةينية اليهوديّ ارات الدّ ة في عرض التيّ اختياراتو الدنهجيّ 
 (.يهود غتَصهاينة  وىناك ةصهيونيّ 
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لم يرافقها  ،هيونية من لستلف أوجههاسلامي سيلا عارما من الكتابات عن الصّ ىناك في الفضاء العربي الإو  5.18
 .فتيلها برنامج دقيق لفكّ 

ا ا خارجيّ ا عرضا تقنيّ معتمد ،ة الدعاصرةساسية لليهوديّ يارات الأا في عرضو للتّ خيطا مركزيّ د الفاروقي حدّ   6.18
ل فهم برليلو لظهور ا سهّ لشّ  ،ينيةفي حياتو الدّ ده ابذاىات تفاعل العقل اليهودي مع ما يهدّ  د مفاصللػدّ 
 .هيونيةالصّ 

ات ن اليهودي لذزّ ديّ ض التّ ع تعرّ تسمح لو بتتبّ  ،أريخ للفكر اليهوديدبيات التّ أاطلاع الفاروقي على   7.18
قيقة داخل الفضاء اليهودي يضا في التفاعلات الدّ أعمق راد اختيار التّ أن إوكان بإمكانو  ،وربا خصوصاأعنيفة في 

في البحث  ة دين ومن خصائص الدين نزعة البحث عن توافق مع فطرة تلحّ اليهوديّ  لأنّ  ،وحشواق الرّ أمن منظور 
 .عن ضفاف اليقتُ

في لى لررد تقليد وثقافة و إلذا لى تغيتَات قد بروّ إىا لى ىزات تشدّ إض تتعرّ  ،ةديان بدا فيها اليهوديّ كل الأ 8.18
 .لى فولكلورإسوأ أحالات 
ما  وأهيونية ة الصّ هيونية بالدسيحيّ ربط الصّ  ،ديانفهم الفتَوس الذي قد يصيب أسس الأل من الدهمّ   9.18

  ، السياسيةة و ينية والفكريّ سلامي وأسسها الدّ وبالابذاىات الجديدة في العالم الإ ةهيونية الدسيحيّ الصّ ار ى تيّ يسمّ 
للكتاب  خاصوراء فهم ب عصّ هيونية في التمتًس الدتعن ظاىرة شبيهة بالصّ ديان كما لغب البحث في تاريخ الأ

 عنصري.الدفاع عن النفس في عالم ظالم و  الدقدس في

 (يتبع الجزء الثاني)
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