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 :الممخــص
قائـ عمى  تقويمي  عمميّ  النّظريّة الخميميّة الحديثة اجتياد

 ـإحياء أعماؿ النّحاة الأوّليف خاصّة الخميؿ وتلاميذه.  قائ
عمى إحياء أعماؿ واجتيادات النّحاة الأوّليف خاصة 
الخميؿ وتلاميذه ومف سار عمى خطاىـ مف النّحاة، والتي 

وقد  كشفت عف تميّز وتفرّد أعماؿ ىؤلاء منيجا ومفاىيما
. كما يماكشفت عف تميّز أعماؿ ىؤلاء منيجا ومفاى

أثبتت قيمتيا العمميّة وكفايتيا التعّميميّة. والمثاؿ مف 
المفاىيـ الخميميّة، وىو النّتيجة النّيائيّة لمقياس الإجرائي. 
وتبحث ىذه الدّراسة في طبيعة المثاؿ عند النّحاة الأوّليف، 
 ـ وكذا إمكانيّة استغلالو في تيسير تعميـ النّحو في التعّمي

 الثاّنوي.
؛  النّظريّة الخميميّة الحديثة ؛ مثاؿ مفتاحية:كممات 

 ـا    لنّحو،قياس نحوي إجرائي ؛ تيسير تعمي

.المرحمة الثاّنويّة  

 

Abstract: 
 
The neo-Khalilian theory is a scientific 
evaluation based on reviving the works of the 

early grammarians , especially - Khalil, and 
his students, it revealed the distinctive 
approach and concepts of these work. It also 
proved its scientific value and educational  

competence. The Generator pattern is from the 
Khalil concept. it is the end result of a 
procedural grammar measurement. This study 
examines the nature of  Generator  pattern in  

works of the first grammarians, as well as the 
possibility of using it to facilitate teaching 
grammar in secondary educaction. 
Key words: The neo-Khalilian theory; 

Generator pattern; procedural measurement; 
facilitating the teaching of grammar, the 
secondary level. 
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 . مقدمة:1
تعتبر النّظريّة الخميميّة الحديثة لصاحبيا الدكتور)عبد الرّحماف الحاج صالح( ثمرة         

جيود وأبحاث طويمة عمى مدار عقود مف الزّمف قضاىا الباحث في البحث والتنقيب في 
التّراث النّحوي العربيّ لييتدي بفكره الثّاقب ومنيجو الصّارـ إلى التّمييز بيف مرحمتيف في 

 العربي: مرحمة الأصالة والإبداع، ومرحمة الجمود والتّقميد.  تاريخ النّحو
وتُعتبر المرحمة الأولى مف تاريخ النّحو مرحمة الإبداع، وقد امتدت لأكثر مف أربعة قروف    

 ـ أقػاـ خلاليا النّحاة الأوّلوف وعمى رأسيـ الخميؿ وتمميذه سيبويو، وكؿّ مف سار عمى خطاى
تعكس طبيعة المّساف العربيّ  ،عربيّ الأصيؿ بمفاىيـ رياضيّة أصيمةمف النّحاة صرح النّحو ال

 ـ وتتجمّى مف خلاليا العبقريّة العربيّة. وقد سمحت ليـ تمؾ البحوث بالكشؼ عف أسرار النّظا
المّغوي العربيّ. فانطمقوا يستقرئوف القواعد ويفسّرونيػا ويعمّموف ليا. ثّـ سمّموا ىذا الصّرح 

د جاء بعدىـ. أمّا المرحمة الثّانيّة مف تاريخ النّحو، فيي مرحمة الجمو المتكامؿ إلى مف 
فكانوا منطؽ أرسطو فحؿّ محؿّ المنطؽ الرّياضي العربي الإجرائي. والتّقميد. إذ ابتمي النّحاة ب

عالّة عمى مف سبقيـ، فحرّفوا مفاىيـ النّحاة الأوّليف وأفرغوىا مف محتواىا الإجرائيّ الدّيناميّ 
 ـجافّة جامدة  مع بقاء المّفظ الأوّؿ.واستب  دلوىا بمفاىي
 أصيمة مف مفاىيـ النّظريّة الخميميّة بالإضافة إلى مفاىيـ أخرى >المثاؿ< ويعدّ          

التي أقاـ عمييا نحاتنا الأوّلوف خاصّة الخميؿ وسيبويو و ، كالأصؿ والفرع، والعامؿ وغيرىػا
أعماليـ وتحميلاتيـ لمّغة. وىي مفاىيـ منبثقة ومرتبطة أيمّػا ارتباط بالأصؿ الثّاني مف أصوؿ 
النّحو العربيّ؛ وىو القياس. لكفّ ارتباطيا بالقياس بالمفيوـ النّحوي الإجرائي الأصيؿ لا 

ج بيف نحاة القروف المتأخّرة، ومف اتّبعيـ مف الباحثيف في القياس بالمفيوـ الذي شاع ورا
 العصر الحديث. 

 إشكاليّة البحث وفرضياته: 1.1
لمّا كاف النّحو الذي راج وازدىر في القروف الأولى يختمؼ اختلافا جذريّا عف نحو          

 ىذه الدّراسة عمى القروف المتأخرّة منطقا و مفاىيما. فإفّ ىذا الاختلاؼ قد دفعنا إلى تأسيس
خاصّة نحاة مدرسة  -مساءلة ميمّة وىي: ما طبيعة المثاؿ الذي أقاـ عميو النّحاة الأوّلوف

 ـ -الخميؿ ومف سار عمى خطاىـ أعماليـ وتحميلاتيـ المّغويّة؟ وما طبيعة المبادئ التي تحك
بالقياس  علاقة المثاؿنحاة القروف الأولى؟ ثّـ ما  في أعماؿالمثاؿ النّحويّ العربيّ كما تجسّد 



 بىعلام طهراوي، نادية صباّى

 

272 

في  في تيسير تعميػـ النّحو الإجرائي المفيوـ استثمػار ىذاوكيؼ يمكف   ؟النّحوي الإجرائي
 التّعميـ الثّانوي.

 ىنا:الانطلاؽ منيا ومف الفرضيّات التي يمكف          
ىو المثاؿ النّحوي العربيّ الذي تجسّد في نحو القروف الأولى) نحو الخميؿ وسيبويو(  -

 ـعمى البُنى المّغويّة المّفظيّة بعيدا عف الصّفات الذّاتيّة.  ـأصيؿ يقو  مفيو
النّحاة العرب وابتداء مف منتصؼ القرف الرّابع اليجري قد حرّفوا مفاىيـ النّحو الأصيؿ  -

 ـالمثاؿ.  وأكسبوىا دلالات جديدة ومنيا مفيو
 منهج البحث: 2.1

منيج الوصفي التّحميميّ القائـ عمى وصؼ الظّاىرة اعتمدت في ىذا البحث عمى ال         
 النّحاة الأوّليففي أعماؿ وتحميميا بيدؼ  الوقوؼ عمى طبيعة المثاؿ النّحوي كما تجسّد 

ووفؽ ما أسّست لو النّظريّة الخميميّة الحديثة لصاحبيا الدّكتور عبد الرّحماف  وبحوثيـ المّغويّة،
 الحاج صالح.

 دافه:أهميّة البحث وأه 3.1
يكتسي ىذا البحث أىميّة بالغة باعتباره يعالج مفيوما مف مفاىيـ النّظريّة الخميميّة          
، ةالتّعميميّ  ة، والتّطبيقيّ ةالمّسانيّ  ةنجاعتيا العمميّ . وىي نظريّة عمميّة لسانيّة أثبتت الحديثة

 ىذه الدّراسة تيدؼ إلى:. ولذلؾ فإفّ بسبب ديناميّة مفاىيميا فجمعت بيف التّنظير والممارسة
 ـالمثاؿ. -  ـالنّظريّة الخميميّة الحديثة، خاصّة مفيو  بياف أصالة مفاىي
 بياف التّطبيقات التّعميميّة التّيسيريّة لمفيوـ المثاؿ النّحوي الأصيؿ. -
  مثال في النّظريّة الخميميّة الحديثة::ال .2

 شف عنه:مفهوم المثال) لغة واصطلاحا( ومنهج النّحاة في الك 1.2
جاء في لساف العرب لابف منظور" المثاؿ: المقدار وىو مف الشّبو، والمِثْؿُ: ما          

جُعِؿ مثالا، أي مقدارا لغيره يُحذى عميو، والجمعُ المُثػُؿ وثلاثة أمثمة، ومنو أمثمة الأفعاؿ 
)ابف منظور، دوف  والأسماء في باب التّصريؼ. والمثاؿ: القالب الذي يُقدّرُ عمى مِثمِْو"

فالمثاؿ ىو ميزاف تقدّر بو أشباىو، وىو القالب الذي تقُدر الأشياء عميو.  (4134تاريخ، ص
ويضيؼ ابف منظور"ومثػّؿ لو الشّيء: صوّره حتى كأنّو ينظر إليو. وامتثمو ىو: تصوّره. 

متُ لو كذا تمثيلا إذا صوّرتُ لو مثالو بكتابة والمثاؿ: معروؼ، والجمع أمثمة ومُثػؿُ. ومثػّّ 
)ابف منظور،  وغيرىػا)...(. ومثّؿ الشّيء بالشّيء: سوّاه وشبّيو بو وجعمو مثمو، وعمى مثالو."
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ا يفرّؽ )ابف منظور( بيف المثاؿ والتّمثيؿ، فإذا كاف المثاؿ ىو . وىن(4135دوف تاريخ، ص
 ـلو.القالب   الذي يُقدّر عمى مثمو، فإفّ التّمثيؿ ىو تصوير لممثاؿ؛ أي رس

أمّا عف الدّلالة الاصطلاحيّة؛ فالمثاؿ مف المفاىيـ الأساسيّة لمنّظريّة الخميميّة          
لصاحبيا الدّكتور)الحاج صالح(، ويعرّفو بقولو ىو"تمثيؿ لمبنيّة العامّة مجرّدة مف كؿّ 

< في مستوى الكمـ ىي البنيّة العامّة لكؿّ ما يكوف فاؤه وعينو خصوصيّة. فمثاؿ >فَعؿَ 
مفتوحيف، وفي ىذا المثاؿ متغيّرات وثوابت)...(. وكذلؾ ىو مثاؿ الجممة، ففي أعمى مستوى 

مخصّصات )تقُدّـ ± معموؿ ثاف ± مف التّحميؿ ىو: العامؿ+ معمولو الأوّؿ متأخّر عنو 
. إفّ المثاؿ ىو البنيّة (256، ص2012)الحاج صالح،  وتتأخّر حسب ما يقتضيو القياس("

المجرّدة التي تمتاز بيا فئة عف غيرىػا. وبذلؾ يكوف تمثيلا وتجريدا لمبُنى المّغويّة المختمفة. 
وىيئتيا، فلا يوجد مستوى مف مستويات المّغة إلّا ولو بنيّة ينتظـ عمييػا. فبنيّة الكممة وزنيػا 

وبنيّة الجممة ىي ىذا التّجريد لعناصرىا البسيطة )فعؿ+فاعؿ+مفعوؿ بو(و)مبتدأ+خبر( 
المفضي إلى)عامؿ ومعمولات( كأعمى مستوى مف التّجريد الذي يجمع الجممتيف السّابقتيف 

ىو تجريد لمبنيّة العامة التي تشترؾ فييا مجموعة مف  -إذف -في مثاؿ واحد. فالمثاؿ
مّغويّة المنتميّة إلى مستوى لغويّ ما. يعمد إلييا النّحويّ ليستخرجيا بعد أف يلاحظ العناصر ال

اطّرادىا بيف ىذه العناصر، ثّـ يجرّدىا ليحصؿ عمى ما يُعرؼ بالمثاؿ النّحويّ. وفي 
مقابؿ>المثاؿ< نجد مصطمح >التّمثيؿ< عند النّحاة الأوّليف، وقد أشار إليو )الحاج صالح( 

 عف مفيوـ>المثاؿ<. فما المقصود بالتّمثيؿ؟ وما العلاقة بينو وبيف> المثاؿ<؟أثناء حديثو 
كنّا رأينا عند حديثنػا عف الدّلالة المّغويّة لمػ> المثاؿ< أفّ )ابف منظور( يفرّؽ بيف          

فّ >المثاؿ< و>التّمثيؿ<، فإذا كاف المثاؿ ىو القالب العاـ الذي تردّ إليو العناصر المّغويّة، فإ
التّمثيؿ ىو تصوير لممثاؿ الذي تجري عميو الوحدات. وفي ىذا المعنى بالذّات قد عرّؼ 

"ىو وسيمة يمجأ إلييا  في النّحو العربيّ بقولو: Simulationأو الػ)الحاج صالح( >التّمثيؿ<
مجرى مف مجارييػا بصفة  النّحوي ليمثػّؿ البنيّة التي اختصّت بيا مجموعة مف العناصر أو

ة، وىي دائما رسٌـ مختزؿ لمواقع المّغوي. فيي مجرّد حكاية إلّا أنّيػا ليست مطابقة تماما عامّ 
لو)ليست صورة طبؽ الأصؿ وليست اختزالا فقط(. بؿ يحاوؿ الباحث المّغوي مثؿ الفيزيائي 

" ، 2012)الحاج صالح،  في زماننا أف يمثّؿ الواقع بأىّـ ما يمتاز بو ويترؾ ما ليس بميّـ
. إفّ أىّـ ما يمكف أف نقؼ عميو مف خلاؿ التّعريؼ السّابؽ أفّ المثاؿ عمؿ (295ص
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تجريديّ يتعمػّؽ بالبُنى المّغويّة المطّردة والتي تضّـ مجموعة مف العناصر المّغويّة التي تعود 
موعة مف العناصر المّغويّة، إلى البنيّة نفسيػا، ذلؾ أفّ المثاؿ ىو البنيّة التي تشترؾ فييا مج

ا في مثاؿ واحد. ولمّا  وبيف ىذه العناصر علاقات معيّنة تمكّف النّحوي مف الجمع بينيػ
يستخرجيا النّحوي فإنّو يعمد إلى تمثيميا بشكؿ مختزؿ يصدؽ عمييا جميعا. وعميو فإفّ 

طبيعة العلاقات التي ما ما ىو جوىر المثاؿ النّحوي العربي؟ ثّـ السّؤاؿ الذي يُطرح ىنا ىو: 
أف يرسـ مثاليا  -بناء عمييػا -تحكـ الوحدات أو العناصر المّغويّة التي يستطيع النّحويّ 

التّجريديّ؟ ىؿ ىي علاقات قائمة عمى الصّفات المشتركة بيف ىذه الوحدات أو أنّيػا علاقات 
 ـلمػثُػؿُ المّغة؟ مف نوع آخر؟ ثّـ ما طبيعة التّجريد الذي لجأ إليو نحاتنا الأوّلوف في      صياغتي

 أهميّة المثال عند النّحاة الأوّلين: 2.2
إفّ الأساس الذي انطمؽ منو)الحاج صالح( في تحديد مفيوـ >المثاؿ< في أعماؿ          

النحاة الأوّليف، ىو المبدأ العاـ في تحميميـ لموحدات المّغويّة ومف ثّـ تحديدىا. ذلؾ أفّ نحاتنا 
خاصّة نحاة مدرسة الخميؿ في تحميميـ لموحدات المّغويّة ينطمقوف مف واقع المّفظ الأوّليف 

 ـ. (74، ص2007)الحاج صالح،  وواقع الخطاب في الوقت نفسو إذ يتّخذوف مف الكلا
مّػا جدّا، وىو العادي في المخاطبات الطّبيعيّة أساسا لمتّحميؿ عندىـ، ثّـ يطبّقوف عميو مبدأ مي

مبدأ الانفصاؿ والابتداء. إذ يبحثوف عمّا يمكف أف يُنطؽ بو مف الكلاـ المفيد فيكوف ذلؾ 
      بالنّسبة إلييـ قطعة صوتيّة مثؿ > الرّجؿ أو ىو< في إجابة عف السّؤاؿ >مف جاء؟<، أو

 ـالمنطمؽ في التّ > كتاب أو الكتاب المفيد< في إجابة عف السؤاؿ> ما بيدؾ؟<.ف حميؿ عندى
كؿّ "ما ينفصؿ ويبتدأ، وىي صفّة الانفراد، ويمكف أف يكوف بذلؾ الأصؿ لأشياء أخرى تتفرّع 

. والمقصود بػ>ما ينفصؿ وما يبتدأ<ىو كؿّ ما (219، ص2012)الحاج صالح،  عميو"
، 2012)الحاج صالح،  بػ"لانفراد"يمكف أف ينطؽ بو منفردا مف الكلاـ المفيد ويسمّى 

> الاسـ المظير< الذي ينفصؿ ويبتػدأ عند النّطؽ بو، ويكوف ىو . وفي العربيّة (249ص
مؽ "بالاسـ المفرد>وما بمنزلة الاسـ المفرد<<وأط ى النػّحاة الأوّلوف ىذه النّواةمفيدا. وليذا سمّ 

)الحاج  <"Lexieالمػّفظة< وترجميا )الحاج صالح( بػ >اسـ > عميو ابف يعيش والرّضيّ 
فالأصؿ في الاسـ المفرد أف تكوف لو القدرة عمى الانفصاؿ . (219، ص2012صالح، 

و قد ينفصؿ عنو الحرؼ الذي يدخؿ في بنائو كاسـ) أي في بنيتو(  دوف أف يختؿ معناه، لأنػّ
 فيختؿ المعنى. 
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حاة العرب ينطمقوف مف واقع المػفّظ وواقع الخطاب؛ فيبحثوف عمّا يمكف أف فالنّ         
 ـيػنُطَؽ بو مف الكلاـ ا لمفيد ولو قابميّة الانفصاؿ وىو المّفظة. فيكوف ذلؾ بالنّسبة لكلا

العرب قطعة صوتيّة مثؿ# كتاب# أو أيّ قطعة مماثمة مثؿ)# الكتاب#/ #الكتاب 
المفيد#/...( كجواب لمسّؤاؿ: ما بيدؾ؟ وىذه القطع في الوقت نفسو كلاـ مفيد وقطع لفظيّة 

الكلاـ مفيدا. وىذا ما يسمّونو ما يبتدأ وينفصؿ.  لا يمكف أف يوقؼ عمى جزء منيا مع بقاء
ومعنى كونيا تنفصؿ أنّيا يمكف أف ترد وحدىا غير متّصمة بغيرىػا. ويختبروف ىذه القطعة 
بحمميا عمى قطعة أخرى ليا منزلتيا أي تنفصؿ وتبتدأ مثؿ: # بكتاب#/# الكتاب# /# 

جابة لمسّؤاؿ السّابؽ )ما بالكتاب# ...كؿّ واحدة منيا يمكف أف تكوف كلاما مفيد ا. وا 
بيدؾ؟(. ولمػّا كانت القطع متساويّة في الإفادة كانت بمنزلة واحدة؛ أي أنّيػا متكافئة 
ومتناظرة. ومف ثّـ يرتّبوف ىذه العبارات عمى أساس تفريعيّ؛ أي عمى أفّ بعضيا أصؿ 

التّالي"ما ليس فيو ما يبنى عميو، وب لبعض، مف الأقؿّ كمما إلى الأكثر كمما. فالأصؿ ىو:
ثّـ تتفرّع عميو العبارات الأخرى التي تكافئيا . (249، ص2012)الحاج صالح،  زيادة"

بإلحاقيا بما يسمّونو بالزّوائد يمينا)حرؼ الجرّ/ وألػ(، ويسارا)الإعراب والتّنويف أو 
فروع تُردّ إلى أصؿ واحد وحدة المضاؼ...(. وكؿّ ىذه الأصوؿ مع ما زيد عمييا ىي 

  .(249، ص2012)الحاج صالح،  سمّوىا بعد سيبويو >المػفّظة<
إفّ ىذا العمؿ الإجرائي الذي يقوـ بو النّحويّ مف أجؿ الكشؼ عف الحدود المميّزة         

يخمػُص مف خلالو النّحوي إلى ما لموحدات المّغويّة يُعرؼ بالحدّ الصّوري الإجرائي. والذي 
"إفّ ىذا الحدّ الصّوري الإجرائي الذي بو تتحدّد العمميّات يُعرؼ بالمثاؿ. يقوؿ)الحاج صالح(

المحدثة لموحدات ومف ثّـ المحدّدة ليا مف وجية نظر النّحو تنتج عنو صورة تفريعيّة طرديّة 
ييا نحاتنا المتقدّموف مثالا) يُجمع عكسيّة تنطمؽ مف أصؿ إلى ما لا نياية مف الفروع، ويسمّ 

" Schème générateurأو Generator pattern ـثػؿُ غالبا( وقد أطمقنا عميو اسعمى مُ 
في النّحو العربيّ الأصيؿ ىو . وبيذا يكوف>المثاؿ<(77، ص2007)الحاج صالح، 

 النّتيجة النّيائيّة التي يتوصّؿ إلييا النّحويّ مف خلاؿ عممو الإجرائي. 
عمى أفّ ما يجدر التّأكيد عميو ىو أفّ المثاؿ لا يخصّ ىذا المستوى السّابؽ الذي         

ىو>مستوى ذكرنػاه، وىو مستوى>المّفظة<، بؿ يشمؿ المستوى المّغوى الأدنى مف المّفظة و 
الكممة المفردة< بعد أف تحُدّد بكونيا أدنى عنصر تتكوّف منو المّفظة، ويمكف أف ينفصؿ 
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عنيا دوف أف يتسبّب في تلاشييا كحروؼ الجرّ وألػ التّعريؼ. لأنّو يمكف لبعض الحروؼ 
كما . (221، ص2012)الحاج صالح،  أف تنفصؿ ولكنّيا تمحؽ ضررا بالمّفظة كتاء افتعؿ

 يشمؿ المستوى الأعمى مف المّفظة؛ وىو مستوى> التّراكيب <.
ولا يتوقؼ النّحاة عند ضبط الحدّ الإجرائي الصّوري لموحدات المّغويّة وتتبّع          

العمميّات المولّدة ليا، بؿ يتجاوزونو إلى صياغة المثاؿ لمبنيّة الجامعة التي كشفوا عنيا مف 
تصويرىا مجرّدة مف أىّـ خصوصيّة. يقوؿ )الحاج صالح( خلاؿ تجريدىا، وذلؾ مف خلاؿ 

 ـ "المثاؿ ىو دائما تصوير البنيّة مف الوحدة)ىي وحدىا( بالمّجوء إلى رموز خاصّة، أو ما يقو
لا وجود لو في واقع المّغة. فيو صوريّ  -أيّا كاف أيضا-مقاميا مف المصطمحات. فالمثاؿ

 محض لأنّو حكاية لمواقع المّغويّ برسـ أىّـ ما فيو ىو رسـ البنيّة بمعزؿ عمّا تحتوي عميو"
ىو استخراج البنيّة  -إذف-. إفّ أىّـ ما يقوـ عميو المثاؿ(256، ص2012)الحاج صالح، 

الجامعة لمعناصر المتناظرة ثّـ إفراغيا مف محتواىا المادي وتمثيميا برموز تجريديّة تصدؽ 
 عمييا جميعا. 

عمى مثاؿ الكممة العربيّة. ولوعدنا إلى>الميزاف الصّرفي< لمغة العربيّة فإننّا سنقؼ          
فقد استطاع النّحاة تجريد الكممات العربيّة وتصويرىا بمُثؿُ تجريديّة تواضعوا عمى تأديتيا 

ويُعبّر عنيا بالفاء والعيف  )الأستراباذي( ىذا التّجريد فيقوؿ" بالرّموز)ؼ/ ع/ ؿ(. ويوضّح لنا
الزّائد بمفظو، إلّا المُبدؿ مف تاء الافتعاؿ فإنّو واللّاـ ، وما زاد بلاـ ثانيّة وثالثة، ويُعبّر عف 

ف كاف مف حروؼ الزّيادة إلّا بثبتٍ،  لّا المكرّر للإلحاؽ أو لغيره فإنّو بما تقدّمو وا  بالتّاء، وا 
اذي، )الأستراب ومف ثّـ كاف حِمتيتُ فعميلا لا فعميتا، وسُحنُوف وعُثنُوف  فُعمُولا لا فُعمونا"

إفّ الذي سبؽ يؤكّد لجوء النّحاة الأوّليف إلى تجريد الكمـ المفردة . (11،ص10، ص1982
في العربيّة باستخراج أبنيتيا ورسميا برموز تجريديّة تجمع النّظائر المتكافئة في  مثاؿ واحد. 

مى ذلؾ جميؿ ) فَعَؿ(. وقس ع )قمَر/ جبَؿ/ مطَر/ وطَف(ىو المثاؿ فمثاؿ النّظائر الثّلاثيّة
الأبنيّة التي تشترؾ في ىذه البنيّة الجامعة. فالحروؼ الأصوؿ متغيّرات، والزّوائد ثوابت مع 

ولا يمكف استنباط ىذه البنيّة إلّا مف خلاؿ مراعاة التّرتيب الدّقيؽ لمواضع ىذه الحروؼ. 
ذا ما الكشؼ عف التّكافؤ الموجود بيف العناصر المتناظرة المحمولة عمى بعضيػا الب عض. وا 

توصّؿ النّحوي إلى اكتشاؼ التكافؤ في البنػية كاف استنباط المثاؿ، سواء كاف المثاؿ الخاص 
بالكممة)وزنيػا وبنيتيػا(، أو المّفظة، أو الجممة؛ أي"الرسـ لمبنيّة الجامعة ولا يتحقػّؽ ذلؾ إلّا 

يب لممتغيّرات والثػّوابت كؿٌّ في بترتيب عمميتيػف: التػّجريد المفضي إلى فئة )لممتغيّرات( والتػّرت
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، 2012)الحاج صالح،  موضعو ولا يتـ الاستنباط لممثاؿ إلا بيذا النّوع مف التّجريد المركّب"
وىو الرّسـ التّجريدي لبنيػّة مف  >المثػاؿ< (. إفّ ىذا التػّكػافؤ يؤدّي إلى استنبػاط(372ص

 عمميتيْف تجريديتيْف اثنتيْف ىمػا: تجريد لتحديد الثػّوابت في البنيّة) الزّوائد(،البنيّػات بإجراء 
الأصوؿ(. ثّـ تأتي أىميّة ىذا التّمثيؿ التّجريدي لمبنيّة مف وتجريػد آخر يحدّد المتغيػّرات)

خلاؿ قدرة النّحويّ عمى تفسير جميع العناصر المطردة في المثاؿ أو التي خرجت عمى ىذا 
 بما طرأ عمييػا مف حذؼ أو تقديـ أو تأخير. المثاؿ

في مختمؼ المستويات المثاؿ< يج النّحاة الأوليف في الكشؼ عف>كاف ىذه من         
ذلؾ بحصر النّظائر المتكافئة واستخراج بنيتيا الجامعة ثـ تجريدىا مف محتواىػا المّغويّة. و 

 حوي العربيّ.وتمثيميا برموز. وفيما يمي تفصيؿ في جوىر المثاؿ النّ 
  مبادئ التي يقوم عميها المثال النّحوي العربيّ:.ال3

 :مثال النّحوي العربيّ أساسه البُنى المّفظيّة لا الصّفات الذّاتيّةال1.3
إفّ أوّؿ ما يمفت انتباىنا في عمميّة التّجريد التي لجأ إلييا النّحاة الأوّلوف بيدؼ          

صياغة المػثُػُؿ أنّيا إجرائيّة أساسيا البُنى المّفظيّة بعيدا عف المعنى . وفي ىذا نفرّؽ بيف 
ة مف نوعيف مف الحّدّ أو التّعريؼ في النّحو العربيّ، حدّ عمى المعنى وىو القائـ عمى الماىيّ 

خلاؿ تتبّع الصّفات الذّاتيّة والعرضيّة لممعرَّؼ، وحدّ عمى المّفظ وىو الذي يقوـ بتتبّع 
 العمميّات التي تؤدّي إلى توليد العنصر؛ وذلؾ مف خلاؿ حصر الوحدات التي توصؿ بو. 

 ولقد لجأ النّحاة الأوّلوف إلى النّوعيف السّابقيف، لكفّ النّوع الذي عمى أساسو         
فّ الحدّ عمى المعنى  استخمصوا المػثُػّؿ إنّما ىو الحدّ الإجرائي؛ أو التّعريؼ عمى المّفظ. ذلؾ أ
يقوـ عمى الصّفات المشتركة، وىو ما يسمّيو المناطقة بالجنس والفصؿ. والمقصود مف 

مف جنس الشّيء وفصمو الذّاتيّ ولا معنى لو سواه، وما  -لا محالة-ىذا"أفّ الحػدّ يتركّب 
. فأوّؿ ما يتركّب منو الحػدّ (172، ص1989)الأعسـ،  يس لو فصؿ وجنس، فميس لو حدّ"ل

ىو الجنس، وىو"المّفظ الدّاؿ عمى جوىر المحدود دلالة عامّة ولا يُتصوّر أف يكوف إلّا واحدا، 
)الأنصاري، دوف تاريخ،  والقريب أولى مف البعيد لأفّ فيو إخلالا ببعض الذّاتيّات"

وفحوى ىذا الكلاـ أفّ الجنس لفظ يدؿّ عمى الحقيقة دلالة عامّة، ويجب أف يكوف . (283ص
. (283)الأنصاري، دوف تاريخ، ص المّفظ واحدا حتى لا ينجـ عمى ذلؾ لبس أو غموض

نو الحدّ ىو >الفصؿ<وىو" المّفظ الدّاؿ عمى جوىر المحدود دلالة وثاني عنصر يتركّب م
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. إفّ ىذا (283)الأنصاري، دوف تاريخ، صخاصّة، ويكوف واحدا فأكثر بحسب الحاجة" 
الذي سبؽ يؤكّد أفّ ىذا النّوع مف الحدود متعمؽ بالصّفات التي تميّز المعرّؼ عف غيره. في 

أفّ النّوع الثّاني يتعمّؽ بالبُنى المّفظيّة التي تشترؾ في العناصر المّغويّة. وىذا ىو جوىر حيف 
الفرؽ بيف النّوعيف. ولذلؾ كاف النّوع الثّاني أقدر عمى وصؼ المعرّؼ باعتبار قيامو عمى 

المّغويّة العمميّات التي تولّده. ذلؾ أفّ النّحاة العرب وىـ يسعوف إلى صياغة المُثػؿُ لموحدات 
انطمقوا مف الاستعماؿ الفعمي لمنّاطقيف السّميقييف فتتبعوا العمميّات الإجرائيّة التي تؤدّي إلى 
توليد العنصر المّغوي ميما كاف مستواه. فبحثوا في كلاميـ عف"النّظائر المتكافئة مف خلاؿ 

ط بعقمو النّظر المتواصؿ في مختمؼ ضروب الكلاـ المسموعة عف فصحاء العرب، فيستنب
ومف تصفّحو ليا القياس ومثالو وىو يمثّؿ النّظائر بنوع مف التّجريد)...(. فيحاوؿ حينئذ أف 
يفسّر الضّروب مف الكلاـ التي لػـ تأت عمى المثاؿ الشّامؿ فيحاوؿ أف يمثمّيا مع نظائرىا. 

دّي إلى إثبات فيذا التّمثيؿ تفسيريّ. وفي كلا التّمثيميػف يقوـ النّحوي بعمميّة تجريديّة تؤ 
فطريقة النّحاة . (219، ص2012)الحاج صالح،  التّكافؤ في البنيّة أو المجرى وىو القياس"

في الكشؼ عف ىذا التّكافؤ يكوف مف خلاؿ حمؿ النّظائر عمى بعضيا البعض عف طريؽ 
 القياس. وبيذا يكوف المثاؿ ىو تصوير تجريديّ لمقياس كنتيجة نيائيّة لو. 

ويظير لنا بوضوح طبيعة ىذا العمؿ الإجرائي مف خلاؿ ما ورد مف أمثمتو في          
جأ إلى حمؿ الوحدات المّغويّة عمى بعضيا البعض حتى يكشؼ عف كتاب سيبويو حيف يم

"وأمّا قوليـ: نعـ الرّجؿ عبدُ الله، فيو بمنزلة: ذىب أخوه عبدُ الله،  تكافؤ البنيّة بينيػا يقوؿ:
ذا قاؿ: عبدُ الله نعـ الرّجؿ، فيو بمنزلة عبدُ  عمؿ نعـ في الرّجؿ ولـ يعمؿ في عبدُ الله. وا 

ذا قاؿ عبدُ الله فكأنّو الله ذىب أخوه؛  كأنّو قاؿ نعـ الرّجؿ فقيؿ لو مف ىو؟ فقاؿ: عبدُ الله. وا 
نلاحظ مف  .(177ص-176ص، 1988، سيبويو) قيؿ لو: ما شأنو؟ فقاؿ: نعـ الرّجؿُ"

خلاؿ ما ذكره )سيبويو( أفّ)نعـ وبئس( قد حممتا أوقيستا عمى الفعؿ التاـ المتصّرؼ )ذىب(. 
ودخوليا عمى التّركيب قيس عمى تركيب لفعؿ تاـ متصّرؼ. ومف خلاؿ ىذا القياس أو 
الحمؿ الإجرائي كشؼ النحاة عف تكافؤ تركيبيف متباعديف لفعميف مختمفيف: نعـ الرّجؿ عبد 

/ ذىب أخوه عبدُ الله. فيما يعوداف لبنيّة واحدة مجرّدة مكوّنة مف فعؿ وفاعؿ )ذىب الله
أخوه/ نعـ الرّجؿ( خبر مقدّـ، ومف مبتدأ مؤخّر)عبد الله(. وىذا ىو المثاؿ الذي يوضّح 
التّركيبيف السّابقيف. وىو تمثيؿ لمبنيّة المجرّدة التي يعوداف إلييػا. ولو عدنػا إلى التّركيبيف 
السّابقيف، فإنّنا لا نعثرُ عمى صفة مشتركة تجمعيما، بؿ إفّ الجامع بينيما ىو التّكافؤ في 



 

الوثال – في الورحلة الثاّنىيةّ في تيسير تعلين النحّىآفاق استثوار هفاهين النظّريةّ الخليليةّ الحذيثة 

 -أنوىرجا
 

279 

البنيّة. وبذلؾ تجاوز النّحاة الأوّلوف التّجريد القائـ عمى البحث عف الصّفات المشتركة إلى 
 البحث عف جامع  أعمؽ وىو التّكافؤ في البنيّة.

التّكافئ في البنيّة بين العناصر المّغويّة التي مثال النّحوي العربيّ قائم عمى ال 2.3
 :يمثّمها 

إفّ ىذا التّجريد الذي لجأ إليو النّحاة الأوّلوف بيدؼ صياغة المػثػُؿ لمبُنى المّغويّة لا          
يقوـ فقط عمى الكشؼ عف الصّفات المشتركة التي تجمع العناصر في فئة واحدة، بؿ 

 فؤ القائـ بينيا والتي قد لا تجمعيا أيّ صفات مشتركة.تتعدّاىا إلى الكشؼ عف التّكا
"فالتّكافؤ لا يخصّ فقط انتماء العناصر إلى فئة واحدة، ولا بدّ أف تكوف العمميّة التّجريديّة 
المؤديّة إلى تكافؤ البناء مختمفة عف تمؾ التي تؤدّي إلى التّسويّة بيف أفراد الفئة بانتزاع 

ولكفّ . (287، ص2012)الحاج صالح،  تشترؾ فييا وترؾ غيرىا"الصّفة أو الصّفات التي 
ىذا لػـ يمنع مف أف ينطمؽ النّحوي في تجريده مف الصّفات المشتركة، إلّا أنّو يتجاوزىػا إلى 
> ما البحث عف التّكافؤ في البنيّة. ولا أدؿّ عمى ذلؾ ممّا نلاحظو مف أمثمة لمكمـ المفردة

مثاؿ اسـ الفاعؿ، مثاؿ اسـ المفعوؿ، مثاؿ اسـ المكاف وغيرىػا. وقد يقوؿ قائؿ إفّ ىذا 
المثاؿ قد صيغ انطلاقا مف اشتراؾ العناصر المّغويّة المنتميّة إلى صيغة مف الصّيغ السّابقة 
ف كاف صحيحا إلى أبعد حػ دّ باعتبار اشتراكيا في البنيّة) فاعؿ، أو مفعوؿ أو مفعؿ(. وىذا وا 

قياس الكممات التي عمى وزف >فاعؿ< مثلا عمى  باعتبار أفّ النّحاة قد قاموا بحمؿ أو
بعضيا البعض واستخمصوا مثاليا. فإنّيـ أيضا لجؤوا إلى تجريد العناصر التي لا يلاحظ 
اتّفاقيا في البنيّة، بمعنى أفّ عمميّة القياس أو الحمؿ الإجرائي ىي التي كشفت ليـ عف 

الذي كشؼ عنو النّحاة مف خلاؿ ف ىذه العناصر. ومف ذلؾ مثلا طبيعة التكافؤ التّكافؤ بي
التػقّابؿ الذي عقدوه بيف >الفعؿ المضػارع< و>الاسـ<. إذ قػالوا بأفّ >الفعػؿ 
المضػارع <مرفوع لأنػّو يضارع >الاسـ< بعػامؿ الرّفع. يقوؿ سيبويو "والنّصب في المضػارع 

: لػـ يفعؿْ. وليس في الأفعػاؿ المضػارعة جػرّ مف الأفعػاؿ: لػف يفعػؿَ،  والرّفع: سيفعؿُ، والجزـ
، لأفّ المجرور داخؿ في المضػاؼ إليو معػاقب لمتّنويف،  كمػا أنػّو ليس في الأسمػاء جػزـ
نّمػا ضارعت أسمػاء الفاعميف أنػّؾ تقوؿ: إفّ عبد الله ليفعؿُ،  وليس ذلؾ في ىذه الأفعػاؿ. وا 

ػاعؿٌ، حتى كأنػّؾ قمت: إفّ زيدا لفاعؿٌ فيما تريد مف المعنى. وتمحقو ىذه فيوافؽ قولؾ: لف
فالسّبب في رفع الفعؿ المضػارع ىو . (14، ص1988)سيبويو،  المػّاـ كمػا لحقت الاسـ"
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ى وعممضارعتو للاسـ لأنػّو يمكف أف يُحمؿ عميو في موضع دخوؿ لاـ التّوكيد عمى الفعؿ 
 وؿ:                                                                          اسـ الفاعؿ عمى حػدّ سواء، فتق

    
 إفّ  عبد الله ليفعؿُ 
إفّ  عبد الله لػفاعؿٌ 

تكافؤ    يفعػؿُ  
فاعؿٌ 

) توافؽ في المجرى(. وعميو، فإفّ عبارة )إفّ عبدَ الله 

عبدَ الله لفاعؿٌ< وذلؾ بإجراء كؿّ كممة مف العبارة الأولى عمى ما ليفعؿُ( تناظر عبارة> إفّ 
يقابميا مف العبارة الثّانيّة فنحصؿ عمى:> إفّ عبد الله< تناظر> إفّ عبد الله<، وعبارة> 
يفعؿُ< تناظر عبارة> لفاعؿٌ<. وبيذا الذي سبؽ كشؼ النّحاة عف عمّة رفع الفعؿ المضارع 

 فئو في المجرى.وىي مضارعتو للاسـ فيو يكا
وليس المقصود ىنا مف النّظائر تمؾ الوحدات المّغويّة التي تنتمي إلى مستوى معيّف          

مف المستويات المّغويّة وتشترؾ في صفة مف الصّفات. بؿ المقصود بالنّظائر ىنا: تمؾ 
ة الجامعة العناصر التي تشترؾ بالإضافة إلى الصّفات الذّاتيّة المشتركة )الجنس( في البنيّ 

ليا؛ أي أف يكوف بينيػا نوع آخر مف العلاقات تتجاوز تمؾ العلاقات القائمة عمى الصّفات 
 الذّاتيّة المحدّدة لمماىيّة إلى ما يُعرؼ بالتّكافؤ في البنيّة.

 المثال تجريد لمعناصر المطّردة في بابها: 3.3
العامّة لمعناصر المتكافئة، فإفّ ىذه لمّا كاف المثاؿ النّحوي ىو تجريد لمبنيّة          

العناصر إذا ما اشتركت في بنيّة واحدة شكّمت ما يُعرؼ بالباب النّحوي، ويعرّفو)الحاج 
صالح( بقولو"إفّ الباب مجموعة مف النّظائر؛ أي مف العناصر المنتميّة إلى مجموعة معيّنة 

 انػّو يخصّ ىينا البنى والمجاري المّغويّة تطّرد بنيتيا فييا. والاطّراد ىو التّوافؽ والتّكافؤ إلّا 
ليس إلّا. فيذا التّكافؤ الذي بُني عميو المثاؿ الذي يقاس عميو ىو القياس في تحميؿ النّحوي 

)الحاج صالح،  لا كعمميّة تسويّة بؿ كنتيجة ليػا؛ أي كتساوٍ في البنيّة يكتشفو ويثبتو النّحوي"
إفّ ىذا التّعريؼ يوضّح العلاقة التي تجمع بيف الباب والقياس والمثاؿ. . (359، ص2012

ذلؾ أفّ الباب ىو مجموعة مف النّظائر التي تنتمي إلى فئة معيّنة لا تشترؾ في صفة واحدة 
أو في مجموعة مف الصّفات، بؿ ىو مجموعة مف النّظائر الجامع بينيا ىو التّكافؤ في 

ذا ما البنيّة تحقّؽ في القياس الإجرائي الشّروط السّابقة)النّظيػر/ التّكػافؤ/ البنيّة( نتج عنو . وا 
ما يُعرؼ بالباب عند النّحاة، وىو الذي يسعى النّحوي إلى تجريده مف خلاؿ صياغة مثالو 

"قالوا في شَمممػْتُ،  النّحويّ. ويؤكّد)ابف جنيّ(ىذا مف خلاؿ ضرب المثاؿ الآتي. فيقوؿ:
وحوقمْتُ، )...(، أنّيا ممحقة بباب دحرجتُ، وذلؾ أنّيـ وجدوىا عمى سمتيا عدد وبيطرْتُ، 
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حروؼ، وموافقة بالحركة والسّكوف فكانت ىذه صناعة لفظيّة؛ ليس فييا أكثر مف إلحاقيا 
ببنػائيػا، واتّساع العرب بيا في محاورتيا، وطرؽ كلاميػا. والدّليؿ عمى أفّ فعممتُ، وفعيمتُ، 

بباب دحرجتُ، مجيء مصادرىػا عمى مثؿ مصادر باب دحرجتُ، وذلؾ قوليـ  )...(، ممحقة
الشّمممة، والبيطرة، )...( فيذا كالدّحرجة، واليممجة، )...(. فممّػا جاءت مصادرىا عمى 
مصادر الرّباعيّة، والمصادر أصوؿ للأفعاؿ، حكـ بإلحاقيا بيا)...( قيؿ الاعتبار بالإلحاؽ 

إفّ ما ذكره )ابف  (230ص-229، ص1913)ابف جني،  ممة"بيا ليس إلا مف جية الفع
جني( يؤكّد عمى أفّ مفيوـ الباب ىو مجموعة مف النّظائر المحمولة عمى بعضيػا البعض 
ليُكشؼ ما بينيػا مف تكافؤ وتقابؿ. فالأفعاؿ السّابقة )شمممتُ، وبيطرتُ...( تنتمي إلى باب 

ا)عدد الحروؼ )دحرجتُ(، فيي نظائر ليذا الفعؿ. والجامع بينيػا وبينو ىو وزنيػا أو بنيتيػ
 والحركات والسّكنات(. فمثاؿ) دحرجتُ( مع نظائره ىو تمثيؿ لقياسيا أي تمثيؿ لنتيجتو.

ذا كاف الباب النّحوي مجموعة مف العناصر المتناظرة، فيذا لا يعني أنّو لابدّ مف           وا 
صر واحد ومع الكثرة في عدد النّظائر. بؿ إفّ الباب النّحوي الواحد قد لا يحتوي إلا عمى عن

"أمّا إذا دؿّ الدّليؿ فإنّو لا يجب إيجاد  ذلؾ يُصاغ مثالو. وىذا ما يؤكّده)ابف جنيّ( بقولو:
النّظير. وذلؾ عمى مذىب الكِتاب. فإنّو حكى فيما جاء عمى فػِعػِؿ)إبلا( وحدىا. ولػـ يمنع 

ليؿ، إنّما ىو للأنس بو الحكـ بيػا عنده أف لػـ يكف ليا نظير؛ لأفّ إيجاد النّظير بعد قياـ الدّ 
لا لمحاجة إليو. فأمّػا إف لػـ يقـ دليؿ فإنّؾ محتاج إلى إيجػاد النّظير؛ ألا ترى إلى عزويت لمّا 
لـ يقـ الدّليؿ عمى أفّ واوه وتاءه أصلاف، احتجت إلى التّعميؿ بالنّظير، فمنعت مف أف يكوف 

)ابف  لوجود النّظير وىو عفريت ونفريت" )فِعويْلا( لمػّا لـ تجد لو نظيرا وحممتو عمى)فِعميت(
. والواضح مف كلاـ )ابف جنّي( أفّ السّمػاع أسبؽ مف القياس (204ص-203جني، ، ص

في تحديد مفيوـ الباب النّحوي، فممّػا كاف الوزف)فِعػؿ( لو شاىد مف كلاـ العرب وىو كممة 
عميو. لأفّ دليمو مف كلاـ العرب موجود، فقد سمع مف  )إبػؿ( لػـ تحتج إلى نظير تقيسو

فصحائيـ. أمّا إذا غاب الدّليؿ ولـ تُسمع الكممة مف أفواه احتاج في ذلؾ القائس إلى نظير 
يحمميػا عميو. فكممة)عزويت( لػـ تُسمع مف العرب ولذلؾ لػـ يُعقد ليػا باب)فعويلا( أي 

ونفريت(. فكاف نظيرا ليذه الكممػات فأخذت مثاليا، وليذا حُممت عمى نظائرىػا)عفريت 
وزنيػا)فِعميت(. وىذا يدؿّ عمى أفّ الدّليؿ مف كلاـ العرب أسبؽ مف النّظير في إثبات القياس 

 في الباب النّحوي.
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 المثال هو القياس نفسه كنتيجة نهائيّة: 4.3
عممو التّحميميّ لمّغة مف المثاؿ ىو النّتيجة النّيائيّة التي يخمص إلييا النّحوي مف          

خلاؿ إجرائو لموحدات المّغويّة وحمميا عمى بعضيا البعض في مختمؼ المستويّات المّغويّة. 
وعميو، فالمثاؿ  مفيوـ مترتّب عف القياس. لذلؾ فإنّنػا لا نكاد نعثر عمى تعريؼ لو بمعزؿ 

في أبسط معانيو عف القياس في أعماؿ )الحاج صالح(. ولنتأمّؿ ىذا التّعريؼ لمقياس 
القياس كمصدر لمفعؿ قاس يقيس يدؿّ عمى إجراء المتكمػّـ في كلامو لمفردة أو تركيب "يقوؿ

، 2012)الرّحماف،  عمى مثاؿ مف مُثػؿُ كلاـ العرب ولو لـ يسمع ذلؾ منيـ أو مف فصيح"
 ـ فالقياس كعمميّة لاشعوريّة يجرييا المتكمػّـ. (257ص في مباشرتو الفعميّة لمغة قومو تقو

 ـ عمى حمؿ كلامو عمى كلاـ العرب؛ أي مف خلاؿ محاكاتو لمعمميّات المحدثة التي يقو
عمييا كلاميـ، وىو ما يسمّيو )الحاج صالح( بػ>المثاؿ<. لأنّو يحمؿ ما لـ يسمع مف الكلاـ 

وقد يكوف  -مثاؿ ما سمعو عمى كلاـ العرب السّميقييف. فيو"يقيس ما يفوه بو مف كلاـ عمى
فيذا الحمؿ لشيء عمى شيء ىو تسويّة بينيمػا ويصيراف بذلؾ  -لػـ يسمعو ىو بعينو قطّ 

ـ وىو يحاكي .(359، ص2012)الحاج صالح،  متكافئيف"  ـ وبيذا يتّضح أفّ المتكمػّ كلا
وبيذا يكوف القياس مثاؿ الذي تخضع لو. العرب، فإنّو لا يحاكي ذوات الألفاظ بؿ يحاكي ال

أحسف وسيمة لمتّمكّف مف المػّغة لأنّو يمكّف المتكمػّـ مف النّطؽ بكممات وجمؿ لػـ تطرؽ سمعو 
وىو في . (10، ص1986)شاىيف،  مف قبؿ، وحتى دوف الحاجة لمعودة إلى كتب النّحو

 ىذا؛ أي المتكمػّـ يقيس كلامو عمى مثاؿ مف مُثػؿُ العرب. 
ـ يسمع بو قبلا؛ فإفّ ىذا يجعؿ           ـ قد ينطؽ بما لػ ا -وبما أفّ المتكمػّ  -كما رأينػ

القياس عمميّة إبداعيّة مف حيث إنّو يضيؼ إلى المػّغة صيّغا وتراكيب لػـ تعرفيػا مف قبؿ. 
ة لأفّ ىذه الصّيغ والتّراكيب في الغالب عمى مثاؿ مف مُثػؿُ العرب كما أنّو عمميّة محافظ

. فمقيػاس المتكمػّـ قيمتاف (23، ص1995)عبد العزيز،  ونموذج مف نماذجيػا المعروفة
 اثنتػاف: 

في كونو يثري المػّغة التي يُجري فييػا المتكمػّـ صوغو لممفردات والتّراكيب  قيمة الإبداعيّة:
 التي لػـ يسبؽ لو أف سمعيػا مف جماعتو المػّغويّة، فيو إذف وسيمة مف وسائؿ النّمػاء المػّغوي.

أي مراعاتو لموضع المػّغوي  مف خلاؿ محاكاة المتكمػّـ لنماذج وأمثمة لغتو؛ قيمة محافظة:
طمحت عميو الأمّة في لغة مف المّغات. فيو لا يمكنو بحاؿ مف الأحواؿ أف ينطؽ الذي اص

مّا لا نموذج أو مثاؿ لو في الوضع المػّغوي. فالمتكمػّـ لا يحاكي ذوات الألفاظ أو ذوات م



 

الوثال – في الورحلة الثاّنىيةّ في تيسير تعلين النحّىآفاق استثوار هفاهين النظّريةّ الخليليةّ الحذيثة 

 -أنوىرجا
 

283 

 ـ التّراكيب؛ بؿ إنّو يحاكي العمميّات المحدثة ليػا. وماداـ الأمر عمى ىذا النّحو؛ فإنّو يخد
اويتيف اثنيػف: إمدادىػا بتعابير وأساليب جديدة مف جية، والحفاظ عمى نماذجيا لغتو مف ز 

القياس الذي يجريو المتكمػّـ وىو يحاوؿ أف  -إذف -كاف ىذاومُثػمُيا الوضعيّة مف جية أخرى.
ينسج كلامو عمى منواؿ ما نطقت بو العرب، فيعمد إلى مثاؿ مف مثػمُيا فيحاكيو ويبني عميو 

 كلامو.     
أمّا إذا انتقمنا إلى ميداف البحث في المّغة، فإنّنا نعثر عمى نوع آخر مف القياس.          

 ـ وىو القياس الذي ييتـ فيو الباحث المّغوي بالكشؼ عف المُػثػؿُ والأنماط التي تحكـ كلا
العرب بالمّجوء إلى وسائؿ ومناىج خاصّة بالبحث العممي المّغوي. يقوؿ)الحاج 

عنو النػّحاة  ائس بؿ ىو توافؽٌ بحثكاسـ لا مصدر ىنػا ليس فعػؿ القاس صالح(:"والقي
، 2012)الحاج صالح،  اس"ظر فييػا ىو مف أىّـ ما في دراسة القينّ بمناىج خاصّة، وال

اني لمقياس ىو مف صميـ عمؿ النػّحويّ الذي يسعى إلى الكشؼ فيذا النػّوع الث. (160ص
 -المػثُػؿُ والنّمػاذج التي بُنِيَ عمييا كلاـ العرب، والتي يحتذييػا المتكمػّـ في كلامو. فػيعمػدعف 

غويّة والذي يؤدّي إلى الكشؼ لتّكافؤ الموجود بيف العناصر المإلى البحث عف ا -أي النػّحويّ 
ات ليـ بآليشؼ تأتّى عف البنيّة التي تجمعيا، ومف ثّـ صياغة مثاليا التّجريديّ. وىذا الك

 خاصّة ميّزت القياس النّحوي العربيّ عف باقي أقيسة العموـ والمياديف الأخرى.
 
 .أهميّة المثال عند النّحاة الأوّلين:4

لقد سمح المثاؿ لمنّحاة الأوّليف بأف يرسموا ويصوّروا البُنى الجامعة التي تشترؾ فييا          
حصر ما لانياية مف مف خلالو يمكف فئة رسما تجريدا مختزلا العناصر المّغويّة المتكا

الوحدات التي تعود إلى ىذه البنيّة، سواء سمعت مف العرب أو لػـ تُسمع. وبذلؾ فإفّ أوّؿ 
ثمرة مف ثمار المثاؿ النّحوي العربيّ ىي التّعبير بالمتناىي مف المُثؿُ عف اللّامتناىي مف 

وقد ينكسر ىذا الأصؿ المميَّد في أوزاف  )الأسترابادي (" دهوىذا ما يؤكّ  الوحدات المّغوية.
التّصغير، إذ قصدوا حصر جميعيا في أقرب لفظ وىو قوليـ: أوزاف التّصغير ثلاثة فُعيْؿ، 
وفُعيْعؿ، وفُعيعيؿ، ويدخؿ في فُعيعؿ دُرييـ مع أفّ وزنو الحقيقي فُعيمؿ؛ وأسيوِد  وىو أفيعِؿ 

نّما كاف كذلؾ لأنّيـ قصدوا الاختصار بحصر جميع أوزاف التّصغير  )...( ونحو ذلؾ، وا 
فيما يُشترؾ فيو بحسب الحركات المعينة والسكنات، لا بحسب زيادة الحروؼ وأصالتيا)...( 
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، 1982)الأستراباذي،  فقالوا لما قصدوا جمعيا في لفظ الاختصار: إفّ وزف الجميع فعيعؿ"
ثاؿ وسيمة مف وسائؿ الحصر المّغوي وذلؾ بجمع النّظائر في مثاؿ واحد. فالم. (14ص

وعميو، فإفّ ثمرة المثاؿ المتمثمّة في التّعبير بالمتناىي)المُثػؿُ(عف اللّامتناىي)الوحدات( مكّف 
النّحاة مف صياغة المُثؿُ الخاصّة بالوحدات المّغويّة في جميع المستويات)مستوى الكممة 

ى المّفظة، ومستوى الجممة(. ففي كؿّ مستوى مف المستويّات السّابقة مُثػلا تُردّ المفردة، مستو 
 إلييا العناصر المّغويّة. ففي مستوى الكممة المفردة نعثرُ عمى الأبنيّة الصّرفيّة وىي مُثػُؿ ليا.
وأحسف تعريؼ لمثاؿ الكممة المفردة وطريقة صوغو ما جاء عمى لساف )الأستراباذي( 
يقوؿ"المػرُاد مف بناء الكممة ووزنُيا وصيغتُيا ىيئتُيا التي يمكف أف يشاركيا فييا غيرىا، وىي 
عدد حروفيا المرتبّة وحركاتيا المعينة وسكونيا مع اعتبار الحروؼ الزّائدة والأصميّة كػؿٌّ في 

أوّليا موضعو؛ فرَجُؿٌ مثلا عمى ىيئة وصِفة يشاركيا فييا عَضُدٌ، وىي كونو عمى ثلاثة 
 مفتوح وثانييا مضموـ، وأمّا الحرؼ الأخير فلا تعتبر حركتو وسكونو في البناء"

اذي( مف إفّ الكشؼ عف مثػاؿ الكممة قد تحقّؽ لػ)الأستراب. (02، ص1982)الأستراباذي، 
البعض مع  )رجؿٌ/ عضُدٌ( عمى بعضيػا ات المتناظرة مثلاخلاؿ حمؿ مجموعة مف الكمم

الاعتداد بترتيب ىذه الحروؼ. كؿّ حرؼ مف كممة>رجؿٌ<إزاء ما يقابمو في كممة >عضُدٌ<، 
مع الأخذ بعيف الاعتبار حركاتيا وسكناتيا ومراعاة الحروؼ المتغيّرة )الأصوؿ( والحروؼ 

:" وؿالثػّابتة )الزّوائد( كؿّ في موضعو. ويعمّؽ )الحاج صالح(عمى قوؿ )الرّضيّ( السّابؽ فيق
فالذي نلاحظو أفّ الرّضيّ رحمو الله ييمّو أف يستوعب كؿّ الشّروط التي يتّـ بيا التّكػافؤ 

توافؽ بناء الكمـ لا يتحدّد فقط بعدد الحروؼ والحركات والسّكنات  المّغويّ. ويمحّ أف التّكافؤ أو
الذي أشار إليو والزّوائد فلا بدّ أف ينتظـ المجموع مف العناصر انتظاما واحدا وىو الشّرط 

بقولو>كؿّ في موضعو<. وعمى ىذا لا يتّـ حصوؿ التّكافؤ عند النّحاة عمى وجود نفس العدد 
لمعناصر المكوّنة لمكممة بؿ أيضا عمى تكافؤ المواضع؛ أي عمى وقوع النّظائر في نفس 

فما ينبّو إليو )الحاج . (168، ص2012)الحاج صالح،  الموضع مف جميع السّلاسؿ"
صالح( ىو مفيوـ >الموضع< في النّظريّة الخميميّة الحديثة وارتباطو بالتّكافؤ في القياس 

لأفّ الموضع ىو المكاف الذي يشغمو العنصر المػّغوي في البنيّة النّحوي العربيّ والمثاؿ معا. 
 اء الممارسة الفعميّة لممتكمػّـالمجرّدة؛ أي في المثاؿ لا موقعو الحقيقيّ في مدرج الكلاـ أثن

إذ لا يمكف أف يتحقّؽ التّكافؤ بيف الكممات ما لػـ يأخذ كؿّ  .(50، ص2012)الحاج صالح، 
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حرؼ مف حروفيػا، وكؿّ حركة أو ساكف موضعو الخاصّ في البنيّة. ولمّا يتحقّؽ ىذا 
 ـفي الحروؼ عددا وموضعػا يتمكّف النّحويّ مف استنباط >المثاؿ< الذي يحكميػا.   الانتظا

وقد تأتّى لمنّحاة مف  أمّا المستوى الثّاني الذي صاغو النّحاة مثالو؛ فيو مستوى المّفظة.     
مؿ الوحدات المّغويّة عمى بعضيا البعض مع مف تتبّع العمميّات التي تؤدّي إلى خلاؿ ح

توليد العنصر المّغوي. وذلؾ انطلاقا مف المبدأ الأساسي في التّحميؿ وىو مبدأ الانفصاؿ 
"بمنزلة اسـ  والابتداء. وقد عبّر عنيا )سيبويو( في الكتاب بالكثير مف المصطمحات منيا

وذلؾ في ، (186، ص1988)سيبويو،  و"بمنزلة اسـ". (186، ص1988)سيبويو،  مفرد"
سياؽ حديثو عف مواضع حذؼ نوف اسـ الفاعؿ في حالتي الجمع والمثنى. يقوؿ" قاؿ 

 الأخطؿ:
يَّ المّذا        سمبا المموؾ وفكّكا   الأغلالاأبني كميب إفّ عمَّ

لأفّ معناه معنى الذيف فعموا وىو مع المفعوؿ بمنزلة اسـ مفرد لـ يعمؿ في شيء، كما أفّ 
. ومعنى ىذا أفّ > الاسـ (186، ص1988)سيبويو،  الذيف مع صمتو بمنزلة اسـ"

تكوف العبارات: )#عّـ الموصوؿ مع صمتو< يكافئ الاسـ المفرد. وانطلاقا مف ىذا المفيوـ 
#/ #العٌـ الذي  سمب المموؾ #....( كؿّ واحدة منيا بمنزلة اسـ واحد؛  #/ #مع عّـ #/ #العّـ
أي لفظة. وعميو، فإفّ مثاؿ المّفظة يتحدّد انطلاقا مف الاسـ المفرد القابؿ للانفصاؿ مع ما 

 يزاد عميو يمينا وشمالا دوف أف يتلاشى.
ىذا المستوى نعثػر  ف المّفظة نجد مثاؿ الجممة. إذ نعثر فيمستوى أعمى م فيو          

عمى مفػاىيـ عربيػّة أصيمة، وىي المفاىيـ التّجريديّة المتعمػقّّة بالعامؿ والمعموؿ. وقػد توصػؿّ 
النػّحاة العرب إلى استخلاصيا والكشؼ عف البنيّة التي يقوـ عمييا الكلاـ مف خلاؿ حمؿ 

؛ أي مف خلاؿ القياس. ولكف في مستوى أعمى مف لمّفظة. العناصر عمى بعضيما البعض
وعمميػّة الحمؿ ىذه أدّت بيـ إلى الكشؼ عف مستوى أعمى في الكلاـ وىو مستوى:]العامؿ+ 

 المخصّصات[.± المعموؿ الثػّاني± المعموؿ الأوّؿ
ػا مف نفس أمػّا عف طريقة النػّحاة في الكشؼ عف ىذا المستوى، فإنػّيـ ينطمقوف دائم         

المبدأ  الإجرائي الذي اعتمدوه في ضبط مثاؿ المػفّظة وىو"أقؿّ ما يُنطؽ بو مف الكلاـ المفيد 
فمستوى العامؿ أعمى مف . (253، ص2012)الحاج صالح،  ممّا ىو أكثر مف لفظة"

مستوى المّفظة؛ لأنّو لا يتكوّف مف مجموعة مف الكمـ كما ىو حاؿ المّفظة، بؿ يتكوّف مف 
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لفظتيف، إمػّا اسميتػاف )المبتدأ والخبر(، أو اسميّة وفعميّة) فعؿ وفاعؿ(. ثّـ يختبروف ىذه 
الجممة النّواة اسميّة أو الجممة القطعة المفيدة)الجممة( بزيادة ما يمكف مع بقاء التّركيب النّواة)

النّواة فعميّة(؛ أي مف خلاؿ حمؿ قطعة عمى أخرى بمنزلتيػا. فكؿّ ىذه التّراكيب متناظرة 
ا الفروع بعممياّت تفُرّع عميي  ّـحدة وىي الأصؿ، ثومتكافئة؛ لأنّيا ترُدّ إلى نواة تركيبيّة وا

لحمؿ تبيّف لمنّحاة أفّ الزّوائد عمى يميف تحويميّة بالزّيادة عف طريؽ القياس. ومف خلاؿ ىذا ا
النّواة تؤثػّر عمى باقي العناصر معنى ولفظا. وسمّوا ىذه الزّيادة عاملا، وما تؤثػّر فيو 

 معمولا. والجدوؿ الموالي يوضّح ذلؾ:
 مستوى العامل والمعمولات :1الجدول                                   

01 02 03 

Ø  ٌقائ ٌـ زيد 

 قائما/ قائ ٌـ زيدٌ/ زيدا كاف/ إفّ 

 قائما زيدا  حسبتُ/ أعممتُ عمرا
 

 .220، ص2012عبد الرّحماف الحاج صالح، المصدر:              

مف الجدوؿ، نلاحظ عمى اليميف؛ أي الزّيادة القبميّة)في العمود الأوّؿ( دخوؿ          
لفظة أو تركيبػا ولو تػأثير لفظي ودلالي عنصر لغويّ عمى التّركيب قد يكوف كممة واحدة، أو 

وقد يخمو موضع العامؿ مف  عمى بقيّة عناصر الجممة، ولذلؾ يسمّى بػ>العامؿ/ ع<
داء> زيدٌ قائٌـ<، وىو في الوقت ذاتو غياب ( وىو الذي يسمّونو بالابتØمفوظ)العنصر الم

لو مف أف يكوف المبني عميو شيئا "واعمـ أفّ المبتدأ لابدّ  ويشير إليو )سيبويو( بقولو: العلامة.
ىو ىو، أو يكوف في مكاف أو زماف)...(.فأمّا الذي يُبنى عميو شيء ىو ىو فإفّ المبني 
عميو يرتفع بو كما ارتفع ىو بالابتداء؛ وذلؾ قولؾ: عبدُ الله منطمؽٌ؛ ارتفع عبدُ الله لأنػّو ذُكر 

، 1988)سيبويو،  مى المبتدأ بمنزلتو"ليُبنى عميو المنطمؽ، وارتفع المنطمؽُ لأفّ المبني ع
إفّ العامؿ في رفع المبتدأ  ىو الابتداء. وقد حمؿ النّحاة عمى موضع العامؿ  .(127ص

 الابتداء( عوامؿ كثيرة لفظيّة)أدوات وتراكيب( لأنّيا شغمت موضع الابتداء. ) غير الممفوظ
أمّا العنصر الموجود في العمود الثّاني، فقد لاحظ النّحاة أنّو لا يمكف أف يتقدّـ عمى          

(. ويشكّؿ العامؿ مع 1العامؿ)ع( بأيّ حاؿ مف الأحواؿ، وسّموه بػ)المعموؿ الأوّؿ/ ـ
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(، فقد لاحظ النّحاة أنػّو 03أمّا العنصر الموجود في)العمود رقـالمعموؿ الأوّؿ زوجا مرتّبػا. 
 (. 2أف يتقدّـ عمى كؿّ العناصر السّابقة وسمّوه بػ)المعموؿ الثػّاني/ ـ  يمكف

 العامؿ/ المعموؿ الأوّؿ/ المعموؿ > إفّ ىذه العناصر التي ذكرىا)الحاج صالح(         
 الثّاني< ىي عناصر تجريديّة تشكّؿ المثاؿ الذي يُبنى عميو الكلاـ العربيّ. وقد مثمّو بالشّكؿ 

:التّالي  
 مثال الجممة :1الشكل  

 
 

 
 

 
 

 51 ، الصفحة2012، حاج صالح عبد الرّحمافالالمصدر: 
/ المعموؿ الثّاني(، ]خ/ المخصّص    2/ المعموؿ الأوّؿ(، )ـ1بحيث يكوف: )ع / العامؿ(، )ـ

وجود المعموؿ الثّاني أو المخصّص )±( [، 2ـ±1)وىو الزّيادة عمى المجموعة النّوويّة)ع+ـ
 أو لا وجود ليما(.

مُثػؿُ المستويات المّغويّة التي كشؼ عنيا النحاة العرب الأوّلػوف  -إذف -كانت ىذه         
البعض مف أجؿ كشفػا إجرائيػّا مف خلاؿ حمؿ الوحدات المّغويّة المتناظرة عمى بعضيػا 

 الكشؼ عمّا بينيػا مف تكافؤ. 
في ما يُعرؼ بتفسير ما طرأ عمى الوحدات المّغويّة  -أيضا -وتتجمّى أىميّة المثاؿ          

المنتميّة إلى مثاؿ مف مُثؿُ كلاـ العرب مف حذؼ أو تغيير ...إلخ. وىذا ما يؤكّده قدرة مثاؿ 
ـ تأت عميو وتوضيحيا ما طرأ عمييا مف تغيير. الكممة العربيّة في تفسير الكممات التي ل

فمثاؿ اسـ الفاعؿ) فاعؿ( يسمح لمنّحويّ بالكشؼ عمّا طرأ عمى اسـ الفاعؿ) قاضٍ/ ساعٍ/ 
راعٍ...( لأنّيا كمّيا تحاكـ بالمثاؿ )فاعؿ(: فيُثبت بذلؾ وزنيا في الواقع الفعمي لمخطاب 

سيمة النّحوي في تفسيرٌ وتوضيح العناصر فأىميّة المثاؿ ىنا تكمف في كونو و  وىو) فاعِ(.
"يحاوؿ حينئذ أف يفسّر الضّروب مف الكلاـ التي لـ  المّغويّة التي خرجت عف بابيػا، لأنو

           

 

                          خ[±  2م(  ± 1] )ع                   م
  

 بناء

 وصل
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)الحاج صالح،  تأت عمى المثاؿ الشّامؿ. فيحاوؿ أف يمثمّيا مع نظائرىا. فيذا تمثيؿ تفسيريّ"
إفّ ما سبؽ يوضّح أىميّة المثاؿ في توضيح وتفسير التّغييرات  .(287، ص2012

 والتّحويلات التي تصيب الوحدة المّغويّة) كممة/ لفظة/ جممة( في الخطاب العادي. 
وبما أفّ>المثاؿ<ىو مجموعة المواضع التّجريديّة التي تشغميػا الوحدات في البنيّة          

ػّف. فإنّػو يمكف لبعض المواضع أف تكوف خاليّة مف المجرّدة، والمرتبّة وفؽ ترتيب معي
العنصر المّغوي)خاليّة مف محتواىا( حسب ما تقتضيو دورة التّخاطب، وحسب ما يحتاجو 
المتكمػّـ لمتّعبير عف أغراضو، وعمى ىذا" فالمثاؿ عند النّحاة القدامى صورة لمبنػاء وليس ىو 

)الحاج  ف أفّ ىذا الذي ذكره ىو تمثيؿ ولا يُتكمػّـ بو"البنػاء بالذّات. وكثيرا ما يحذّر سيبويو م
ؽ بالكلاـ الفعمي الذي قد يطرأ عميو تقديـ أو تأخير، لأنّو لا يتعمّ . (279، ص2012صالح، 

أي يحدث فيو تغيير لمواقع الوحدات المّغويّة بعمميّات تحويميّة معيّنة. بؿ إنّو يرتبط بمواضع 
الوحدات في المثاؿ المجرّد. وىي كما يرى)الحاج صالح( مواضع اعتباريّة ثابتة قد تخمو مف 
العنصر المّغوي الذي يشغميػا ولكفّ يبقى ما يدؿّ عمييػا وىو العلامة العدميّة أو خموّ الموضع 

ه (. ولا خموّ ولا فراغ أبدا في الكلاـ الفعمي المنطوؽ. ومف ذلؾ مثلا ما ذكر Øمف العنصر)
"وممّا يُضمر لأنّو يفسّره ما بعده ولا يكوف في موضعو مُظير قوؿ العرب:  سيبويو في قولو

نػّو ذاىبةٌ أمتػؾُ. فالياء إضمار الحديث الذي ذكرتو بعد اليػاء، كأنّو في  ٌـ قومػؾُ، وا  إنّو كرا
ف كاف لا يُتكمػّـ بو -التّقدير  ـقاؿ: إفّ الأمرَ ذاىبةٌ أمتُؾ وفاعمةٌ فلانةٌ  -وا  ، فصار ىذا الكلا

 . (176، ص1988)سيبويو،  كمّو خبرا للأمر"
إفّ ما ذكره سيبويو يؤكّد أفّ التّمثيؿ ىو محاولة لتفسير وتوضيح ما طرأ عمى البنيّة          

ـ في مّ تّحويلات التي يمجأ إلييػا المتكالمّغويّة لمستوى مف المستويّات مف تغيير نتيجة ال
ممارستو الفعميّة لمكلاـ فيحذؼ أو يضمر أو يقدّـ أو يؤخّر وفؽ ما يقتضيو حاؿ الخطاب. 
ففي المثاؿ السّابؽ يمثّؿ>سيبويو< لقوؿ العرب > إنػّو كراٌـ قومُؾ< بعبارة لػـ تُسمع عف 

و<دليلا عمى الحديث المضمر الأمػرَ كراٌـ قومُؾ<، فجعؿ الياء في>إنّ  فصحائيا وىي>إفّ 
ٌـ قومػؾُ<. وبيذا فإفّ التّمثيؿ قد وضّح ا رَ كرا ا بقولو:> إفّ الأمػ لمذكور بعدىػا. وقد مثّؿ ليػ

وفسّر الغموض الذي كاف يعتري العبارة المسموعة عف العرب. كما نلاحظ أفّ ىذا التّمثيؿ 
 ـ قد سمح لمنّحوي باستنباط الحكـ النّحوي لموحدات المّغويّة المكوّنة لمعبارة السّابقة. فاليػاء اس

ا فيو خبرٌ لػ>أفّ< ودليمو قوؿ سيبويو >  إفّ وىي تقع موضع كممة)الأمر(، أمػّا ما جاء بعدىػ
فصار ىذا الكلاـ كمّو خبرا للأمػر<. وعميو، فالتّمثيؿ ىو محاولة لإعادة بنػاء الواقع المّغوي 
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سط وأقرب إلى المنطوؽ بصورة أخرى واستبداؿ مظيره الحقيقي الغامض والمعقّد بصورة أب
الفيـ، وجعميػا في نفس الوقت تنطبؽ عمى كؿّ نظائره المتكافئة لأنّيػا بنيتيا المشتركة 

، 2012)الحاج صالح،  المجرّدة. دوف تعسّؼ وبدوف تشويو لمواقع المّغوي المنطوؽ
سياؽ تفسيره لصيغة ولنتأمّػؿ ما ذكره سيبويو عمى لساف الخميؿ في . (282ص-281ص

التّعجّب وتوضيحيا ومحاولة تقريبيا إلى الأذىػاف في باب>ما يعمؿ عمؿ الفعؿ ولػـ يجر 
"وذلؾ قولؾ: ما أحسف عبد الله. زعـ الخميؿ أنّو  مجرى الفعؿ ولـ يتمكّف تمكّنو< يقوؿ:

)سيبويو،  "بمنزلة: شيءٌ أحسف عبد الله، ودخمو معنى التّعجّب. وىذا تمثيؿ ولـ يتُكمػّـ بو
 . (72، ص1988

فالواضح مف قوؿ الخميؿ أفّ حمؿ أو قياس عبارة> ما أحسف عبدَ الله! < عمى          
عبارة > شيءٌ أحسفَ عبدَ الله< كاف مف أجؿ التّمثيؿ وتوضيح ما طرأ عمى ىذه البنيّة مف 

ثّانيّة فيي تمثيؿ ليػا ومحاولة لإعادة بنػائيا بشكؿ تغييػر. فالأولى نطقت بيا العرب، أمػّا ال
آخػر قريب إلى الأذىػاف يصدُؽ عمى جميع النّظائر المنتميّة إلى ىذا الباب دوف أف تشوّه 
جراءىػا عمى عبارة أبسط  العبارة الأصميّة. كما أفّ حمؿ صيغة التّعجب القياسيّة)ما أفعمو!( وا 

لمنّحاة الأوّليػف مف استنباط الحكـ النّحوي لػما ىو  وأوضح > شيءٌ أحسفَ عبدَ الله<سمح
> مػا<. فإجراء >مػا< وقياسيػا عمى> شيءٌ< مكّف النّحويّ  غامض مف الوحدات وخاصّة

 مف الاىتداء إلى إعرابيا. وذلؾ عمى النّحو الآتي:

شيء    مبتدأ   ما 
عبد   الله
عبد   الله

 
أحسـن  
أحسـن  

 
ما

شيء  
 

المثاؿ وسيمة تجريديّة ميمّة يمجأ إلييا النّحوي لإعادة بنػاء الواقع وبيذا يكوف          
المّغوي مف أجؿ توضيحو وتقريبو إلى الأذىػاف بشكؿ آخر، وصورة أبسط يحاكي مف خلاليا 
 ـ ىذا المنطوؽ دوف أف يفرض عميو ما ليس فيو. ويمكف إدراؾ مدى جدوى ىذا التّمثيؿ وعد

العبارة الواقعيّة عمى العبارة التي يمثّؿ بيا النّحوي لندرؾ  تعسّؼ النّحوي فيو مف خلاؿ حمؿ
ما بينيما مف تكػافؤ يتحقّؽ بعد ذلؾ عمى جميع النّظائر التي تنتمي إلى الباب الذي تنتمي 

 إليو العبارة الواقعيّة نفسيػا.
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صحيح، وقد يُفيـ ممّا ذكرنػاه أفّ المثاؿ خاصٌ بالعبارات الغامضة فقط، وىذا غير          
"التّمثيؿ  لأنّو ما مف كممة أو لفظة أو تركيب في العربيّة إلّا ولو مثاؿ يعود إليو، وعميو فإفّ 

مثاؿ يرسمو  يعّـ كؿّ البنى الواضحة وغير الواضحة. وليس مف عبارة في العربيّة إلّا وليا
، 2012)الحاج صالح،  النّحوي ويدرج فيو مجموعة العبارات التي تشاركيا في البنيّة"

فالمثاؿ ىو الوسيمة التّجريديّة التي تعود إلييا كؿّ العبارات الواقعيّة. ولذلؾ فإفّ  .(281ص
 وظيفتو تتمثّؿ في كونو لو القدرة عمى: 

 أف يمثػّؿ البنى في أيّ ميداف كاف وأيّ واقع.-
 .(282، ص2012)الحاج صالح،  وتصرّفيػاأف يفسّر مجرى كؿّ بنيّة أي كيفيّة سيرىػا -
 تعميم النّحو في العصر الحديث: .5

 تيسير تعميم النّحو: 1.5
تحتؿ القواعد النّحويّة مكانة ىامّة في حياة الفرد، ذلؾ أفّ تعمّميا يعصـ لسانو          

الفعميّة لمغة قومو بمعرفة صحيح الكلاـ مف وقممو مف الخطأ والزّلؿ، إذ يسيّؿ عميو الممارسة 
خاطئو في مختمؼ المواقؼ التّواصميّة الحياتيّة. إلّا أفّ ىذه القواعد في الوقت ذاتو أصبحت 
تمثّؿ مشكمة تؤرؽ الباحثيف والمتعمّميف عمى حدّ سواء. ومف أجؿ التّخفيؼ مف حدّة ىذه 

لمحاولة إصلاح ىذه القواعد والتّقميؿ  المشكمة انبرت طائفة مف الباحثيف في العصر الحديث
مف صعوبتيا تحت اسـ > إصلاح النّحو أو تيسيره أو تجديده( وانقسموا مذاىب شتّى، فمنيـ 
مف رأى المشكمة تتمّخص في الأصوؿ فدعػا إلى ىدما، ومنيـ مف رآىا تنحصر في بعض 

العربيّ بأصوؿ وأبوابو لا ييُسر الأبواب النّحويّة فدعا إلى إلغائيػا، وقسـ ثالث رأى أفّ النّحو 
ولا يمكف أف تمسّو أيدي التّجديد باعتباره عممػا نظريّا ، والعموـ ميما كانت صعوبتيػا فإنّيا لا 
 ـ تيُسّر مف أجؿ أف تلائـ فئة مف ىذه الفئات. وبنػاء عمى ذلؾ فإفّ ما يُيسر ىو طريقة تعمي

ميف. ويُعدّ الحاج صالح مف بيف الباحثيف وعرض ىذه المادة النّحويّة الجميمية عمى المتعمّ 
العرب المحدثيف الذي تبنوا ىذا المذىب الأخير وأقاموا عميو تصوّرىـ والتّيسيريّ. ورأوا  في 
 النّحو العربيّ معينػا ومصدرا خصبا يمكف أف يكوف عونػا لمف يرمي إلى تيسير تعميـ النّحو.

)الحاج صالح( تعدّ قراءة جديدة لمتّراث النّحوي وبما أفّ المدرسة الخميميّة الحديثة         
العربيّ الأصيؿ، فإفّ مفاىيميا الأساسيّة يمكف أف تسُتغؿ في تقديـ العوف لمقائميف عمى 
عداد الطّرائؽ التّعميميّة مف جية أخرى. لكونيا" لـ  وضع المناىج التّعميميّة مف جية، وا 

ة العمميّة، التي تجسّدت في ضبط وتقنيف تقتصر عمى التّنظير الشّامؿ الذي حقّؽ الكفاي
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البنيّة المّغويّة أو النّحويّة لمّغة العربيّة فحسب، بؿ سعت ولا تزاؿ في سعي دؤوب إلى تحقيؽ 
الكفايّة المراسيّة أو التّطبيقيّة بمحاولة استثمار وتوظيؼ مبادئيػا في مجالات حيويّة، 

، 2010)بعطيش،  بواسطة الحاسوب"كالتّرجمة ومعالجة النّصوص وتحميميا وتخزينيا 
وعميو فإفّ مبادئيا الأساسيّة يمكف أف تسُتغؿ في تيسير تعميـ النّحو. وليذا وقع . (75ص

 ـ>المثاؿ< مف خلاؿ البحث في إمكانيّة استغلالو في تعميـ النّحو.  اختيارنا عمى مفيو
في التّعميم الثّانوي) السّنة  تيسير تعميم النّحو. آفاق استثمار مفهوم المثال في 2.5

 :الثّانيّة / الشّعب العمميّة(
انطلاقا مف جوىر المثاؿ النّحوي العربيّ باعتباره تمثيلا تجريديّا لمبنيّة ، وباعتبار          

ت النّحو كمّو مُثػلا صوريّة في مختمؼ المستويّات المّغويّة.  فإنّو يمكف أف نقؼ عمى مجالا
استغلاؿ ىذا المفيوـ في تيسير تعميـ النّحو في المرحمة الثّانويّة. وقد وقع اختيارنا عمى 

الممنوع مف الصّرؼ بعمّة وبعمتيف،  ؛ والموضوعات النّحويّة ىي:السّنة الثّانيّة الشّعب العمميّة
مجنس، امتناع الإغراء، التّحذير، الاختصاص، أوزاف المبالغة وعمميا، التّصغير، لا النّافيّة ل

  تأنيث العامؿ، جواز تأنيث العامؿ، وجوب تأنيث العامؿ.
في  الخطوط العريضة لآفاؽ استثمار المثاؿ في تيسير تعميـ النّحو فيما يمي وسنورد         

 :ىذه السّنة التّعميميّة
الذي "النػّموذج نفسو  المثاؿ ىو الأساس الذي يقوـ عميو الاكتساب المّغوي جميعػا أي -

)الحاج  يحتذي بو المتكمػّـ في كلامو. وىو مػا يجػوز أف يقػاس عميػو مف مجموعة عنػاصر"
. وعميو فإفّ المتكمػّـ وىو ينشئ كلامو يحاكي ىذه المُثػؿُ. وليذا (160، ص2012صالح، 

 ساسيّة.كاف المثاؿ الأساس في إكساب المتعمػّـ الممكة المّغويّة الأ
العمؿ عمى استغلالو باعتباره مثالا لمبنُى المّفظيّة دوف غيرىػا. وعميو، فإنّو يمكف أف يتُّخذ  -

المثاؿ التّجريديّ لكؿّ مستوى مف المستويات المّغويّة معيارا لاختيار المحتوى النّحوي المقرّر 
وفي القياس  عمى المتعمّميف. ويكوف ذلؾ باختيار البُنى المّغويّة المطّردة في الاستعماؿ

ـ  وبرمجتيا عمى المتعمّميف مف أجؿ إكسابيـ الممكة المّغويّة الأساسيّة. ذلؾ أفّ المتعمػّـ لا يتعمػّ
ذوات الألفاظ أو التّراكيب ويتصرّؼ فييا بالزيّادة التّفريعية. بؿ ما يكتسبو ىو المُثػؿُ التي 

نّحو فإفّ الاقتصار في عمميّة تحكـ ىذه الألفاظ أو التّراكيب. ولمّا كاف الأمر عمى ىذا ال
الانتقاء عمى البُنى الوظيفيّة والشّائعة والتي تعود إلى مػثُػؿُ مطّردة يكسب المتعمّـ آليات 



 بىعلام طهراوي، نادية صباّى

 

292 

التّصرّؼ فييػا طردا وعكسا. فينتقؿ مف الجممة المبنيّة لممعموـ إلى الجممة المبنيّة لممجيوؿ. 
سوخة...إلخ. لأنّيا تُرد جميعا إلى مثاؿ واحد ومف الجممة الخاليّة مف النّواسخ إلى الجممة المن

 خ[.±2ـ( ±1وىو] )ع +ـ
كما يمكف أف يُستغؿ مفيوـ المثاؿ في ترتيب وتنظيـ البُنى النّحويّة والتي سبؽ وأف  -

اختيرت، ذلؾ أفّ الأصؿ في التّنظيـ ىو البُنى التي تخمو مف الزّيادة ومف التّقديـ أو التّأخير، 
أفّ الفروع ىي تمؾ البُنى التي طرأ عمييا تغيير ما. وبذلؾ ينتقؿ ومف الحذؼ. في حيف 

المتعمّـ مف البنيّة البسيطة إلى البنيّة المعقّدة. وليتّعمّـ ىذه الأخيرة لابدّ أف يكوف قد سبؽ لو 
أي عمى كيفيّة وأف تعرّؼ عمى مثاليػا التّجريديّ. حتى يدرؾ ما طرأ مف تغييرات في البنيّة"

بنيّة أصميّة إلى البنى المتفرّعة والعكس حتى تصير ىذه العمميّات عادات لا الانتقاؿ مف 
شعوريّة، فلا اكتساب في الجانب النّحوي في الواقع إلى ممكة التّصرّؼ في البنى وطرؽ 

لحاج )ا التّعبير لأنّو اكتساب لأفعاؿ لا لمعرفة ذوات البنى وحدىا وللأفعاؿ أنماط ومثؿ"
فالنّحو ضروريّ في إكساب الممكة المّغويّة، لكف لا كقواعد  .(287، ص2012صالح، 

نظريّة تحفظ عف ظير قمب وتُستظير في الامتحانات، بؿ كمُثؿُ عمميّة تُكتسب بكيفيّة 
(. ولمّا كانت ىذه ىي نظرة الحاج صالح لمقواعد 175، ص2012خاصّة)الحاج صالح، 

الأىميّة أف يكتسب المتعمػّـ الممكة المّغويّة عف طريؽ إدراكو لمبُنى المّغويّة النّحويّة فإنّو مف 
الأساسيّة. وىذا لف يتأتّى لو ما لػـ تكف لو القدرة عمى الكشؼ عف الآليات الأساسيّة 
والإجراءات العمميّة التي تمكّنو مف اكتساب ىذه البُنى ومف ثّـ اتّخاذىػا وسيمة لاكتساب 

يّة وذلؾ مف خلاؿ امتلاكو لمقدرة عمى إجراء البُنى عمى بعضيػا البعض. أي مف الممكة المّغو 
ـ يكتسبيا عمى البُنى الأساسيّة التي اكتسبيا في جميع المستويات  خلاؿ حمؿ البنيّة التي لػ
المّغويّة المقرّرة عميو. وىذا لا يكوف إلّا مف خلاؿ اعتماده عمى آليتيف أساسيتيف في النّحو 

ىمػا مفيوـ القياس النّحوي العربيّ مف جية، ومفيوـ المثاؿ مف جية أخرى. وذلؾ العربي و 
باعتبار التّلازـ القائـ بيف المفيوميف مف جية، بالإضافة إلى أىمية كؿّ واحد منيما في تعميـ 
النّحو. ونشير ىنا إلى أفّ اتّخاذ ىذيْف المفيوميف كوسيمة لتعميػـ المّغة لا يكوف بطريقة نظريّة 
صرفة، بؿ يكوف ذلؾ مف خلاؿ إجرائيمػا في تعميـ النّحو؛ أي بطريقة ضمنيّة. وىذا لا 
يتعارض مع تعميـ وتعمػّـ المّغة ، لأفّ الاكتساب المّغوي كمّو لابدّ أف يكوف ضمنيّا ؛ أي عف 
طريؽ اكتساب البُنى)المُثؿُ( الأساسيّة لمقواعد النّحوية لا حفظيا واستظيارىا. كما أفّ مف 

لمعروؼ أفّ المتكمػّـ وىو يتكمػّـ يمجأ إلى  القياس في اكتساب لغتو، لأنّو يحمؿ ما لـ يسمع ا
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مف العبارات ومػا لـ يطرؽ أذنو عمى ما سبؽ لو معرفة بيػا. وما يقيس عميو إنّما ىو المثاؿ 
يّوف الذي تعود إليو الوحدات المّغويّة. وعميو، فإنّو ليس بدعا عمى المّغة أف يمجأ التّربو 

وواضعو المناىج إلى ىذه الآليّة الطّبيعيّة الفطريّة ويستثمروىػا في تعميـ النّحو. مف خلاؿ 
. والتي يمكف  جعؿ القياس والمثاؿ عمميّة مقصودة في اختيار البُنى التي يحتاجيا المتعمػّـ

 انطلاقا منيا أف يفرّع المتعمػّـ بُنى أخرى متولّدة عنيػا. 
يُستغؿّ المثاؿ في تفسير الكممات والتّراكيب التي خرجت عف مثاليػا، وذلؾ كما يمكف أف  -

مف خلاؿ اتّخاذ المثاؿ الجامع ليػا مقياسا توزف بو الكممات أو العبارات التي جاءت مخالفة 
لو. وبيذه الطّريقة يُدرؾ المتعمػّـ ما طرأ عمييا إذا ما حمميا عمى نظائرىا أو عمى مثاليػا. 

 إدراكو انطلاقا مف مثاؿ الكممة المفردة لما يُعرؼ بالإعلاؿ والإبداؿ والقمب. ومف ذلؾ مثلا
وغيرىػا مف الأبواب الصّرفيّة. كما يمكنو أف يفسّر ما طرأ عمى التّراكيب إذا ما وزنيا بالمثاؿ 

خ[. فالجممة الاسميّة الخاليّة مف النّواسخ يكوف ±2ـ( ±1])ع +ـالتّجريدي الخاضعة لو
. أمػّا جممة الإغراء والتّحذير فإنّيا وبناء عمى مثاليػا يطرأ عمييا Øساويّا لمصّفرعامميػا م

 )Ø +Ø)فيكوف تمثيميا عمى النّحو الآتي]حذؼ لمفعؿ والفاعؿ عمى حدّ سواء، 
التي لـ تأت خ[. وبيذا الشّكؿ يفسّر المتعمػّـ الوحدات المّغويّة في واقع الخطاب و ±الصّلاة±

 ؿ. بمقارنتيا مع نظائرىا ليكشؼ ما طرأ عمييا مف تغيير.عمى المثاؿ الشّام
 وبالإسقاط عمى المحتوى النّحوي لمسّنة الثّانيّة ثانوي نحصؿ عمى:

قدرة المثاؿ عمى إكساب المتعمػّـ الممكة المّغويّة مف خلاؿ الانتقاؿ مف البنى الأصميّة إلى -
مؿ عمى درسيف اثنيف ىما الجممة الفرعيّة وذلؾ في درس )لا النّافيّة لمجنس( والتي تحُ

 الاسميّة الخاليّة مف النّواسخ، والجممة المنسوخة بأفّ عمى النّحو الآتي:
1م ع 2م   خ 

Ø  ُمجتيدٌ  التّمميذ // 

 // مجتيدٌ  التّمميذَ  إفّ 

 // مجتيدٌ  تمميذَ  لا
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الجزئيّة عنو يمكّف المتعمّـ مف إفّ الانطلاؽ مف المثاؿ الشّامؿ وتفريع البُنى          
كتساب البنيّة الجديدة وتعزيز القديمة. كما يمكّنو مف استخلاص الحكـ النّحو لوحدات البنيّة ا

 الجزئية دوف المّجوء إلى النّصّ المسيب.
قدرة المثاؿ عمى تفسير الضّروب مف الكلاـ التي خرجت عنو. وىذا ما نقؼ عميو في  -

( 1مبرمج عمى المتعمّميف في ىذه السّنة. إذ أفّ المثاؿ الشّامؿ] ) ع+ـالإغراء والتّحذير ال
( Ø+Øخ[ يساعد المتعمػّـ في فيـ وتفسير الحذؼ الذي حدث في الإغراء والتّحذير ])±2ـ±
( والمعموؿ الأوّؿ) أنت(.± ) المفعوؿ بو(2+ـ  خ[. إذ حُذؼ العامؿ) الزـ
مف الغموض كأسموب التّعجّب مف خلاؿ حممو قدرة المثاؿ تفسير الأساليب التي فييا نوع -

عمى الجممة الإسميّة فيكتشؼ إعراب )ما التّعجبيّة( بحمميا عمى موضع المبتدأ في المثاؿ. 
 وكذلؾ الأمر بالنّسبة لمخبر) أفعمو( كما يمي:

مبتدأ شيءٌ     ما 
عبدَ  الله
عبدَ  الله

 
أحسػفَ 
أحسػفَ 

 
ما

شيءٌ 
 

لتّعميميّة لمفيوـ المثاؿ في تعميميّة النّحو في السّنة كانت ىذه بعض التّطبيقات ا          
          الثّانيّة ثانوي.

 خاتمة: .6
وقفنا مف خلاؿ ىذه الدّراسة عمى مفيوـ المثاؿ في النّظريّة الخميميّة الحديثة باعتباره          

فبعد أف يحدّ وحداتو النتّيجة النّيائيّة التي يخمُص إلييا النّحويّ مف عممو التّحميميّ لمّغة. 
تحديدا إجرائيّا ويكشؼ عمى البنيّة التي تجمع النّظائر المتكافئة يعمد إلى صياغة مثاليا 

  .التّجريديّ 
وبعد ىذه الدّراسة لآفاؽ استثمار مفيوـ المثاؿ في تيسير تعميـ النّحو نسجّؿ النّتائج          
 الآتيّة:

الجامعة النّحوي لوحداتو وضبطو لبنيتيا  فبعد تحديد المثاؿ ىو النّتيجة النّيائيّة لمقياس،-
 التي تشترؾ فييا النّظائر المتكافئة يصوغ المثاؿ الجامع ليا.

مف  يقوـ النّحويّ بإفراغ النّظائرمف خلاؿ تجريد ىذه البنيّة التي تشترؾ فييا النّظائر  -
محتواىا المّفظي والإشارة إليو برموز معيّنة سواء تعمّؽ الأمر بمستوى الكممة المفردة، أـ 

 بمستوى المّفظة أـ بمستوى التّراكيب. 
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لا الصّفات الذّاتيّة القائمة عمى الجنس  البُنى المّفظيّة،ىو جوىر المثاؿ النّحوي العربيّ إفّ  -
 باعتباره تمثيلا لنتيجة ىذا الأخير.  الإجرائي القياسوىذا ما يجعمو وثيؽ الصّمة ب والفصؿ.

 المثاؿ النّحويّ وسيمة ميمّة  لتفسير وتوضيح الضّروب مف الكلاـ خاصّة الغامض منيا. -
يمكف الاستعانة بمفيوـ المثاؿ وجعمو معيارا لانتقاء واختيار المحتويات النّحويّة المبرمجة  -

معيّنة. وذلؾ لكونو يمثّؿ رسما جامع لمبنيّة التي تشترؾ عمى المتعمّميف في مرحمة تعميميّة 
 فييا مجموعة مف النّظائر.

 فإنّنػا ندعو القائميف عمى وضع المقررات النّحويّة في التّعميـ الثّانوي إلى: ،وأخيرا         
 ـالعودة إلى التّراث النّحويّ العربيّ الأصيؿ باعتباره ميدانا ومصدرا خصبا يمكف أف يمدّى-

بالمفاىيـ الأصيمة التي تعينيـ عمى فيـ طبيعة المّغة العربيّة، وبالتّالي اختيار أنجع الطّرائؽ 
 لتعميميا. وتعدّ النّظريّة الخميميّة أحسف دليؿ عمى ذلؾ.

استغلاؿ مفيوـ المثاؿ في اختيار وتنظيـ المحتوى النّحويّ،  وذلؾ مف خلاؿ اختيار المُثؿُ  -
نطمقا يبني عميو المتعمػّـ تعمّماتو النّحويّة بتفريع البُنى الفرعيّة مف المطّردة واتّخاذىا م

 الأساسيّة. 
استغلالو كمعيار يعود إليو المتعمػّـ لتفسير الغامض والمختمؼ مف ضروب الكلاـ التي  -
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