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Résumé

Cette recherche part de 'opposition entre la traduction considérée comme
un acte de communication qui appartient au discours et qui prend en compte
les circonstances de la situation et « la traduction » dans le dictionnaire
bilingue qui appartient a la langue et qui cherche les correspondances entre les
unités lexicales des deux langues. Elle analyse les néologismes arabes dans le
dictionnaire bilingue frangais-arabe al-Manhal, leurs moyens de création, et
les indices qui permettraient leur identification.

Mots clés : traduction, néologie, néologisme, dictionnaire bilingue,

dictionnaire arabe, correspondance, équivalence.

Abstract

This research distinguishes between translation viewed as a
communicative process which belongs to the realm of discourse taking into
account the context of the situation and “translation” in the bilingual
dictionary which belongs to the realm of language and which seeks to find
correspondences between the lexical units of two languages. The paper studies
Arabic neologisms in the bilingual French-Arabic dictionary of al-Manhal,

their means of creation, and the clues that indicate this creative process.
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Introduction :la traduction est'un des moyens de la création néologique.
Un écart sensible entre les maniéres de voir le monde dans deux cultures
conduit, inévitablement, & créer des néologismes qui peuvent trouver leur
chemin vers le dictionnaire monolingue. La tiche du bilingue n’est pas, a
proprement parler, une traduction. Elle consiste a établir des correspondances
en faisant des choix dans ce qui est attesté dans I'usage. Or, dans les langues
qui importent le savoir, le dictionnaire bilingue prend souvent le devant de la
scéne et fabrique, a tort ou a raison, des néologismes pour combler le vide. Le
dictionnaire bilingue francais-arabe a/-Manhal nous fournit un témoignage
précieux sur cette situation puisqu’il signale plus de mille quatre cents termes
arabes qu’il avait lui-méme créés dans sa recherche des correspondances avec
le francais. C’est cette création, son mode de fonctionnement et ses indices que

nous proposons d’examiner

1. Equivalence vs correspondance
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L’un des concepts élaborés par le courant interprétatif de la traduction est
I'opposition faite entre « équivalence » et « correspondance ». En effet,
contrairement a un usage répandu, on ne parle d’équivalence que lorsqu’on
est en discours, c’est-a-dire relativement au message et au vouloir dire transmis
dans le message.

Si on parle d’équivalence en traduction, c’est que cette opération est
congue comme un acte de communication avec tout ce que cet acte implique.
C’est le « vouloir dire » qu’on cherche 4 exprimer dans I'autre langue, plutot
que le « sens », pour éviter une confusion entre un sens que le traducteur
cherche a reconstruire et un sens considéré comme prédéterminé et
préexistant dans les mots.

Pour étre reconstruit et dégager le vouloir dire, le sens a besoin d’une prise
en compte de I'ensemble des parameétres de I'acte de communication: qui
parle ? A qui ? Quand ? Comment ? Pourquoi ? Dans quelle situation ?, etc.

On n’a pas ces parametres dans la « traduction » faite dans le dictionnaire
bilingue. Le lexicographe n’a pas les objectifs du traducteur. Il n’a pas ses
contraintes, non plus. Il s’agit de deux activités bien différentes. Prendre I'une
pour l'autre, c’est se tromper d’objet et prendre la correspondance pour une
e’quivalence2.

En somme, lorsqu’on parle de « traduction » dans le dictionnaire bilingue,
il ne faut point faire d’illusion et perdre de vue. Entre les mots, il n’y a pas
d’équivalence. Une traduction des mots est une impossibilité théorique. Nous
avons eu l'occasion de développer cette idée a partir d’'un petit exemple
amusant. Dans le titre, anodin, d’un ouvrage qui ne semble pas étre de grande
valeur: d>gyl ,Lua! Las(littéralement : « le comment du choix de la
femme »), nous avons démontré, non seulement que les trois mots arabes de
ce titre ne peuvent absolument pas avoir de vrais correspondants francais,
mais aussi que le vouloir dire peut étre trés différent en fonction des situations

de communication : qui a écrit le livre ? quand ? ou ? pourquoi ? etc.’.
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Lorsqu’il s’agit de donner des correspondances aux mots, aux expressions
et méme aux phrases dans le dictionnaire, on n’est pas en discours. On est
plutét en langue. Si le lexicographe s’intéresse au vouloir dire et aux
réalisations individuelles dans le discours, c’est pour en dégager ce qui est
commun et qui fait partie de la langue. Il n’en retient que ce qui est
généralisable en dehors des situations de communication qui peuvent changer
a tout instant.

Le dictionnaire bilingue cherche a établir des correspondances, et non a
traduire a proprement parler. Contrairement au traducteur, le lexicographe
est obligé de donner un correspondant en face de chaque entrée du
dictionnaire. Souvent, ce correspondant est une unité simple ou complexe.
Parfois, c’est une paraphrase ou une définition. En I’absence de
correspondants bien établis et attestés dans I'usage, la lexicographie bilingue
est un milieu propice a la création de néologismes.

C’est de correspondance qu’il s’agit dans la suite de cette étude, I'objectif
visé étant les néologismes dans le dictionnaire bilingue francais-arabe et, plus
particuliérement, dans le dictionnaire a/-Manhal de Jabbour Abdel-Nour et
Souheil Idriss dont la premiére édition a été publiée en 1970*.

2. Néologie et néologisme

Le progres scientifique et technique, dans les sciences exactes tout comme
dans les sciences humaines et sociales, se fait en dehors du monde arabe, dans
des langues étrangeres, notamment I'anglais et le francais. Le décalage
terminologique entre l'arabe et les langues préteuses est évident. En
« traduisant » vers I'arabe, le lexicographe bilingue est toujours confronté a de
concepts nouveaux qu’il doit rendre dans la langue cible. « Traduire » sans
faire appel a des créations néologiques apparait comme une mission presque
impossible.

2.1. Néologie et tawlid
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Nous parlons de néologie pour désigner I'opération qui consiste a
produire des unités lexicales nouvelles, quel que soit le mode de création :
néologie de forme y compris 'emprunt, ou néologie de sens. Et nous parlons
de néologisme pour nommer le produit de 'opération de néologie, c’est-a-dire
'unité lexicale créée, I'unité empruntée, le sens nouveau, etc.”. Selon ce que
rapporte le Dictionnaire de Ia linguistique, Riffaterre y ajoute aussi « les mots
qui apres avoir existé (...) sont morts et paraissent neufs quand ils renaissent
de oubli »°.

Lorsque nous parlons de néologisme en frangais, nous parlons d’unités
récemment créées et qui n’ont pas encore été consignées dans le dictionnaire.
En effet, nous considérons généralement que la consécration par le
dictionnaire d’une unité lexicale nouvelle veut dire qu’elle fait désormais
partie du vocabulaire de la langue et qu'elle n’est plus un néologisme.
Autrement dit, le néologisme est une unité lexicale nouvelle qui n’est pas
définitivement installée et unanimement reconnue par les lexicographes dans
leurs dictionnaires. C’est une unité en cours de reconnaissance ou en début
d’installation.

En face des deux termes (néologie) et (néologisme) on utilise
généralement les deux termes arabes : (uJgs) et (.xj 30), littéralement :
« génération » et « généré ». Mais, attention ! Les termes en arabe et en frangais
ne disent pas la méme chose. En effet, quand on utilise en arabe les termes
(Aj 44) et (aJg3) on les utilise dans une acception sensiblement différente de
celle que nous avons précisée ci-dessus. On suit plutot la définition adoptée
dans le dictionnaire de I'’Académie arabe du Caire : laywg)l w3xadl. Le terme
(.xj 40) dans ce dictionnaire, et dans beaucoup de recherches arabes modernes,
a une acception beaucoup plus large. Il ne correspond presque en rien a la
définition du terme francais « néologisme ». En effet, est (ﬁy) dans ce

dictionnaire, toute unité lexicale créée par les Arabes anciens aprés I'époque
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de référence, c’est-a-dire aprés la fin du deuxiéme siecle de I'hégire/ huitiéme
siecle de I'ére chrétienne :

il gl yas s Lpod o] alesial 531 Ll 1T 5

Est donc (o) 44) une unité qui peut avoir été créée il y a deux siécles, ou
trois, ou dix, ou plus encore. On peut s’étonner de voir que, selon cette
définition, un terme comme (d;.!az) « Personne dont la fonction consiste
a aider les pelerins a accomplir le rituel du pelerinage a la Mecque » est un
(muwallad). Il en est de méme pour ( <5) « algébre » qui apparait pourtant
dans le titre du livre d’al-Hawarizmi : (sl ,dl) au 37 siecle de Ihégire.
Idem pour le terme (cwxs) « zénith » pourtant entré dans les langues
européennes a partir de I'arabe dés le XIVeéme siecle®.

Dans la présente étude, Il s’agit de (néologie) et de (néologisme) définis au
début de cette étude et non point de (tawlid) et de (muwallad) selon la
définition de I’Académie arabe du Caire.

2.2. Types de néologie

Dans la néologie, nous distinguons deux types : une néologie de forme et
une néologie de sens’.

Dans la néologie formelle, il s’agit de la création d’une forme linguistique
nouvelle. Cette forme peut étre créée en faisant appel au systeme de la langue,
en empruntant un terme a une autre langue ou, enfin, en procédant a une
formation hybride. Quel que soit le mode de formation, on peut créer des
unités lexicales simples par le recours au systéme de nomination de la langue,
ou des unités lexicales complexes par le recours au systéme de communication
qui réunit deux, ou plus de deux unités simples.

Dans la néologie sémantique, on garde 'unité lexicale ancienne, mais on
lui donne un sens nouveau. La majeure partie de la terminologie arabe
ancienne en matiére de sciences religieuses ou de sciences du langage
appartient & ce mode de création. Exemples : (p3) « jeline » et (,35)
« infidéle » en jurisprudence ; (Js8) « agent » et (jmes) « spécificatif » en
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grammaire ; (_s4b) « métre Tawil » et («l5) « meétre Kamil » pour parler des
meétres de la poésie arabe, etc.

Dans la terminologie arabe moderne, on a, inévitablement, recours a ces
deux types et, tout particuli¢rement, 4 I'emprunt. Un recours parfois excessif
a ce moyen de création le plus facile et le plus paresseux.

3. Les néologismes dans le dictionnaire bilingue

3.1. Usage et création

Le lexicographe est sensé s’appuyer sur un corpus et noter ce qui est
réellement attesté dans 'usage. Or, les lexicographes arabes modernes ne font
souvent pas appel 4 un corpus. Lorsqu’ils le font, ce n’est généralement pas un
corpus textuel, mais un corpus dictionnairique qui copie, en les modifiant, les
dictionnaires antérieurs.

Dans le cas de la lexicographie bilingue, le lexicographe part de la
nomenclature du dictionnaire étranger et cherche des correspondances dans
la langue d’arrivée. En raison des besoins terminologiques, 'auteur du
dictionnaire bilingue frangais-arabe est 4 la fois un lexicographe et un créateur
de mots nouveaux. Il ne se contente donc pas de noter ce qui est attesté dans
I'usage. Il y ajoute ce qu’il considére comme devant étre attesté, c’est-a-dire ce
qu’il estime correspondre aux significations des mots dans la langue de départ.

Il crée sans cesse -en fonction des besoins- des unités nouvelles :

- Soit parce qu’il ne trouve pas de mot arabe qui puisse correspondre a

I'entrée dans la langue source. Exemple : (431, juo) pour « cataphore ».

- Soit parce qu’il ne connait pas un mot arabe plus ancien susceptible
de correspondre au mot étranger. Exemple : (i2)luw), (&3l)3l 4a)), (C)Lla..a1),
(o6 &fbj), (daoly 4a)), (LSl &), (Lonad )’ pour « métalangage », alors
que les Arabes ont utilisé (oI e MISJI), un terme déja attesté chez Aba

éme

Hayyén at-Tawhidi' au 4™ siécle de I'hégire/Xéme siecle de I'ére chrétienne.
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- Soit, tout simplement, parce que le mot existant qu’il connait ne lui
plait pas, quelle que soit son adéquation ou le degré de son implantation dans
I'usage. Exemple : (Wl) pour la « linguistique », alors que le terme implanté
est (wlslJ), un terme de la méme racine d’ailleurs que (MD, et construit
sur le méme modele que d’autres disciplines comme ( « Slanb Lol
wlyl)), etc., ou comme le terme (433) inventé pour nommer I'entrée du
dictionnaire alors que le terme ( J>5) qui appartient d’ailleurs a la méme
racine et qui indique le lieu d’entrer est bien implanté depuis des décennies”.

Lorsqu’il n’y a pas un correspondant arabe au mot étranger, le
lexicographe cherche a créer. Le recensement réalisé par Amadou Diallo®
montre qu’il y a dans le dictionnaire général bilingue francais-arabe a/-
Manhal, 1140 néologismes inventés par les propres auteurs du dictionnaire
sans compter, bien siir, tous les autres néologismes du dictionnaire qui ont été
introduits par d’autres membres de la communauté : lexicographes,
traducteurs, terminologues, spécialistes, auteurs, etc.

En principe, lorsqu’un néologisme entre dans le dictionnaire, c’est qu’il a
été attesté dans I'usage et qu’il a eu un emploi suffisamment généralisé pour le
considérer comme faisant partie du vocabulaire de la langue. Il est donc
« naturalisé » pour utiliser un terme en rapport avec l'acquisition de la
nationalité d’un pays. Son entrée dans le dictionnaire est sa carte d’identité qui
prouve qu’il fait désormais partie de la communauté.

Or, ce n’est pas toujours le cas dans le dictionnaire bilingue frangais-arabe.
La présence du mot nouveau dans le dictionnaire peut étre une simple
demande d’entrée, une demande de naturalisation qui peut aboutir ou qui
peut ne pas aboutir. Ces 1140 néologismes créés par les auteurs d’ a/-Manhal et
qui ne sont pas attestés dans I'usage sont des candidats 4 la naturalisation ; Ils
devraient étre considérés comme des néologismes au sens propre du terme

dans la mesure ol on ne connait pas le sort qui leur sera réservé. Combien va-
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t-il rester de ces 1140 néologismes pour étre retenu par la communauté ?
Allihu a°lam « Dieu sait ».

Cette situation particuliére de I'arabe est la conséquence d’'un manque
évident dans son vocabulaire, résultat tout & fait naturel du manque de
créativité dans le monde arabe qui importe les objets, les concepts et, trés
souvent, les termes aussi.

3.2. Les moyens de création

Dans la recherche d’une traduction des unités lexicales et des termes
étrangers, notamment anglais et francais, les traducteurs et les auteurs des

dictionnaires bilingues font appel 4 plusieurs moyens.

- Le premier moyen, le moyen le plus courant de la création néologique
dans le dictionnaire bilingue frangais-arabe, est la traduction du sens
étymologique du mot étranger. S’il est simple, on cherche 4 le traduire par un
mot arabe simple dans la mesure du possible. Exemple :

(Absentéisme) traduit par « (JosJ! ;e Jglaa i) 4.2.4.94»

Ou par un terme composé. Exemple :

(cadre) : « ,ls] b gon.

Sil'unité lexicale étrangere est une unité complexe, on cherche a traduire
le sens étymologique de chacun de ses composants. Exemple :

(Auto-stop) : « L JW dalall Gyl s 8l colo lacul) S Jc!
(b, 5

Les tropes suivent le méme chemin. S’il y a des figures dans la langue
source, on les reprend dans la langue cible. Les métaphores et les métonymies
sont souvent traduites par des métaphores et des métonymies en arabe. Ainsi
la métaphore (¢,351/ ¢3;) pour la greffe d’organes/ la transplantation reprend
la méme métaphore « greffe / transplantation» du frangais. C’est, en quelque
sorte, une métaphore de second degré en arabe puisque le terme arabe ( / ¢33
¢ly3;1) n’est pas emprunté directement par I'arabe au domaine de I'agriculture
pour étre appliqué au corps humain (] . LI £33 ¢ slaas¥l dsly; ¢ sleasyl £33)-

9
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II ne fait que traduire le terme étranger « Greffe » / « Transplantation » qui,

lui, est emprunté au domaine de I'agriculture.

- Le deuxiéme moyen reprend tel quel le mot étranger. Le mot
emprunté est arabisé ou sert a créer un mot arabe aprés une adaptation aux
systémes de I'arabe. Les exemples de cet emprunt sont nombreux, notamment
dans la terminologie scientifique et technique. Nous pouvons donner comme
exemples de cet emprunt la variante (&3, pl. 2g) ; ( 2Wldans les pays du
Maghreb) a coté de (3 s, pl. & gLa.a). Autre exemple : (classicisme :

- Letroisiéme moyen consiste a créer de nouveaux mots en arabe par le
recours au systéme morphologique de I'arabe basé essentiellement sur la
flexion interne : on cherche le sens étymologique du mot étranger, ou la
définition du concept, puis on construit un nouveau mot arabe sur I'un de ses
schémes connus. Exemples :

- (Triboulet) : (s,blg20)! leominns @3L1 ,had old) UT) oo

Construit sur le schéme arabe (il2as) qui est I'un des schémes du nom
d’instrument ;

(Tauromachie) : (3,53),

sur le modele de (3,bx ¢ islio « ul))) pour traduire le mot francais qui
dénomme le métier;

(Soupiere) : (&3lus) Cest-a-dire (s lusd| ixiis).

Beaucoup de néologismes crées sur ce modele sont dérivés a partir
d’emprunts. On trouve ainsi des termes comme :

(5% « 78) et (5566 « 258) & partir de (caeadl) et (e sy50).

(L)sa) a partir de (4dolyipgs)

avec la chute de 'une des cinq consonnes radicales tout comme pour

(C..SI) et (C).m), ce qui est conforme au systtme verbal de Iarabe,

10
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. h M- . \ 14 y . .
contrairement a *(13433), construit hors systéme . C’était un moindre mal.

Malheureusement, ce néologisme (1:335) n’a pas été suivi.

- Le quatriéme moyen est la composition, extrémement limité en arabe.
C’est une création sur le modeéle existant dans les langues sources comme
(Timbre-poste) en francais et (police-man) en anglais, chacun de ces deux
termes étant formé de deux substantifs collés pour produire un nouveau
substantif. En arabe, on peut avoir les deux substantifs en rapport d’annexion
Exemple : (bab-u I-bayt-i). Pour un rapport adjectival, on peut avoir un nom +
un adjectif en fonction d’épithéte, comme (rajul-un + ‘adil-un) ou un nom +
un masdar qui peut étre interprétée comme un adjectif. Exemple : (katib-un
‘adl-un), i.e. (katib “adil) (Litt. « écrivain justice » pour « écrivain juste ») pour
le notaire. En revanche, un substantif comme (so>) « fer », (,4)« fleuve »,
etc. n’est pas utilisé pour assurer cette fonction d’épithete. Or, pour traduire
les mots composés trés nombreux en frangais et en anglais sur le modéle
(timbre-poste), le dictionnaire bilingue développe le modeéle pour avoir N + N
aulieu de N + Adj, un développement trés commode qui semble avoir de beaux
jours devant lui. On trouve ainsi

(mrbe sl et (mste §,5b) pour traduire « camion-citerne » et « avion-
citerne »,

(é.m.a J&3) pour traduire « un homme grenouille » >, etc.

3.3. Fonctionnement des néologismes

A priori, le dictionnaire bilingue n’a vocation ni a intégrer des
néologismes, ni a signaler des néologismes. En effet, les correspondants arabes
qu’ils proposent devraient appartenir au vocabulaire de la langue. A ce titre,
ils doivent déja étre connus et consignés dans le dictionnaire monolingue. Or,
les dictionnaires monolingues arabes sont défectueux. Ils ne travaillent pas a
partir d’'un corpus ni exhaustif, ni représentatif, ce corpus n’existant pas a
I'heure actuelle. Lorsqu’on fait appel a un corpus, il est partiel, voire treés

partiel.
11
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En T'absence d’'un corpus exhaustif ou représentatif, le monolingue
reprend en les modifiant les monolingues précédents. Il ne couvre pas tous les
néologismes dont la communauté a besoin. Le dictionnaire bilingue n’y trouve
pas tout ce qui correspond aux termes étrangers qu’il cherche a traduire.
Parfois méme, les réles sont inversés. L’examen des dictionnaires arabes
modernes montre bien que c’est le bilingue qui prend le devant de la scéne et
qui sert de tremplin. Le monolingue emboite le pas et reprend des néologismes
du bilinguele.

3.3.1. Les indices de néologie

Lorsqu’il y a un néologisme, qu’il soit une création personnelle du
lexicographe bilingue, ou une création consacrée par l'usage, celui-ci ne
fonctionne pas souvent comme les autres entrées du dictionnaire. Des indices
permettent généralement de reconnaitre le caractére néologique de I'entrée.
Cependant, ces indices, a I'instar des néologismes, ne sont pas explicitement
mentionnés par le lexicographe. On peut relever I'exception faite par les
auteurs d’a/-Manhal pour ce qui se rapporte a leurs propres néologismes. En
effet, ils déclarent dés 'introduction, qu’ils signalent par un astérisque les mots
qu’ils ont, eux-mémes, crées. Exemple :

Conceptualiser vt. ("d" %) 3! LA}Q.M &eS) *M_u

Sobhi as-Saleh (p.65) reproche aux auteurs ce néologisme construit sur un
schéme qui ne respecte pas les régles morphologiques de I'arabe : ( J443). Or,
les régles, dit-il, imposent ( J123). Par conséquent, il suggeére de remplacer ce
néologisme par une tournure : (L5420 i551) « Prendre comme concept ».

On peut se demander si les auteurs proposent, a proprement parler, un
nouveau schéme (J-’-“)) comme le dit Sobhi as-Saleh, ou une nouvelle racine
a quatre consonnes (MFHM). Autrement dit, faut-il considérer le premier (m)
de (M,u) comme un augment dans une racine triconsonantique (FHM) a
I'instar du (m) de (mafh(im) ou comme une consonne radicale instaurant une

nouvelle racine 4 quatre consonnes (MFHM) a linstar de (ma’sasa)

12
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« Institutionnaliser » construit sur (mu’assasat) « Institution » et non pas sur
(‘assasa) « Fonder » 2. Dés lors, c’est une nouvelle racine 4 quatre consonnes
qui est créée comme (dahraja) sur le scheme (fa‘lala) v,

En dehors de cet astérisque qui signale le néologisme proposé par les
auteurs, on ne trouve aucune mention explicite a la néologie En effet, la page
du dictionnaire bilingue francais-arabe est organisée sous forme de plusieurs
colonnes, chacune d’elles étant formée, a son tour de deux parties en face a
face : du c6té gauche, les entrées frangaises suivies de leurs sous-entrées et du
coté droit les correspondants arabes de ces entrées et de leurs sous-entrées.
Rien n’est donc destiné a permettre de distinguer si le correspondant arabe est
un néologisme.

Cependant, un examen attentif permet souvent de distinguer ce qui est un
néologisme de ce qui ne I'est pas grice a un certain nombre d’indices. Les
termes arabes susceptibles d’étre des néologismes sont accompagnés de
marques typographiques : parenthéses ou crochets, qui les distingueraient, a
priori, des termes déja bien installés dans I'usage. Exemples :

Opticien sm. (& yadl wlgs¥l &b of @ilo) Sl

Avivement sm. (Méd.) [ablse louges] zox L5

(al-Manhal).

Le dictionnaire ne dit rien a propos du caractere néologique de ces deux
termes. Toutefois, les marques typographiques, notamment les parentheses,
suggerent que les correspondants proposés peuvent étre des néologismes. En
effet, dans a/-Manhal, les parentheéses et les crochets interviennent pour deux
fonctions bien différentes :

A. Lafonction des parenthéses : des définitions

Les parenthéses introduisent une définition du terme arabe retenu. Nous
avons pu vérifier cette fonction dans plus de mille cinq cents néologismes. Le

résultat est toujours le méme : Il y a un recours systématique aux parenthéses
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pour introduire une définition des néologismes qu’ils soient créés par les
auteurs eux-mémes et marqués par un astérisque, ou non.

En I'absence de I'astérisque, les parenthéses constituent, en elles-mémes
un indice de néologie. Sous I'entrée (Opticien), la définition : (celui qui
fabrique ou qui vend le matériel oculaire) suit le terme arabe. Clest
probablement un néologisme créé par d’autres auteurs :

Ce terme arabe (! ,Us5) n’est pas attesté dans les dictionnaires
monolingues a I'époque. Nous ne 'avons pas trouvé dans Muhit al-Mubhit de
Butrus al-Bustani publié pour la 1% fois en 1870, ni dans Matn al-luga publié
en 1958 de ‘Ahmad Rid4 (mort en 1953) alors que ce dictionnaire note le terme
(naddarat) défini comme étant « des verres qu’on met sur les yeux pour
rapprocher les objets lointains ». :

Bl ual] s gogs wila by pasl 1sliizall ol ¢ 8 fak me Sl ol el !
U1 e s

Le terme n’est pas dans a/-Mu‘jam al-Wasit de I’ Académie arabe du Caire
dans sa premieére édition de 1960, ni méme dans sa quatri¢éme édition de 2004.
Il n’est pas dans Mucjam ar-R4’id de Gibran Mas“id en 1964-1965, ni méme
dans a/-Munjid dans son édition de 1982 alors que le dictionnaire bilingue
francais-arabe de la méme maison d’édition Mounged de 1972 reprend ce
méme néologisme pour traduire (Opticien).

Il s’agit bien d’un néologisme qui sera bien installé plus tard vers la fin du
XXe siecle. Il est attesté dans les dictionnaires monolingues : al-Mu‘jam al-
‘arabf al-‘Asést de TALECSO en 1999, al-Munjid ff al-luga al-arabiyya al-
mu'4sira en 2000, Mu'jam al-luga al-"arabiyya al-mu‘4sira en 2007, mu'jam
al-Gani az-z4hiren 2013.

B. Lafonction des crochets : des compléments d’informations

Les crochets, quant & eux, ne donnent pas une définition du terme arabe,
mais un complément d’informations pour que le mot ou le syntagme arabe

retenu soit correctement compris.
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Avivement sm. (Méd.) [ablse laugas] zr LS

L’avivement, qui est traduit en arabe par le syntagme « tangiyat jurh » n’est
pas un simple nettoyage de la plaie. Les crochets interviennent pour apporter
une précision sur la portée du syntagme [en vue de préparer sa suture].

Les crochets peuvent également intervenir pour préciser un mot
autrement vague :

Transaction : [ iiias of &,lx] dlales

(Transaction) est traduit par « dles». Or, sans une information
complémentaire on ne sait pas comment interpréter ce mot arabe polysémique
pour retenir I'acception qui puisse correspondre effectivement a celle voulue
par le terme francais. De quel (4ales) s’agit-il ? En effet, dans le dictionnaire
arabe-francais de Jabbour Abdel-Nour, co-auteur de notre dictionnaire
francais-arabe a/-Manhal, on constate que le mot arabe est susceptible
d’orienter le lecteur dans plusieurs directions :

« traitement, agissement, transactions ; relations d’affaires » :dalas

Dans un autre dictionnaire arabe-francais, a]-Mazjf, la situation peut étre
pire encore :

« attitude, comportement, traitement, transaction, affaire, dossier »:dlalss

En précisant le sens du mot ou du syntagme, les crochets peuvent servir
enfin & terminologiser le mot ou le syntagme. Exemple : (Classicisme).

Pour traduire ce terme, les auteurs empruntent (classique) et construisent
un masdar sind’f, ce qui donne (£ wdS), puis, ils ajoutent & cet emprunt un
mot arabe destiné a étre un projet de synonyme (&slil), un masdar sind’t
également construit sur ( &L;’\) qui signifie « le fait de suivre ». Or, ce sens « le
fait de suivre » est celui d’'un mot du vocabulaire général. Pour devenir un
terme il faut le spécifier et le particulariser. Les auteurs ajoutent cette

particularisation entre crochets :

Classicisme sm [ 3,d)lq &»’Yl Sl sl LS
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Plus tard, les éléments entre crochets peuvent disparaitre, et le mot ( &< L3l)
peut devenir un terme.

3.3.2. Arabisation et explication

Le lexicographe bilingue se fixe pour tiche de donner les correspondances
dans I'autre langue. Rien de plus. Il n’a donc pas a expliquer a I'utilisateur les
significations des correspondants retenus. Ainsi, lorsqu’il donne I'entrée :
« ane », par exemple, il ne se trouve pas obligé d’expliquer les correspondants

arabes mis en face de I'entrée francaise. Voici ce qu’il donne :

Ane s.m. S
- (fig) EWEL T I
- Sauvage oyl Lo
Brider un — par la queue ) gl I8
Contes de peau d’- Jbf oL
En dos d’- LY én.')a
Etc.

Ce tableau montre bien comment fonctionne un dictionnaire bilingue. Les
correspondants des deux langues se trouvent en face a face. Les mots arabes de
la partie droite

/1 J6bl US> [/ 9596l I8 1/ iomgll Jlom [/ s ¢ sy ¢ o>l ¢ 0 /1 ) lo
¢ LagYl adiy

ne recoivent aucune explication. L’explication de ces mots arabes est la
fonction du monolingue.

Cependant, lorsque le correspondant arabe proposé en face du terme
francais est un néologisme, cest-a-dire un nouveau terme inconnu
jusqu’alors, le lexicographe bilingue suppose que son lecteur ne va pas le
comprendre. Il se sent donc obligé de lui fournir une explication qui peut
prendre la forme d’une définition, d’une paraphrase, d’une précision

susceptible de I'éclairer. Dans un commentaire publié apres la sortie de ce
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dictionnaire, Sobhi as-Saleh (p. 32) salue la méthode des auteurs qui ajoutent
une explication aprés « la plupart de ce qu’ils ont arabisé » (jull ma “arrabah),
peut-étre méme « apres tout ce qu’ils ont arabisé » (fi kull ma “arrabah).

Cette remarque nous semble pertinente. En effet, si I'utilisateur cherche le
correspondant arabe d’un terme francais qu’il ne connait pas et qu’il se trouve
devant une simple transcription en caractéres arabes de ce méme terme, il sera
certainement frustré. C’est comme si le dictionnaire bilingue ne faisait que
reprendre dans la partie droite ce qu’il avait mis dans la partie gauche. C’est
traduire le mot par le méme mot. On est dans une certaine forme de cercle
vicieux.

La plupart des mots arabisés, peut-étre tous les mots arabisés sont suivis
d’une définition ou d’une précision, dit Sobhi as-Saleh. C’est exact. Toutefois,
il ne faut pas en conclure que les indices que nous avons examinés sont
réservés aux emprunts arabisés. En effet, des néologismes arabes sont traités

de la méme maniére. Exemples :

Avocette sf. (Ois.) Soike slie 93 crdldl bgb Sl ) oBS

(CYPWPRRARVEV WISy P ROCE RS
Studio sm. [LQ-”lj-’j@fgﬁwé.n]a Ty
- syan)! ol Bl gl pbis )l Gpiond) fy2e
: (st

s @ Llend! MY delis 415) g3gies
(oa3)) o oyl el @ Wbops¥) Luomas

as13Y1 s

- d’émission

L’on voit bien que des informations sont données pour un néologisme
qui est un emprunt arabisé : (4354iw), tout comme pour un néologisme arabe :
(=&5) formé sur le schéme arabe (fa“al) du verbe arabe (&55) qui signifie

« gratter la terre ou le sable » pour indiquer celui qui ne fait que gratter.
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Par ailleurs, des informations sont également données pour des
néologismes arabes proposés par les auteurs du dictionnaire, néologismes
marqués, comme nous I'avons signalé, d’un astérisque. Exemple :

Conceptualiser vt. (5 b 5 a1 Logede 5,35) 19*5.@,3.5

Tous ces exemples laissent supposer que des informations sont données a
chaque fois qu’il y a un néologisme abstraction faite de la nature du
néologisme et de I'auteur de ce néologisme.

Ainsi, en face de 'entrée (Avocette), le dictionnaire donne une définition
du terme arabe que le lecteur arabophone n’est pas sensé connaitre puisqu’il
s’agit d’'un néologisme. Ce qui prouve son caractére néologique c’est son
absence du dictionnaire monolingue. En effet, en face de I'entrée (=55), le
dictionnaire a/-Wasit ne donne que les sens suivants :

"olab i plpedl 3 BS EM: Jl  cuSil] Sl g S Sl e B

(nakkat) est donc « celui qui gratte beaucoup » (=S 1) ou « qui dit
beaucoup de bons mots / lance beaucoup de plaisanteries ». L’on dit « Un tel
gratte beaucoup la réputation, c’est-a-dire il attaque ». Ce n’est donc pas du
tout le terme que nous visons?’ : (oiseau limicole aux longues pattes, au bec
recourbé qui gratte le sable 4 la recherche des vers).

Dol U el Sy Gl (s3ibe liia 53 oblad] gk Sle L) K
(lalgsg

Ce terme semble étre un néologisme de sens qui consiste 4 donner un sens
nouveau 4 une forme ancienne.

En revanche, le correspondant de la premiére acception de (studio) est un
syntagme. Il apparait comme une explication ou un début d’explication du
terme francais plutét que comme un terme : (8 s ids) « Petit appartement ».
Or, ce syntagme réduit est incomplet. Ses mots sont bien connus. Mais, il
risque d’induire en erreur. En effet, le studio n’est pas un simple petit
appartement. Le lexicographe se sent obligé de donner un complément qui en

précise la portée : [composé d’une chambre et ses dépendances]. L’ensemble
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constitué du syntagme et des précisions apportées entre crochets forme une
définition du terme frangais :

Studio : [Lsslgig dd,8 ye dd)50] 8mio dai

Il suffit de le comparer a la définition dans le dictionnaire francais. Dans
Le Petit Robert, on a la définition suivante :

« Studio : Logement formé d’une seule piéce principale »,

Une définition sans doute insuffisante. Le dictionnaire Larousse en ligne
la complete :

« Logement composé d’une piéce principale unique et de locaux
accessoires (salles de bains, cuisine, etc. ».

La deuxi¢me acception de (studio) est traduite par un terme arabe qui est
un néologisme de forme. Mais, contre toute attente, le correspondant choisi
est un nom d’instrument construit sur le schéme (mif‘al) de la racine (FNN)
qui exprime la notion générale d’art, alors qu’on devrait s’attendre au schéme
(maf‘al) qui est un nom de lieu puisque ce néologisme est défini comme étant
(Patelier du peintre, du sculpteur ou du photographe).

La troisiéme acception de (studio) est rendue par un emprunt arabisé. Le
néologisme est défini entre parenthéses selon ses différentes acceptions
(maison de production des films cinématographiques ; maison
d’enregistrement des films ; salle de répétition pour la danse).

En revanche, la derniére sous-entrée (dar al-‘id4‘a) « Maison de la radio »,
ne nécessite aucune explication, non seulement parce que les éléments qui la
composent sont bien connues, mais aussi parce qu’elle apparait comme une
traduction de (studio d’émission) et non pas de (studio) seul.

Par ailleurs, ‘id4“a est bien attesté dans les dictionnaires antérieurs comme
Matn al-luga (1953), par exemple, qui la considére comme un mot moderne,
contrairement a (studio) absent de ce dictionnaire et absent également du
dictionnaire al-Wasit(1960).

3.3.3. Des indices, pas des preuves
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L’examen des correspondants arabes montre que les indices que nous
avons analysés ne doivent pas étre pris comme des preuves de néologismes.
De ce point de vue, ils ne sont ni strs ni indéfectibles. En effet, certains
correspondants arabes sont définis ou accompagnés de précisions et de
compléments d’informations alors qu’ils ne sont point de néologismes et ne
répondent pas aux critéres de néologie précisés ci-dessus. Ces correspondants
peuvent étre classés sous différents types :

A —Termes désuets

Lorsque le mot arabe est désuet, son réemploi apparait comme un
néologisme qui a besoin d’étre défini puisqu’il est méconnu de I'utilisateur.
Nous pouvons donner comme exemple de cette catégorie la traduction faite
du terme francais (pharmacopée). Le terme arabe proposé (umUJsD est
accompagné d’une définition:

o

Pharmacopée : (&30¥! ol d3Za)l jais) ugou)si

Or, nous savons que le terme ( ;,33L551) n’est pas un néologisme. 1l a été
créé il y a longtemps. En effet, ce terme apparait déja dans les textes
pharmaceutiques arabes de 'époque classique. On le trouve, par exemple,
dans I'introduction d’un livre d’Al-Har@in1, mort peu apres 658h/1260c. Dans
cette introduction, I'auteur justifie la composition de son livre par I'absence
d’un (3L )él) susceptible de satisfaire le lecteur:

« Je n’ai trouvé, dit-il, aucun livre qui rassemble ce que jai cherché a
rassembler, ni aucun (230 )51) d’un [auteur] ancien ou tardif qui soit suffisant
pour le but que je me suis proposé » (Minhdj ad-dukkén, p. 9)*".

Cependant, ce terme attesté dans les textes pharmaceutiques anciens est
sorti de 'usage. Il n’est pratiquement plus utilisé a 'époque moderne. Il est
absent des dictionnaires arabes modernes pourtant trés attachés a 'ancien™”.
Un utilisateur qui n’a pas une trés bonne connaissance des textes arabes
anciens a trés peu de chance de le connaitre. Il a donc besoin d’étre défini tout

comme les néologismes.
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B- Termes empruntés et arabisés

Les mots empruntés aux langues européennes a I'époque moderne,
méme s’ils ne sont pas des néologismes au sens propre du terme, regoivent une
définition. En effet, ces mots créés au XIXe et souvent au XXe siecle sont
considérés comme des mots nouveaux inconnus de 'utilisateur. Trés souvent,
ils sont absents des dictionnaires monolingues modernes. Exemple :

(Romanisation), emprunté et arabisé par (&43;), est défini comme étant le
« fait de suivre la culture de Rome et sa langue » 3 1l en est de méme pour les
autres mots de la famille qui sont arabisés et définis : (romanisant),
(romaniser), (romaniste) qui sont empruntés : (035%%), ($83)), (pgyes).

Toutefois, il semble que les auteurs du dictionnaire, dans un souci de
généralisation, aient choisi de ne pas se contenter des emprunts arabisés
inconnus ou peu connus comme les exemples que nous avons cités. C’est ainsi
que des emprunts comme (aristocrate), (aristocratie), (bourgeois),
(bourgeoisie), (romantique), (romantisme), etc. se trouvent également
définis.

Ces termes étaient des néologismes 4 un moment donné de leur histoire.
Une fois bien installés dans I'usage, ils doivent étre consignés dans les
dictionnaires et faire partie du vocabulaire de la langue. Toutefois, en raison
des réticences des lexicographes arabes a intégrer tout ce qui ne fait pas partie
deI'arabe pur hérité, des néologismes largement utilisés ne sont pas reconnus
et ne trouvent pas leurs places dans les dictionnaires. Leur absence du
dictionnaire monolingue serait un argument supplémentaire en faveur de leur
traitement comme des néologismes.

Sobhi as-Saleh qui reprend du dictionnaire a/-Manhal I'exemple de
(zorille) arabisé en (s ,b5) est presque stir (s3y e Jodl & Elingl) que tout
terme emprunté et arabisé est accompagné d’une explication, ce qui constitue

pour lui un avantage de ce dictionnaire, non seulement par rapport a d’autres
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bilingues, mais aussi par rapport aux monolingues, notamment les
monolingues modernes (p. 32).

C- Termes estimés peu connus

Les termes arabes jugés peu connus et qui ne sont pas trés répandus
peuvent étre traités comme des néologismes aussi. Treés souvent, ils sont liés a
une acception technique ou 4 un niveau de langue proche de celui des tabous.

Un exemple du premier cas est le terme ( ;) pour traduire (androcée).

Androcée sm. 24(;’;@.:.11 8 Sl sLacl) JRIR L P

Les termes arabes correspondants au terme francais ne sont, certainement
pas, des néologismes. Par ailleurs, ce sont des termes arabes et non des
emprunts arabisés. Ils ne sont pas de création récente non plus. On les trouve,
du moins le dernier terme (mi’bar)25, dans les dictionnaires anciens et
modernes. Nous pouvons lire dans le grand dictionnaire 74j al-ariis d’az-
Zabidi :

« D’apres Ibn al-‘A‘rabi, mi’bar et ma bar est ce avec quoi on féconde le
palmier, comme kuss »28

Et dans a/-Mu‘jam al-Wasit de I’ Académie Arabe du Caire:

« al-mi’bar : grande aiguille ; organe méle dans les plantes a fleurs 2!

Ce terme (mi’bar) devrait étre connu des éléves dans les cours des sciences
naturelles sur les plantes. Il est considéré par les auteurs libanais du
dictionnaire comme peu connu, peut-étre parce que les sciences naturelles
étaient enseignées et sont toujours enseignées au Liban en francais.

Un exemple du deuxi¢me cas est celui de (,lxs) « périnée » défini comme
étant « la partie qui s’étend des parties génitales a 'anus » :

Périnée sm. (Anat.) (zy4Jly Joldl gk oo Blag)l) olxs

Il s’agit d’un terme arabe ancien qui n’a rien a voir avec un néologisme.
Mais, il est peut-étre peu utilisé a 'époque moderne en raison de ses
connotations sexuelles. Ce terme est attesté dans un poéme panégyrique bien

connu du poéte al-Mutanabbi (mort en 354h/965¢), seul poéme vulgaire de ce
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grand poete”. Le fait d’étre considéré par les auteurs comme un terme
(Anatomie) et qu’il soit peu utilisé actuellement justifieraient son traitement
comme un néologisme qui nécessite une définition.

4. Conclusions

Le dictionnaire bilingue frangais-arabe apparait comme un lieu propice
pour la création et la diffusion des néologismes en arabe. L’apport d’ a/-Manhal
sur ces deux points est indéniable. A ces deux points, il faut ajouter le soin
particulier accordé a la définition des néologismes.

Tout néologisme est sensé étre inconnu de 'utilisateur, qu’il soit créé par
les auteurs de ce dictionnaire ou par d’autres auteurs, qu’il soit un mot arabe
ou un emprunt arabisé, qu’il soit un mot simple ou un syntagme et, enfin, qu’il
soit un réemploi d’un terme existant ou une création nouvelle.

En conséquence, le néologisme est obligatoirement accompagné
d’informations qui le précisent ou le définissent. Ces informations peuvent
servir de points de repéres, comme des indices qui permettent d’identifier le
néologisme dans la mesure ot le correspondant arabe n’a pas a étre défini dans
un dictionnaire bilingue.

Toutefois, ces informations ne sont pas strictement réservées aux
néologismes. D’autres unités lexicales sont accompagnées de ce méme type
d’informations. Cela nous incite  faire le constat suivant : tout néologisme est
défini, mais tout terme défini n’est pas forcément un néologisme. C’est
notamment le cas avec des termes arabes désuets ou peu connus et des termes
qui sont des emprunts arabisés ou construits a partir d’emprunts arabisés.

En somme, a chaque fois que les auteurs d’a/-Manhal estiment que leur
lecteur peut avoir du mal & comprendre le correspondant arabe proposé, ils lui
ajoutent une explication qui prend souvent la forme d’une définition ou d’une
paraphrase qui introduit un complément d’informations estimé

indispensable.
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Ce constat nous incite a une certaine méfiance et a conclure que les indices
que nous avons dégagés ne permettent pas d’identifier les néologismes 4 coup
str. En T'absence d’une étiquette spécifique, l'utilisateur du dictionnaire
bilingue a toujours besoin d’une certaine connaissance pour pouvoir
distinguer ce qui est un néologisme de ce qui ne I'est pas.

Comment déterminer que telle unité nécessite une définition et non pas
telle autre ? En I'absence d’un corpus réel qui peut décider de la fréquence des
termes et des niveaux de leur utilisation, c’est le gotit du lexicographe qui ale
dernier mot. C’est son appréciation personnelle qui détermine s’il va expliquer
le terme retenu ou pas, une appréciation qui peut s’avérer pertinente pour un
lecteur et superflue pour un autre en fonction de leurs connaissances
linguistiques et de leurs bagages culturels.
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- Robert : Le Petit Robert, nouvelle édition, texte remanié et amplifié sous la direction de

Josette Rey-Debove et Alain Rey (Paris, Dictionnaire Le Robert : 2004).

- Larousse: Encyclopédie et dictionnaire en ligne :
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- https://www.larousse.fr/dictionnaires/francais/studio/749382q=Studio#74087

En arabe: Foeei|n

wo e ogpm palo ls oyl ol a0 e ol e iadl] g yslaia ol

2013 ¢ &gy ekall oSl s e LIl L2l a8l B e al)l S8 emma il s ¢ pjall o]
oyl alatall« Banger I a3 BT sy 8 ol T gl 15mdls ol il e Gl e 9
2010 ¢ 1 ¢ &gy ¢ Loyl

1987 < sz danls < gy ¢ i) Lo ¢ dyall 48l J3han uged «lanmell lanma 1ol ¢ i)
el 4uSa Jls whgiin 3l aesTy aal aes Badond « dlgelly slia¥l QLS oL gol ¢ (s3]
LS g

lol dls ¢ W]y Loyl Llad " gerzeed! Slysly aalll ded] s oarpiall” o ¢ Bja
8365 oo « 8l WL LY ol ¢ jsias plr Clp5] 2000 14:5131-28 8/ oyl
cAazmyll L pall Lelain)l ¢ dam g Ayl Ama "B &)lia i 0l Bazm il 8392 1 ip ¢ B
109-91 oo 2012 5Lii/2011 Ciy 3 897 ol dsol Il ¢ g

Lolysg Slwdl gyall Spell ¢k lme < "illy axg)l el sy Lexpll" tp> B>
.22-7 UL ¢ 2013 3 6 DAL ¢ 1:-5.}.)‘ 3 uuwl

el ik oy sl b ¢ Uaolily gyl s Lansg)l azmmed] 3 dgalll gt s ¢ e
133105 jao 2016  1h ¢ 03,31« sy« sl oSl Qe « dgyall @Byl 6 :(31,5)

:t.v.,..]a.A) ‘ Api R a9 45).M.A Y ‘-FL‘ Badoo ¢ 11.»‘.44.”5)«2')‘ uLS 1WA (2 Stee :‘._?A)’)ij‘;)l
(1939 ¢ A "-’YS“B 6)5.) u.,LJI ‘d’] c,.é

539779 I ol L Zam s « o polad oloellacan sy Cliigag « yobila clir Jg e ol ¢ Ul
Zu).m ‘ @l.u}(l P?’L"Jb u‘by‘ 4».15 ‘ my u""-"ﬁ” :t.v.Al:- C U9 6)"‘“5 JL:.Q]I ):La L.J5 Qb)"
2002 ¢ gy ¢ dazmyd|

p1958/81377 « gy ¢ Bloel] LS 15 wiygitica « dkll] (e e taex < Lo,

e 325 ¢ galdl] alga (0 ug sl Z 1 ol 50 s ] ad ol ol e ¢ (g3l
21994/51414 ¢ Sgp « S s ¢ Sputs

-30 jaw <1971 (19 -*'l’.%-” gy ¢ .,»I.(YI dxa 4;5.=J 35)35 FUCTSVY 5)53 ‘ J‘i’.’.""”” S éwl
.65-62432

-p1990/81411 « Sgyurlane « &yl LSl ¢ iy paill (B ogys 10l e demms ¢ ezl s
.$2008/21429 (11 « 3,8 l3)1 ¢ LSl Wle ¢ 5 polagd! duynll dal)l e toy9)nTs Hlise aonl ¢ jas
2012 ¢ 8,818 B3l palatl) s9laxs dunwia ¢ B398l rem )l s i ¢ Glgaall: ke

1992 (7h ¢ gy ¢ Gl pladl s ¢ gpas $ad) pma Nl ¢ g2
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.p1999/21420 « eg,Y ¢ :pglally d8laNlg &y ) & pall dedaidd] jlos] ‘,..»L.;S!l o) el -

1985 3 b« ylyes jlo ¢ 5, 8L doya)l dall mezea jlas] ¢ Janwgdl padl -

26L ¢ b ¢ ollslew] wlylass! ¢ oo S LAl s ¢ g ¢ Gyl Hls o] ¢ Akl PLIRC S
.1982

LSl s « o ¢ Gpiedl I3 sl  Ssem o Slys| (bpolaell duyall Al S szl -

2000 (1L . &3,41

Jlesl B ole¥! w39 M zlein : Sg)le)l Slhaall Sgyadl paddl ol oo s9ls gl il Syl -

ol b E)MI ‘ 3)5.” E),g)':.» 4...’;.1&: ‘ L\QA o]yb).xqpu é,\a:u ‘ U‘MSU dadlJ! 3335:‘2” wsb.ij

Dictionnaires bilingues ou trilingues

Abdel-Nour, Jabbour et Idriss, Souheil: A/-Manhal, Dictionnaire Francais - Arabe, Dar al-
Adab et Dar IIm Lilmalayin, Beyrouth, 7me éd., 1983.

Abdel-Nour, Jabbour : Mujam Abdel-Nour al-hadit, (Arabe — Francais), Dar al-Ilm
Lilmalayin, Beyrouth ? 2¢éme éd., 1995.

Baalbaki, Ramzi: Dictionary of Linguistic Terms (English — Arabic), Dar El-Ilm Lilmalayin,
Beyrouth, 1ére éd., 1990.

Fassi Fehri, Abdelkader : A Lexicon of Linguistic Terms (English — French — Arabic), by
Abelkader Fassi Fehri, with the collaboration of Nadia Aamiri, Dar al Kitab al Jadid United
Co, Beirut, Ed. 1, 2009.

Hajjar, Joseph N.: Al-Marje’, Dictionnaire contemporain (Arabe — Frangais), révisé par

Bassil, Chamel, Librairie du Liban Publishers, 1% éd., 2002.

Mounged, dictionnaire moderne francais-arabe, Dar El-Machreq éditeurs, Beyrouth, 1%

édition, 1972.
Mseddi, Abdessalem : Dictionnaire de linguistique (Frangais - Arabe, Arabe - Francais),

Maison arabe du livre, Tunis, 1984.

Unified Dictionary of Linguistic Terms (English — French — Arabic), Arab League
Educational Cultural and Scientific Organization, 1989.

Unified Dictionary of Linguistic Terms (English — French — Arabic), Arab League
Educational Cultural and Scientific Organization, 2002.

ol g4
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' En raison des difficultés de transcription, les consonnes emphatiques seront transcrites en gras :
d, h, s, t,les interdentales et les chuintantes seront soulignées : d, s, t et I'interdentale emphatique
sera notée en gras et soulignée : d.
®Voir notre étude "d yall 44zl B59>", notamment pp. 101-107.
> Voir notre analyse détaillée de ce titre et des implications de notre positionnement théorique
dans : " gaszes]] ety dall gkl oy PESN LRy Tt
* Dans La traduction dans les dictionnaires bilingues, p. 53 de Lynne Franjié, il est dit que la 1
édition de ce dictionnaire est de 1980, probablement une confusion en raison de la ressemblance
de graphie entre les chiffres 7 et 8 qui ont la méme forme inversée en arabe du Liban.
>Voir, par exemple, le Dictionnaire de linguistique (entrées : néologie et néologisme).
® Dictionnaire de Ia linguistique (entrée : néologisme).

16 Lo « Losia)! « lanwgll pxaedl”
® Voir notre étude sur "lawg)l el o Ggall wlgius]!”, notamment pp. 112-118.
% Voir les différents types dans Pruvost, Jean & Jean-Francois Sablayrolles : Les néologismes,
traduit par Kaled Jhima sous le titre : LWY! 5Ly & dwlys J 9oJl. Organisation arabe de
traduction, Beyrouth, 2010.

°Voir A Lexicon of Linguistic Terms, Unified Dictionary of Linguistic terms (1989 et 2002),
Dictionary of Linguistic terms, Dictionnaire de linguistique francais-arabe, arabe-francais, etc.

" Voir I'anecdote qu’il relate sur la surprise d’'un bédouin incapable de comprendre le
métalangage des grammairiens dans le cercle du grammairien al-‘Ahfas. At-Tawhidi justifie

"

cette incapacité de comprendre par la difficulté du métalangage (al-kaldm ‘al I-kaldm) : Cf)!
"o 2SI e sUSU1(231/2 ¢ duilgally gliad).
' Voir A Lexicon of. Linguistics Terms de Fassi Fehri.
® Document interne dans le cadre du projet de recherche LTT sur la traduction et les
néologismes en arabe réalisé par des équipes de 'Université Lyon2 en France (Hassan Hamzé),
la Manouba en Tunisie (Ibrahim Ben Mrad), I'Université libanaise (Bassam Baraké),
I'Université de Jordanie (Narjess Nasser) et I'Université Cheikh Anta Diop au Sénégal (Amadou
Diallo).
“Voir notre communication "adllg d> gl 1l y0ll pglaiy deam I
" Voir notre étude intitulée : « Création d’un nouveau paradigme de mot composé en arabe ».
16 Hamzé, Hassan : « La terminologie dans le dictionnaire général arabe : le bilingue, un tremplin
pour le monolingue ».
" On peut avoir des racines 4 4 consonnes qui commencent par un (m) radical comme (mahdad,
ma’jaj). Voir : i paid! ge #1939 1aae5d] s sess, Pl 45.
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*® Dans Toriginal (383).
" L’astérisque devant le terme arabe indique qu’il est un néologisme proposé par I'auteur du
dictionnaire.
*° Rien de tout cela dans Matn I-luga de ‘Ahmad Rid4, ou dans ar-R4’id de Gibran Mas‘ad qui
sont avec al-Wasit publiés a des dates proches. Rien, non plus dans des dictionnaires publiés plus
tard comme al-’As4si (1999), Mu'jam I-luga I“arabiyya L-mu4sira (2008), Mu'jam al-Ganf az-
Zihir(2013). Seul al-Munjid £ Iluga I-“arabiyya I-mu"4sira (2000) note cette acception.
" iad s LIS o 2l gl cpmenitall oy s 0030 31 Y5 ¢ 48 L) Taals TS ST Q8.
22 Curieusement, contre toute attente, a/-Munjid 17 I-luga ]—Caraszg/a L-mu4sira qui ne devrait
retenir que les termes utilisés dans la langue arabe contemporaine, comme son titre 'indique,
lui consacre une entrée et dit de lui qu’il est d’origine persane.
* Dans Toriginal ( &L..jl) au lieu de ( &L?’:'l) « fait de suivre », ce qui est sans doute une faute de
frappe.
** Dans T K al-‘artis, tout comme dans Lisin al-"arab, il s'agit de (3> ), et non pas de (3 ),
terme qui n’est d’ailleurs pas trés stir.
* Les deux autres termes sont moins usités : (Juss) n’est ni dans al-Wasit, ni dans a/-Munjid,
(Kuss) est uniquement dans le second.
S S50 3 e lal1g Skl s YT el g™
"G a3 UL B Sl gias — g ¢ BpuSTl 801 1 I
*$ Voir le Diwan d’al-Mutanabbi commenté par al»Barqﬁgli (p.187-189). Dans certaines éditions
du Diwdn, ce poéme qui serait la raison de 'assassinat de son auteur, est amputé en raison de

son caractére vulgaire.
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