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  :ملخص

يرى�شوب&%ور�#ي�عزلة�الفيلسوف�موقفا�فلسفيا�يعكس�نزاهته�وصدقه،�خاصة�إذا����     

سائد��كانت�تلك�العزلة�9ي�النتيجة�الحتمية�4واقفه�الرافضة�للمجتمع�الزائف�ولكل�ماهو

من�آراء�وأفكار�خاطئة�تحجب�الحقيقة،�فض�Gعن�أD%ا�قد�تكون�الفضاء�الذي�يحرر�فيه�

  .النقدية�والثوريةطاقته�

Rى�مفهومه�للعزلة،�يمUسفةوبناء�عGن�من�الفRن�صنفRشوب&%ور�ب�W:  

  .ـــــ�صنف�يفكر�لنفسه�ويمثل�Zغلبية

ه̂�من�الناس�ويمثل�القلة Rـــــ�وصنف�يفكر�لغ.  

فهو�يشتغل�عUى�الحقيقة�. فالذي�يفكر�لنفسه�bيعWaل�ا4جتمع�ولكنه�يعWaل�قضاياه        

ه̂،�فإنه�يعWaل�ال. قل�تزييف�الحقيقةا4زيفة�أو�لن Rل�ـأما�من�يفكر�لغWaيع�bمجتمع�لكنه�

قضاياه،�hنه�يشتغل�عUى�الحقيقة�وحدها،�وهو�بذلك�يخدم�الحقيقة�وا4جتمع�#ي�نفس�

 .وk%ذا�يقرن�شوب&%ور�مفهوم�العزلة�الفلسفية�بخدمة�قضايا�jنسانية�وحدها. الوقت
  

 . ا4جتمع،�الWlاهة،�الحقيقة،�الحقيقة�ا4زيفةالعزلة،�: الكلمات�ا-فتاحية
Résumé: 
        La solitude chez Schopenhauer, est une attitude philosophique qu’exprime 

la sérénité et l’authenticité du philosophe, et qu’elle serait la justification de 

toute réfutation d’une réalité illusoire ou d’une société corrompu. Car celle-ci 

exprime le monde d’aliénation, dont le philosophe perde toute liberté et toute sa 

puissance révolutionnaire. 

        C’est pour ça qu’on voit Schopenhauer distinct- il entre deux catégories 

des philosophes: 

- un philosophe qui pense pour lui-même. 

- un autre qui pense pour l’humanité entière. 

        Pour ce qu’il pense pour lui-même, il abandonne les problèmes de la société 

mais il n’abandonne  pas la société, il travaille sur la fausse vérité, au plutôt 

fausser la vérité. Et en revanche, ce qu’il pense pour les autres, il vit dans la 

solitude, mais il ne perd pas ses responsabilités vers la souffrance humaine, 

et pour cela, il sert la vérité et la société sans aucune contradiction. 
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Mots clés: La solitude, la société, la sérénité, la vérité, la fausse vérité. 

  :ا-قدمة

الفGسفة��لم�يكن�الفيلسوف�#ي�يوم�من�Zيام�إنسانا�خارق�الطبيعة،�و�bزعم�أحد�من���     

  Platonمدينا،�h�bحد�من�تGمذته�كأفGطون � Socrateأنه�كذلك،�فقد�مات�سقراط

،�وإنما�)ق�م� Protagoras (411/481أو�hحد�من�خصومه�ك�^وتاغوراس) ق�م427/347(

ر�مثله�يأكل�الطعام�ويم����#ي�Zسواق،�كما�أنه�لو�اقتصر�التفلسف�عUى�مات�مدينا�لبش

متفلسفا��)ق�م50/138تقريبا�( Epictèteالبيض�دون�السود�من�الناس،�4ا�كان�أبكتاتوس�

ا̂�للعبيد) بعد�ا4يGد�65/ ق�مSénèque  )4محبا�للحكمة،�و4ا�كان�سنيكا Rحكيما�نص.�

ر�كان�وسيضل�إنسانا،�يؤثر�ويتأثر،�وتتأرجح�حياته�فالفيلسوف�قبل�أن�يكون�منتجا�للفك

̂�الفيلسوف�بسلوكه�انتباه�. بRن�الفرح�والكدر�وبRن�اليأس�وZمل Rلكن،�ومع�ذلك�قد�يث

ه̂م�بفكره�وآرائه،�hن�سلوكه�ظاهر�ومن�السهل�الحكم�عليه،�#ي�حRن� R̂�مما�يث الناس�أك¥

الناس��عليه�فإن�أبرز�ما�يشغلو . يبقى�الحكم�عUى�فكره�من�اختصاص�النخبة�دون�سواها

�انعكس�ذلك�#ي�صورة��من�شخصية�الفيلسوف هو�مزاجه�وطبعه�ا4تقلب،�خاصة�إذا

العزلة��نفوره�من�ا4جتمع،�فا4زاج�ا4تقلب�والنفور�هما�#ي�Zغلب�صفتان�تجتمعان�#ي�مع­¬

ه̂ا�والحقيقة�كما�يقول  R̂�مما�يوصف�بغ ندري�أ" العزلة�ال¯��قد�يوصف�k%ا�الفيلسوف�أك¥

ة̂"9ي�أنه�" كريسون  Rف�طبيع³%ا�ودرج³%ا��)1("#ي�العزلة�نصيب�لكل�العقول�الكبGمع�اخت

  .وأسباk%ا

ك̂�فيه�مع�كل�الناس،�وقد���      aي�يشµا�ميل�طبي%Dتفسر��قد�تفسر�العزلة�عند�الفيلسوف�بأ

bهذه�و�bا�حالة�مرضية�كما�هو�الحال�عند�بعض�علماء�النفس،�وقد�تكون�%Dى�أUتلك�ع�،

̂�أنه�من�النادر�أن�نجد�من�هو�أقدر� Rولك&%ا�رد�فعل�اضطراري�يلجأ�إليه�الفيلسوف،�غ

̂�حقيق³%ا�من�الفيلسوف�ذاته،�وهذا�بالضبط�ما�نجده�عند Rى�تحليلها�وتفسUشوب&%ور �ع 

Schopenhauer  )1788 /1860( حولها��،�فقد�كانت�العزلة�9ي�ا4سألة�الجوهرية�ال¯��يدور

مفهوم��،�ومن�أجل�تبيان�حقيقة�موقفه�من"Contre la philosophie universitaire"كتابه�

  : العزلة�الفلسفية،�ارتأينا�طرح�jشكال�التا«ي
  

الفيلسوف��ما�حقيقة�العزلة�الفلسفية�عند�شوب&%ور�؟�هل�9ي�تلك�ال¯��يتحلل�ف¼%ا: ?شكال

من��العزلة�النابعة�من�عGقاته�¾جتماعية�استجابة�4يوله�الطبيعية�ا4زاجية؟�أم�9ي�تلك

  إرادة�واعية�وغاية�محددة؟
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ك̂ا�عند�كل�الناس،�وتظهر�عند������ aشك�#ي�أن�العزلة�بمفهومها�العام�تمثل�نزوعا�مش�b

̂�أن�تلك�Zسباب�وتلك�الظروف�تزداد Rوضوحا��هذا�أو�ذاك�نتيجة�أسباب�وظروف�خاصة،�غ

ر�بأن�ا4يل�إ«ى�العزلة�أو�تقل�بحسب�طبيعة�Zشخاص،�و#ي�هذا�الشأن�يعتقد�شوب&%و 

̂�#ي�سن�الشيخوخـة،�أين�يفقد�jنسـان�رغبته�#ي�الحب�والنساء،�Dh%ما� Rي�^ز�بشكل�كب

الذاتي��#ي�نظره�من�أقوى�Zسباب�ا4وجبة�لGجتماع�وبدوD%ما�تزداد�قدرة�¾كتفاء�بالوجود

 .)2(¾جتماع�إ«ى�وبشكل�شبه�كUي�ملكة�القابلية�عند�الشيخ�ح¯¬�أنه�مع�مرور�الزمن�يفقد

�وال¯��Æ%منا�ف¼%ا�        ـــــــ ك��WR̂وإ«ى�جانب�عزلة�jنسان�الطبيعية،�نجد�العزلة�¾ضطرارية�ـ aال

صخب��عUى�الفGسفة�ــــــــ�و9ي�تلك�ال¯��يؤدي�ف¼%ا�jكراه�الخارÈي�إ«ى�انسحاب�الفيلسوف�من

ة̂،�من�ذلك�أن� Rى�هذا�كثUقات�¾جتماعية�والشواهد�عGن�جاك�روسوجا"الع" Rousseau 

ب̂ية�نقمة�شديدة�) 1778/ 1712( aقد�ج­¬�جراء�أفكاره�الجريئة�#ي�السياسة�والدين�وال

̂�من�نفوره�منه،�و#ي�هذا� دفعته�لGنطواء�عUى�نفسه،�مع�أن�ميله�للمجتمع�لم�يكن�أك¥

عUى�الرغم�من�ميUي�الطبيµي�وتذوËي�للعزلة،�فقد�صادف�ذلك�ما�أرغمت�عليه�: "يقول 

ومن�ذلك�أيضا�ما�تعرض�له�سبينوزا�. )3("لناس�عUى�الفرار�من�ا4جتمع�و¾ختGطمن�ا

Spinoza )1632/1677 (وقد�� من�أذى�شديد�نتيجة�لتحالف�Æ%ودي�بروتستان¯��ضده،

الخاصة��كان�ذلك�كافيا�لتحريض�ا4جتمع�ضده�ومن�ثم�عزله،�والنتيجة�أنه�وبدون�إرادته

bنابذا�ومعزو�bصار�منبوذا� b ̂�أرسطوم Rوقديما�كاد�مص�،bWaعAristotle  )384/322م�ق (

̂�سنمار Rسكندر،�أن�يكون�أشبه�بمصjقته�بتلميذه�Gي�ع# .  

عنده��ولكن�العزلة�¾ضطرارية�لدى�الفيلسوف،�تتجاوز�مستوى�رد�الفعل�Ïني�لتتحول �       

ه̂ا�من�الصفا R̂�مما�يعرف�بغ آثارها��ت،�ولعل�من�أبرز مع�الزمن�إ«ى�طبيعة�ثانية�يُعرف�k%ا�أك¥

يمثGن�#ي��عUى�حياة�الفيلسوف�هو�عزوفه�عن�الزواج�أو�نقمته�عليه،�hن�التفلسف�والزواج

̂�ذلك�عند�شوب&%ور�يعود�لسببRن Rيجتمعان،�وتفس�bنظره�طر#ي�نقيض�:  

̂�نوع�من�¾جتماع�:أولهما   .أن�الزواج�يعت�

  . إذ�يخلق�لنفسه�مجتمعا�خاصا�شعور�الفيلسوف�بوقوعه�#ي�تناقض�مع�نفسه�:ثان�Aماو

  :وبا4قابل�قد�تتيح�العزلة�للفيلسوف�مزيتRن�اثنتRن،�تفسر�إحداهما�Zخرى 

  .أن�يكون�مع�ذاته: Zو«ى

  . أن��bيكون�مع�Ïخرين: والثانية

ة̂�ليست�#ي�أن��bتكون�مع�Ïخرين�فقط�         ومن�هاتRن�ا4زيتRن�يبRن�لنا�شوب&%ور�أن�الع�

. )4("وحدنا�كل�أ4نا�إنما�يأتي�من�رفضنا�أن�نكون " �bتكون�معهم،�بل�#ي�حقيقة�أن�من�أجل�أن�
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الحر��عUى�أن�Zلم�الذي�يقصده�ههنا�هو�ألم�الفكر��bألم�البدن،�hن�¾جتماع�يعيق�الفكر

ومن�ثم�فالوحدة�. ويثبط�عزيمة�ا4فكر،�وتبعا�لذلك�يظهر�Zلم�النف���Óوالشعوري�لديه

الفلسفة��ن�ت�ÕÖله�مي�Gنفسيا�ودافعا�قويا�للقراءة�والتأمل�وjبداع،�ذلك�hنفقط�بإمكاD%ا�أ

ة�تنشأ�#ي�ظل�الهدوء�والسكون�وهما�شرطان�bزمان�لسعادة�كل�إنسان،�فض�Gعن�
ّ
الحق

̂�سعادة�الفيلسوف�#ي�قدرته�عUى Rالتأمل��أهمي³%ما�الوظيفية�بالنسبة�للفيلسوف،�بحيث�تص

�أساسية�يمثل�هدوء�الفكر�العامل�Zك¥^"4ع­¬�يقول�شوب&%ور�والتفلسف�الحر،�و#ي�هذا�ا

  .)5("#ي�تشكيل�سعادتنا

#ي�ظل��إن�الفيلسوف�الحقيقي�إذن،�هو�من�يدرك�قيمة�العزلة،�ف�Gير�Ù¬�بأن�يحيا���     

" ا4جتمع" مجتمع�يتحول�فيه�إ«ى�مجرد�ظل�من�الظGل،�لكن�ينبÚي�jشارة�هنا�إ«ى�أن�مدلول 

� �هو�العند�شوب&%ور �وإنما ك̂يبة�البشرية�ومجموع�Zفراد، aمجتمع�¾عتباري�ـليس�هو�ال

الذي�تمثله�السلطات�الرسمية�كسلطة�الحكم�وسلطة�الدين،�فهذا�النوع�من�ا4جتمع�

بالفيلسوف��هو�ا4جتمع�الرسم��#ي�صورته�الضيقة�بلغة�علماء�¾جتماع،�وهو�الذي�يفa^ض

#ي�نظر�شوب&%ور�يستWlف�قدرة�الفيلسوف�عUى�الثورة��أن�يعWaله�إراديا��bاضطراريا،�hنه

ط̂ها�أفGطون�#ي aالفيلسوف�والرفض،�وما�يؤكد�موقف�شوب&%ور�هذا�هو�الصفات�ال¯��اش .

أهم�الصفات�ZخGقية�ال¯��ينبÚي�أن�تتوفر�#ي�أي�فيلسوف،�" جمهوريته"#ي��فقد�ذكر 

  :من�ذلك�أن�يكون 

  .ــــ�صادقا�مبغضا�للكذب

  .للذات�الجسديةـــــ�محتقرا�

ي̂اء   .ــــ�بعيدا�عن�العجرفة�والك�

  .)6(ــــ�حر�الفكر

وبموقفه��مجتمعـو�bشك�#ي�أن�تحصيل�هذه�الصفات�مرتبط�بموقع�الفيلسوف�#ي�ال����    

�خصومه �يشR^�إ«ى �الصفات �k%ذه �أفGطون �كان �فإذا �أفكار�وقيم، �من �هو�سائد  مما

السوفسطائيRن��ريستيب�وديوجRن�الGئر��ÝالسوفسطائيRن،�فإن�أرسطو�يعلن�صراحة�بأن�أ

هم�أشهر�ممن�يرتزقون�من�الفلسفة،�وبا4قابل�يبدع�شوب&%ور�إسما�جديدا�يطلقه�عUى�

وهم�من� )Professeurs de philosophie")7أساتذة�الفلسفة�"وهو� السوفسطائية�الحديثة

نت�مآرk%م�بذلك�#ي�نظره�يتخذون�الفلسفة�حرفة�لتحقيق�ا4غانم�ا4ادية�وا4عنوية،�فكا

�وبذلك�يصدق�عل¼%م�ال �#ي�استسGمهم�áمGءات�السلطة�السياسية، : مثل�القائلـسببا

،�"خ�Wه�أغ­��أغنية�من�آكل�من: "أو�ا4ثل�Ïخر" من�يأكل�من�مال�السلطان�يحارب�بسيفه"
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�hن�من�يعيش�من�الفلسفة�ليس�كمن� �نظر�شوب&%ور، �كان�حاص�Gبالفعل�#ي �ما وهذا

للفيلسوف��وهنا�يحدد�شوب&%ور�ا4ع­¬�الحقيقي�للعزلة�كما�ا4ع­¬�الحقيقي. )8(يعيش�hجلها

  :عندما�يصنف�الفGسفة�إ«ى�صنفRن

  .صنف�يفكر�لنفسه�ويمثل�Zغلبية�-

ه̂�وهو�¾ستثناء�- Rوصنف�يفكر�لغ.  

ي̂ة���      Rل�القضايا�ا4صWaل�ا4جتمع�لكنه�با4قابل�يعWaيع�bمع�للمجت�فمن�يفكر�لنفسه�فهو�

دامت��تلك�ا4رتبطة�ارتباطا�مباشرا�بواقع�البشر،�فهو��bيخ��¬�عUى�أفكاره�من�الرفض،�ما

تستمد�مصداقي³%ا�من�السلطة�القائمة،�وهذا�يرجع�باhساس�إ«ى�تقاطع�مآربه�مع�مآرب�

أنانيون��فهذا�الصنف�من�الفGسفة�يصفهم�شوب&%ور�بأD%م�ذاتيون�بل. من�يخدمهم�بفكره

ه̂�فإنه�يسمو�بفكره�hنه�يعWaل�ا4جتمع�ظاهريا،�#ي. )9(با4ع­¬�الدقيق Rن��أما�من�يفكر�لغRح

ه̂،�وهذا�بالذات�إنه�يشتغل�فعليا�عUى�قضاياهم�ويجعلها�الغاية Rما�يعصمه��من�كل�تفك

عة�أو�مجرد�ظل�#ي�ا4جتمع يستشهد��و#ي�هذا�ا4ع­¬. من�أن�يتحول�إ«ى�مجرد�وسيلة�سهلة�طيِّ

يجب�أن�" :ف�الرواËي�سنيكا،�Zو«ى�من�وجهة�نظر�أخGقية�وتقول شوب&%ور�بحكمتRن�للفيلسو 

يجب�" :،�والثانية�من�وجهة�نظر�عقلية�و9ي�أنه)10("تحيا�لæخرين�إذا�أردت�أن�تحيا�لنفسك

والحقيقة�أن�الحكمتRن��bتتعارضان�#ي�. )11("أن�تفكر�لنفسك��إذا�أردت�أن�تفكر�للجميع

�بمفهوم�الفلسفية�الرواقية� �اتخذت�شعار�معناهما ة̂ RخZنسانية"فهذه�jخوة�Z "أساس�

فلسف³%ا�ZخGقية،�ومن�ثم�فإن�مبدأي�الكلية�والشمولية�شرطان��bيتحققان�#ي�الفعل�

ومنه�ف�Gشك�فيمن�يحرص�عUى�الWlاهة�وا4وضوعية�. ZخËGي�إ�bإذا�كان�العقل�مصدره

ه̂،�أن�يتجرد�من�الدوافع�النفعية�الضيقة،�hن Rالنقدية،��ه�بذلك�فقط�يحرر�طاقته#ي�تفك

ا̂ R̂�فعالية�وتأث   . مما�يجعله�أك¥

مجتمع�كعGقة�القلب�بالجسم�تماما،�فالقلب�ـينبÚي�أن�تكون�عGقة�الفيلسوف�بال�       

̂�مصدرا�حيويا�لجميع�Zعضاء،�تتوقف�حياç%ا وحرك³%ا��هو�ذلك�العضو�الحساس�الذي�يعت�

�،^aى�الرغم�من�وجوده�ا4ستUي�أن�يكون عليه�عÚمر�بالنسبة�للفيلسوف�ينبZاله��وكذلك�Waاع

أمرا�إيجابيا��bسلبيا�أي�أن�تكون�فعاليته�إزاء�ا4جتمع�كفعالية�القلب�إزاء�الجسم،�و#ي�

̂�شوب&%ور�من�أرسطو�قوله� Rن�ما��)12("الحياة�#ي�الحركة"هذا�ا4ع­¬�يستعRفإذا�كان�من�ب

تقي�متسلسلة�ح¯¬�نصل�إ«ى�ا4حرك�Zول�يقصده�أرسطو�هو�أن�للحياة�عل�Gمحركة،�تر 

  . للمجتمع�فإن�القلب�هو�ا4حرك�Zول�للجسم،�وبا4ماثلة�يكون�الفيلسوف�هو�ا4حرك�Zول 
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صفة��إن�الحديث�عن�صفة�الفعالية�عند�الفيلسوف�يقود�شوب&%ور�إ«ى�الحديث�عن���     

ة̂�ال¯��لحقت�بالفلسفة�وأصبحت�#ي�نظره�م RخZرادفة�لصف¯��البساطة�¾بتذال،�هذه�

ط̂ه�ديكارت� aالوضوح�الذي�اش� ̂�أنه��bيقصد�بالوضوح�هنا، Rغ�  Descartesوالوضوح،

معيارا�للحقيقة،�hن�طبيعة�الوضوح�الديكارتي�تكمن�#ي�طبيعة�الحقيقة�) 1596/1650(

الفلسفة��ذاç%ا�مما�يجعله�غاية�#ي�حد�ذاته،�عكس�الوضوح�الذي�يرتبط�بصفة�¾بتذال،�hن

̂�الحشود�وهنا�يتحول�ال¯ ��تخدم�غايات�محددة�سلفا�يقت���éم&%ا�أن�تكون�موجهة�hك�

يزيفها،��ما�يع­��أن�الوضوح�#ي�هذه�الحالة��bيعكس�الحقيقة�بل. الوضوح�إ«ى�وسيلة��bغاية

أما�الفلسفة�ال¯��تخدم�الحقيقة�والحقيقة��bغR^،�فقد�تتسم�بالغموض�وربما�بالتعقيد�

̂�أن�الغم Rن�إ«ى�مصدر�دائم�لفعل�أحيانا،�غbوض�والتعقيد�بالنسبة�لشوب&%ور،�قد�يتحو

زيادة�عن�كونه�دلي�GعUى�تحرر�الفكر�فإنه�يمثل�الشرط�الضروري�bستمرار
َ
الفلسفة��التأويل�ف

ن̂�بمدى�غموض�أو�وضوح�ا4ؤول،�ولهذا aت�وتنوعها�قد�يقGة̂�التأوي ة،�ذلك�أن�ك¥ السبب��الحقَّ

وح�اí4%ر�الذي�تتم�WRبه�ا4عادbت�الرياضية،�وحجته�#ي�ذلك�بالذات�يرفض�شوب&%ور�الوض

  .)13(أن�بعض�Zفكار��bتسنح�لها�فرصة�ا4رور�الجيد�إ«ى�أذهاننا�إ�bمن�خGل�ثوب�ليUي

والواضح�من�هذا�أن�شوب&%ور��bيقصد�التعقيد�أو�الغموض�#ي�Zلفاظ�والكلمات،���      

تñئ��ر�السطحية�بأسلـوب�معقد�غامـض�وبا4قـابل�قدوإنما�يقصد�Zفكار�فقد�تتلبس�Zفكا

̂�أو�فعالية�هذه�أو�تلك،� Rة̂�بمدى�تأث Zفكـار�الغـامضة�#ي�أسلـوب�سلس�سهـل�فتبقى�الع�

مثلما��،)Hegel )1770 /183ف�Gأحد�من�الفGسفة�عُرف�بتعقيد�أسلوبه�مثلما�عرف�هيغل�

̂�). Kant )1724 /1804ل�كانط�أنه��bأحد�عرف�برصانته�وجديته�#ي�حياته�وفكره�مث Rغ

̂�بساطة�وابتذ¾�رغم�   أن�أفكار�هيغل�تبدو�#ي�نظر�شوب&%ور�أك¥

ر�كل�
ّ
تعقيدها�اللغوي�إذا�ما�قورنت�بأفكار�كانط،�والسبب�#ي�نظره�هو�أن�هيغل�قد�سخ

فكما��عبقريته�الفلسفية�من�أجل�خدمة�كيان�الدولة،�وحاله�#ي�ذلك�أشبه�بحال�النحلة،

حلة�مرتبط�بالخلية�تحديدا،�فإنه��bمغزى�4ذهب�هيغل�إ�b#ي�حدود�مفهوم�أن�وجود�الن

مثاليته��بل�إن�شوب&%ور�يذهب�#ي�هجومه�عUى�هيغل�أبعد�من�ذلك�عندما�يصف. )14(الدولة

بالجوزة�الجوفاء�ال¯��أفرغت�من�فاكه³%ا،�قاصدا�بذلك�فكرة�ا4طلق�وكل�ما�يتفرع�ع&%ا�

الروح�هو�"أو��"9ي�#ي�ا4تنا9يالعالم�هو�حلول�الGمتنا"من�ثنائيات�مفاهيمية�من�قبيل�

بفكرة��،�فهذه�اللغة�تبقى�فارغة�من�ا4ع­¬�ما�دامت�مرتبطة"انعكاس�الGمتنا9ي�#ي�ا4تنا9ي

  . ا4طلق
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والعبارات��إن�ا4عيار�الحقيقي�الذي�يعكس�قيمة�الفكر�الفلسفي��bنجده�#ي�Zلفاظ��      

تقامة�الفيلسوف�ونزاهته�وموضوعيته،�وهذه�وحدها�بإمكاD%ا�ا4جردة،�وإنما�نجده�#ي�اس

̂�ذلك�التطابق�تبقى�كل Rن�واقعه،�وبغRن�تصورات�الفيلسوف�وبRفلسفة��أن�تحقق�التطابق�ب

بل�لو�اقتصرت�قيمة�الفكر�عUى�. )15(#ي��Õ�öب&%ور�جوفاء��bتغ­��عن�الحقيقة#ي�نظر�شو 

Rلفاظ�والعبارات،�لكانت�الحقيقة�قد�ضاعت�بZعب�بالكلماتGذا��.ن�متاهات�اللغة�والت%kو

ط̂ت�#ي�اللغة�الفلسفية�أن aتطابق��ا4ع­¬�يكون�شوب&%ور�قد�سبق�الوضعية�ا4نطقية�ال¯��اش

تجريد��للواقع،�أي�معيار�صدق�الفكر�هو�الواقع�و�Õ�ö�bآخر،�ولو�أن�شوب&%ور�لم�يكن�يريد

الفيلسوف��إن�لغة. الوضعية�ا4نطقية�الفلسفة�من�اهتماماç%ا�ا4يتافWRيقية�مثلما�تدعو�إليه

يستمد��ومهما�بلغت�من�درجات�الرËي�والتجريد،�فإD%ا�ستبقى�مجرد�وعاء�للفكر،�فكل�وعاء

ة̂�#ي�أن�يكون�الوعاء�ذهبيا�إذا�كان� قيمته�مما�ينضح�به��bمن�معدنه�فقط،�إذ�ما�الع�

  . ما�به���bيروي�ظمأ�عطشان

�بال���      �الفلسفة �وصف �يصح �كان �أوإن �قوة �مدى �يربط �شوب&%ور �فإن �والضعف، �قوة

� �يعتقد�ضعف �Zساس �هذا �وعUى �الدولة، �لسلطة �أو�تبعي³%ا �تحررها �بمدى �فلسفة أي

وشيلينغ�) Fichte )1762/1814#ي�صورة�هيغل�وفيخته�" أساتذة�الفلسفة"بأن��شوب&%ور 

Schelling )1775/1854 (b� �و تابعون �الحق �التفلسف �وhن �التدريس"متحررون،

يجتمعان،�وإن�اجتمعا�#ي�أحدهم،�فستكون�الحقيقة�9ي�الضحية�#ي�ذلك؛�أمران��b" الفلسفي

ا̂ت�الخارجية،�وهذا�ما�ينطبق��bيمكنه�أن�يتحرر�من�التأث" الفلسفة�أستاذ"hن� Rي�نظر�#

ا̂ت�كل�فكره�للدولة�فجعل�م&%ا� Rر�نتيجة�لتلك�التأث
ّ
شوب&%ور�عUى�هيغل�تماما؛�فقد�سخ

  .)16(للحياة�jنسانية�الغاية�العليا

من�البدÆ%يات�ال¯���bتخفى�عUى�فيلسوف،�9ي�أن�طبيعة�الفلسفة�وطبيعة�الدولة����     

مختلفتان�تماما،�فإذا�كان�جوهر�الفلسفة�هو�الصR^ورة،�فإن�جوهر�الدولة�هو�الثبات�

�ومنه�فكل�تقديس�للدولة�يستنفذ��bمحالة�طاقة�الفيلسوف�النقدية؛�تلك. و¾ستقرار

الطاقة�الـ¯��تتغذى�من�الرفض�والرفض�ا4تجدد�4ـا�هو�سائد�و4ـا�يتعارض�مـع�مصلحـة�

̂�الدولة�رمزا�للمطلق�يتوقف�عنده�الزمان�وا4كان،�فذلك�هو Rنسـانية،�أما�أن�تصjن��Gعj

إن�الفلسفة�والدولة�سيدان�مختلفان�تماما؛�إذ�لكل�واحد�. )17(ا4بكر�عن�موت�الفكر�الحر

نفسه،��نهجه�وأسلوبه،�لذلك�كان�من�الخطأ�اعتقاد�إمكانية�خدم³%ما�معا�#ي�الوقتم&%ما�م

يدرس��وإن�تمكن�أحد�من�خدم³%ما�معا�فبا4واربة�ال¯��تجعل�من�القس�بط�Gللكذب،�فقد
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بممثل��بحماسة��bيجد�لها�م�^را�#ي�نفسه،�فيكون�بذلك�أشبه" أستاذ�الجامعة"الفيلسوف�

  .)18(بور�والسرور�وهو�#ي�باطنه�ربما�يعيش�عكس�ذلك�تماماالكوميديا�الذي�يصطنع�الح

ا̂ت�ا4وضوعية�الخارجية�ال¯��تبعده�عن���      Rقول��قد�يتعرض�الفيلسوف�إ«ى�جانب�التأث

ا̂ت�ذاتية�شديدة،�من�ذلك�ما�يجده Rع&%ا�الفلسفة،�إ«ى�تأث�¬�Ùالفيلسوف��الحقيقة�كما�تر

أمر��صدر�ا4جالس�الفكرية�و¾جتماعية،�وهذا#ي�نفسه�من�رغبة�#ي�الشهرة�وا4جد�وحبٍ�لت

وراء��طبيµي�باعتباره�إنسانا�وjنسان��bيخلو�من�الرغبات�وا4يول،�فقد�يWlلق�الفيلسوف

#ي�وقت�قيا��Ý،��،�لكنه�با4قابل�قد�يحقق�مآربهطموحات�جمّة�تحجب�عنه�نور�الحقيقة

̂�أن�النتيجة�9ي�التضحية�بالحقيقة Rن�أن�الحقيقة�ت. غRالتضحية�دوما#ي�ح���éقت.  

̂�لهذه�Zسباب�هُجرت�الغاية�ال¯��من�أجلها�وجدت�الفلسفة�ووجد���       Rسفة،�غGالف

ا̂نش  Malebranche أن�هذا�الهجران��bيقتصر�عUى�ا4ثاليRن�والعقليRن�فقط،�بل�ح¯¬�مال�

)1638/1715 ( bفيلسوف�ا4ثالية�الدينية�ومن�شايعه،�قد�جعل�للمثالية�عيونا�دينية��

أحسن��يدرك�الوجود�إ�bمن�خGلها�أي�من�خGل�أعRن�الله�ذاته،�أما�ا4اديون�فحالهم�ليس

̂�أن�ما�يجمعهم�هو�تقويض�ا4يتافWRيقا، Rن�وهم�النقيض�ال�ي،�غRمن�ا4ثالي�bوبا4قابل��حا

الدولة،��وإذا�كان�هيغل�قد�اخWaل�كمال�jنسان�#ي�كمال. تعظيم�¾هتمام�بالعالم�ا4نظور 

̂�العقل) Feuerbach )1804/1872فيورباخ��فإن Rن�جنحوا�إ«ى�تفسRا̂��وأترابه�من�ا4ادي Rتفس

�بذلك�مركز�ا4عرفة�#ي�الدّمـاغ،�وk%ـذا�جعلـوا�موضوع�ا4عرفـة�ومصدرهـا� ماديا�فحصروا

فيه��ومنه�ف�Gعجب�أن�يصبح�العقل�عندهم�مجرد�كتلة�مادية�يغلب. متمـاثGن�#ي�ا4اهية

Èنسان�بعد�ذلك�بأنه�الفعل�البيولوjغرابة�أن�يُعَرَّف��Gي،�ومن�ثم�فUى�الفعل�العقUي�ع

  .)19(ذلك�الذي�يأكل

يعتقد�شوب&%ور�بأن�تحالف�ا4ثالية�مع�ا4ادية�لم�يكن�كافيا�bنحراف�الفلسفة�عن���      

مسارها�وطبيع³%ا�Zزلية�لو�لم�يدخل�الدين�كطرف�ثالث�#ي�هذا�الحلف،�وhن�الدين�عUى�

شوب&%ور��هيوم�مشكوك�#ي�حقيقته�تبعا�لغموض�#ي�نشأته،�فإن�النتيجة�ال¯��يصر�عل¼%ا�رأي

  9ي�أن�تحالف�طرفRن�أحدهما�مشكوك�#ي�حقيقته�

يجعل�ذلك�التحالف�ضعيفا�هشا،�وhن�الحقيقة�مطلب�أز«ي�بالنسبة�ل�نسان،�فإنه�إن�

 ̂ شوب&%ور��الدين�#ي�نظر�لم�يجدها�#ي�الفلسفة�وجدها�#ي�مصدر�آخر،�وعUى�هذا�Zساس�يعت�

 .)20("مجرد�بديل�خرا#ي�للحقيقة"

مختلفان��وإذا�كانت�الفلسفة�والدولة�مختلفRن�من�حيث�الطبيعة،�فإن�الفلسفة�والدين��      

̂�من�الفGسفة�ينشأ�نتيجة Rصل�وا4نشأ،�فالدين�عند�كثZالقلق��بدورهما،�لكن�من�حيث�
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�الفلسفة �#ي�حRن�تنشأ لحاجة�فكرية�ملحة�تدفع�jنسان�دفعا��والخوف�من�ا4جهول،

إ«ى�اقتحام�ا4جهول�دون�خوف�أو�قلق�إ�bمن�عدم�بلوغ�الحقيقة،�ومنه�فالدين�ينشأ�

ا4ع­¬��استجابة�لحاجة�ميتافWRيقية�عند�jنسان�بوصفه�إنسانا��bبوصفه�فيلسوفا�وk%ذا

  .)21("حيوان�ميتافWRيقي"يعرف�شوب&%ور�jنسان�بأنه�

الشعب،��شوب&%ور�إ«ى�الدين�نظرة�مختلفة�عن�معاصريه،�فهو�عنده�يمثل�ميتافWRيقاينظر����     

وبا4قابل��bينبÚي�أن�يكون�ميتافWRيقا�للفيلسوف،�فقد�يشبع�الدين�حاجة�ميتافWRيقية�

يقوم��لدى�jنسان،�لكنه�يبقى�مجرد�إشباع�عارض�زائل��bيغ­��من�جوع�رو�ي،�hن�الدين

تطور��Rن�أن�هذا�jقناع�يشهد�ضعفا�متناميا�وبصورة�تتناسب�مععUى�مبدأ�jقناع،�#ي�ح

تعجز��فكما�يعتقد�شوب&%ور،�أنه�بتقدير�حسابي�ندرك�أن�Zشخاص�الذين. العلم�وا4عارف

الحقيقة��العقيدة�الدينية�عن�إقناعهم�#ي�تزايد�مستمر�وهذا�العدد�هو�ذاته�الذي�يصر�عUى

  .(22)با4ع­¬�الخالص

ل�من�توافق�بRن�الفلسفة�والدين،�قد�أدى�إ«ى�اندماجهما�#ي�ثوب�جديد�إن�ما�حص����    

ه̂�#ي�الواقع"الفلسفة�ا4سيحية"أو�" فلسفة�الدين"ونقصد�به� Rوهذا�الحدث�كان�تأث�،��̂ أك¥

خطرا�عUى�الحقيقة،�فقد�أصبح�هذا�الخطر�مقننا�وموجها�بعد�أن�كان�عفويا�ارتجاليا،�

̂�مما�يخدم�الحقيقةhن�ذلك�التوافق�بحد�ذاته�يخدم�أي ̂�أنه�. (23)ديولوجية�الدولة�أك¥ Rغ

�bينبÚي�أن�يفهم�من�هذا�أن�شوب&%ور�يرفض�الدين�رفضا�اعتباطيا��bمسوغ�له�فهو�يرى�

�جهود�الفلسفة�عن�بلوغ�الحقيقة�وفهم�الوجود،�والدليل�عUى� #ي�الدين�عائقا�صلبا�يصدُّ

 hى�ا4ذهب�الكاثوليكي�Û�عنفا�ع ̂�ا4بادئذلك�هجومه�Zك¥ تطرفا��نه�ببساطة�يحتوي�عUى�أك¥

ه̂ا   وبالتا«ي�أك¥

ليست�#ي��الكاثوليكية�4Zانية"سلبا�لحرية�الفكر�واستيعابا�4ذاهب�الفGسفة�؛�من�ذلك�أن�

. (24)"العالم�الواقع�سوى�هيغلية�معممة�ومثل�هذه�الكاثوليكية�ـــ�#ي�نظر�شوب&%ور�ــــ��bيمك&%ا�فهم

مؤسسات��د�ملل�ا4سيحية�تطرفا،�من�جهة�لكوD%ا�تفرض�سلطاD%ا�عUى�كلفالكاثوليكية�و9ي�أش

مجتمع،�ومن�جهة�ثانية�لكون�عدا
%ا�الشديد�لبقية�ا4لل�يرجع�باhساس�إ«ى�رغب³%ا�#ي�ـال

تنت���إ«ى�أن�تكون�ا4ذهب�ا4طلق�للمسيحية،�و9ي�بذلك�تنسجم�مع�فلسفة�هيغل�ال¯��

ك̂�بي&%ما،�بل�إن�هيغليةفكرة�ا4طلق،�وعليه�فروح�¾ستبداد�ع aهيغل�تساهم��امل�مش

̂�#ي�ترسيخ�الروح�¾ستبدادي�للمذهب�الكاثوليكي الفلسفة�" بأن وhجل�هذا�يقول�شوب&%ور . أك¥

 ،�و�bأن�تنقل�ا4اء�إ«ى�طاحونة�الكهنة�كما�ورد�#ي(25)"لم�تجعل�لخدمة�الكهنوت�والكهنة

بGهوتية��وجودي³%ا�الخاصة��bأن�تتلون �استعارته�الساخرة،�فالفلسفة�ينبÚي�أن�تحافظ�عUى
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مغلوطا،��الدين؛�ينبÚي�أن�يقتصر�دورها�عUى�فهم�العالم�والطبيعة�فهما�ماهَويا��bفهما�عرضيا

  .وتلك�9ي�النتيجة�الوحيدة�ال¯��بإمكاD%ا�أن�تقدمها�لنا

ة�أن�تجعل�من�واقع�jنسانية��bماض¼%ا�أو�تاريخه��      
ّ
قضي³%ا��اينبÚي�عUى�الفلسفة�الحق

bم،�وZ�Ïساسية،�وhن�واقع�jنسان�ليس�سوى�محصلة�لتاريخ�طويل�من�ا4آ���Ýوالحروب

الحقيقي،��فإن�أسباب�سعادته�أو�باhحرى�شقائه�9ي�ما�ينبÚي�أن�يكون�محرضا�عUى�التفلسف

�دافعا�hن�معرفة�ا4وت�وتأمل�ا4عاناة�وZلم�9ي�وحدها�العناصر�ال¯��تعطي�للتأمل�الفلسفي

̂�ا4يتافWRيقي�للعالم R26(قويا�للتفس( .نسانjلم�وا4لل�سببان�وحيدان�لشقاء�Zن�hو)27( 

ت̂ه�باعتبارهما�سGحه Rول�لدهشة�الفيلسوف�وحZي�أن�يكونان�هما�ا4صدر�Úالخاص��فينب

  . للتغلب�عUى�ا4عاناة�والتحرر�من�الواقع�ا4ألوف

وتحديدا�من�هيغل�عUى�أنه�نتيجة�" لفلسفةأساتذة�ا"قد�يفهم�موقف�شوب&%ور�من���      

áخفاقاته��طبيعية�لنظرته�التشاؤمية�تجاه�الحياة،�وأن�تلك�التشاؤمية�إن�9ي�إ�bصدى�قوي 

،�أو�ربما�عجزه�عن�تحقيق�طموح�الشهرة�وا4جد�اللذان�تيسرا�"Zكاديمية"¾جتماعية�و

ا̂ضا aشد�خصومه�وحرم�هو�م&%ما�لكن،�ح¯¬�إن�صحّت�هذه�¾فhيمكن�أن�تكون��bت�أ

  تلك�التشاؤمية�مظهرا�من�مظاهر�الWlاهة�وا4وضوعية�#ي�تناول�القضايا�jنسانية؟

با4قابل��الحقيقة�أن�التشاؤم�عند�شوب&%ور�أمر��bينفيه�ح¯¬�هو�عن�نفسه،�لكنه�يثبت���     

ل�بأنه�ليس�مجرد�موقف�من�الحياة�و�bأنه�مجرد�مصطلح�فلسفي�أو�تGعب�بالكلمات،�ب

: أطروحته�هو�قضية�فلسفية�يقدم�من�خGلها�النقد�والرأي�ا4عاكس،�والدليل�عUى�ذلك�هو�أن

أفضل�العوالم�"كانت�أطروحة�فلسفية�ونقيضا�مباشرا�hطروحة�" أسوأ�العوالم�ا4مكنة"

معاناة��hنه�بالنسبة�إليه�بمثابة�مفتاح�لفهم). 1646/1716(ال¯��جاء�k%ا�bيبنWa )28("ا4مكنة

̂�ا4جهول�بقدر�ما�تكمن�jن Rتكمن�#ي�الخوف�واليأس�من�ا4ص�b��¯سان،�تلك�ا4عاناة�ال

̂��استمرار،�ومن�ثم��bين³%يان#ي�الرجاء�وZمل�اللذان�تخلقهما�jرادة�العمياء�ب Rإ«ى�مص

ثابت،�فالشعور�بألم�الرجاء�وألم�¾نتظار�من�نصيب�ا4تشائم��bا4تفائل،�وهذا�ما�يع­��

مجرد��مهما�كان�مصدره،�رجاءً�كان�أو�خوفا�ينبÚي�أن�يكون�قضية�للتأمل�وليسأن�Zلم�و 

�يعيشها�jنسان ة̂ وعليه�فإن�شوب&%ور��bيضع�التجربة�ا4عيشة�#ي�مقابل�ا4ا��Ù،�. خ�

  . )29(وإنما�يدعو�إ«ى�اعتبار�ا4عاناة�موضوع�تأمل��bموضوع�تذكر

للعزلة�الجانب�الفكري��bالح��Ó،�أي�يعطي�يتضح�مما�سبق�أن�شوب&%ور�يربط�العزلة�ب�       

واهتمامات��بعدا�فلسفيا��bاجتماعيا،�وبذلك�تتحدد�عزلة�الفيلسوف�تبعا�bنشغاله�بقضايا

الحقيقي،��مجتمعه،�فمن�اعWaل�ا4جتمع�حسيا�ولم�يعWaل�قضاياه�فكريا�كان�#ي�نظره�الفيلسوف

�bم�بعد�ذلك�إن�كان�متشائماو%Æهم�Zبل��،Gي�سبيل�ذلك�هو�أن�ينأى�بنفسه��أو�متفائ#

بالتفلسف��وبناء�عUى�مفهومه�للعزلة�وعGق³%ا. عن�كل�ما�يرى�فيه�تضييقا�4جال�حريته�الفكرية
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القليل�من�الفGسفة�كانوا�أساتذة�فلسفة�والقليل�من�: "الحقيقي�يصل�شوب&%ور�إ«ى�أن

وديكارت�وهيوم،�إ�bمستثنيا�من�حكمه�هذا�سبينوزا� )30("أساتذة�الفلسفة�كانوا�فGسفة
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  :الهوامش
(1)

- André Cresson: Schopenhauer sa vie son œuvre, puf Paris, 4
éme 

édition 
 
1962 p121. 

(2)
-

 
Ibid. 

ج̂مة��اللبنانيةبولس�غانم،�اللجنة�: ،�تر)الWlهة�الثالثة�( هواجس�ا4تWlه�ا4نفرد�بنفسه�: ج�ج�روسو - )3( aل

  . 38/  37،�ص�1983الروائع،�بR^وت�
(4)

- Schopenhauer (Arthur) : Aphorismes  sur  la sagesse dans la vie, Quadrige puf Paris, 

7
éme

 édition 2006, p 106. 
(5)

-
 
Ibid. 

.  2اريسط،�ت�دار�عويدات،�بR^وتمن�الفلسفة�اليونانية�إ«ى�الفلسفة�jسGمية،�منشورا: محمد�عبد�الرحمان�مرحبا - )6(

  . 119،�ص�1981
(7)

-
 
Schopenhauer (Arthur) : le monde comme volonté et comme représentation, traduit 

par A.Burdeau, puf  Paris, 13
e 
édition 1992, p 854. 

(8)
-

 
Ibid. 

(9)
-

 
Schopenhauer : contre la philosophie universitaire, rivage poche petite 

bibliothèque Paris 1994, p 67  
(10)

- Ibid .p68. 
(11)

-
 
Ibidem. 

(12)
-

 
Scopenhauer: Aphorisme sur la sagesse dans la vie, p11. 

(13)
- Alexis Philonenko: Schopenhauer critique de Kant, les belles lettres Paris, p 100. 

(14)
- Schopenhauer: le monde, p 673.

 

)15(
-
 

  ..11بR^وت،�لبنان،�ص�/ شوب&%ور،�دار�القلم�: عبد�الرحمان�بدوي 
(16)

- Schopenhauer: contre la philosophie universitaire, p 44. 
(17)

-
 
Schopenhauer: le monde, p 855. 

(18)
- Schopenhauer: contre la philosophie universitaire, p 69. 

(19)
- Alexis Philonenko: Schopenhauer critique de Kant, p 33.

 

(20)
- Sandro Barbera: une philosophie du conflit, presses universitaire de France, Paris 

2004, p 34. 
 (21)

- Schopenhauer: sur la religion, GF Flammarion, Paris 1996, p79. 
(22)

- Schopenhauer: contre la philosophie universitaire, p 58. 
(23)

- Sandro Barbera: une philosophie du conflit, p 31. 
(24)

-
 
Schopenhauer, Ibid. p 54. 

(25)
-

 
Schopenhauer: le monde, p1380. 

(26)
- Clément Rosset: Schopenhauer, philosophe de l’absurde, Quadrige / puf 2

éme 
édition, 

1994, p16. 
 

(27)
- Schopenhauer: Aphorisme  sur  la sagesse  dans  la vie, p140. 

(28)
- J Lefranc: comprendre Schopenhauer, p19. 

 

(29)
- Ibid. p22. 

(30)
-

 
Schopenhauer: contre la philosophie universitaire, p64/65. 



 2013/ عدد�الخامس�ال������������������������������                مجلة�ال45بية�و2بستيمولوجيا

 

15 

  : ا-صادر
1- Schopenhauer (Arthur) : le monde comme volonté et comme représentation 

Traduit par A.Burdeau, puf  Paris, 13
e 
édition 1992. 

2- ________________ : Aphorismes sur la sagesse dans la vie Quadrige puf, 

Paris, 7
e
  édition 2006 . 

3- _________________ :contre la philosophie universitaire, rivage Poche petite 

bibliothèque, Paris 1994.   

4- ________________ : sur la religion, GF Flammarion, Paris 1996. 

 :ا-راجع�
5- Sandro Barbera : une philosophie du conflit, presses universitaire de France, 

Paris 2004. 

6- Alexis Philonenko: Schopenhauer critique de Kant, les belles lettres Paris 2005. 

7- Clément Rosset : Schopenhauer, philosophe de l’absurde, Quadrige / puf 

2
e  

édition  1994. 

8- Jean Lefranc : comprendre Schopenhauer, Armand Colin, Paris 2005 . 

9- André Cresson : Schopenhauer sa vie son œuvre, puf  Paris, 4
e  

édition 

1962.  

بولس�غانم�اللجنة�اللبنانية�: ترجمة��،)الWlهة�الثالثة�( هواجس�ا4تWlه�ا4نفرد�بنفسه�: روسو��ج�ج�-10

ج̂مة�الروائع،�بR^وت� a1983ل.  

ـــ�محمد�عبد�الرحمان�مرحبا11 ـــ من�الفلسفة�اليونانية�إ«ى�الفلسفة�jسGمية،�منشورات�دار�عويدات�: ــ

   .1981 2باريس،�ط�-بR^وت�

  .لبنان��،بR^وت/ شوب&%ور،�دار�القلم�: عبد�الرحمان�بدوي �-12

  


