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 مقصدية النص التخييلي
Text fiction intentionality  

  )الجزاˁر(  ˡامعة المس̑يߧ  khelifa.aouchache@univ-msila.dz  ˭ليفة عوشاش. د  
 Ե :02./06/2022ريخ ال̱شر                         Ե :21/04/2022ريخ القˍول                     Ե :05/01/2022ريخ Գس̑تلام  

ت النص ونظرية فعل الߕم، وغياب تصور نظري ˡاد التعريف ا߱ق̀ق Դلمصطلح في ا߱راسات ا߿تصة، ǫٔعني لسانياالنصوص، اҡٔدبية والعادية، والتي بغيابها يغيب التواصل ҡٔنه مˍني ̊لى القصد، وذߵ انطلاقا من ملاحظة غياب تعالج هذه ا߱راسة ظاهرة جوهرية في لغة الإ̮سان ǫٔلا وهي ظاهرة القصدية التي يجب ǫٔن تتوفر في كل         : ملخص   ركز ̊لى النص الروائي التخييلي؛ هذا النوع من النصوص يحكمه العقد اҡٔج̲اسي ح̀ث النص لا يحكي الواقع بل ˔كشف هذه ا߱راسة عن غياب التعريف Դلظاهرة، وتميز بين مقصدية النصوص العادية والتخييلية،         .   لمقصدية التخييل الروائي في ا߱راسات العربية   الباث؛ القصدية؛ فعل الߕم؛ ا̥لغة العادية؛ التخييل:̀ةكلمات مف˗اح   . ̀ذ مقصدԹته الواقعية والجماليةيۡهى مع العالم الواقعي ح̀ث ̼س̑تعير الكاتب الواقع ̥لمتخيل لتنف و̝
Abstract: This study deals with a fundamental phenomenon in human language, which is the phenomenon of intentionality, which must be present in all texts, literary and ordinary, which when it is absent, communication is lost because it is based on it and the absence of a serious fictional intentionality theoretical perception in Arabic studies. This study reveals the definition absence of this phenomenon, distinguishes between the ordinary and fictional texts intent, and focuses on the fictional text; this type of text does not tell reality, but rather identifies with the real world, where the writer borrows reality for the imagined to implement his realistic and aesthetic intentions. Keywords: sender; intentionality; the act of speaking; normal language; imagination.      ن التواصل ا̥لغوي الإ̮ساني لا يحدث إلا في إ          :مقدمةǫٔ بحاث ا̥لسانيات الحديثة ̊لىǫٔ فهو طار نموذج النص، اس̑تقرت ˓سمح ࠀ ǫٔن ̽كون و̊اء ̥لمعرفة الإ̮سانية ࠐما كان نوع ǫٔو حجم  التي هذا ا̦نموذج يمت߶ مجمو̊ة من الخصائص التكوي̱̀ة̥لتواصل، وǫٔثب˖ت ا߱راسات التجريˌ̀ة الك˞يرة التي اش̑تغلت ̊لى ا̥لغة في Գس̑تعمال ǫٔن ضرورة اجۡعية وحضارية 



  مقصدية النص التخييلي    
  
   

543  

وتلتقي اҡٔبحاث ا̥لسانية النصية المتدا˭ߧ Գخ˗صاصات في هذا . ˭لال إ̊ادة بنائها من مؤشرات و̊لامات النصقي، وتبين ǫٔنه يمكن التعرف القصدية من الحضور الفعلي ̥لباث م̱شئ الخطاب في عملية التواصل، ǫٔو من وتوجيهه ̥لمتلومن بين المعايير التي ذ̠رتها اҡٔبحاث في هذا ا߽ال معيار القصدية المتضمن لنواԹ وǫٔهداف الباث من إ̮شاء النص       .المعايير التي تمك̲نا من تمييز النص مما ل̿س نصا في ا̥لغة المس̑تعمߧ في المواقف والس̑ياقات ا߿تلفةني من القرن الماضي Դلتعرف ̊لى ǫٔهم هذه المعرفة، وقد Եǫٔحت ǫٔبحاث لسانيات النص التي ̮شˆٔت في النصف الثا  ٔǫ لتداو الموضوع مع ما انتجتهԴ تشكللية بحاث فلسفة العقل في حقل ̊لمي عرف Թن      .ف̀ه القصدية موضو̊ا جوهرǫٔ ن نتاج النصوص اإ وانطلاقا من فكرة مفادهاǫٔ و المك˗وبة لا يمكنǫٔ لو من القصدية، ˭لص كثير من يخلمنطوقة ǫٔن هناك ǫٔنوا̊ا  ǫٔي ˔كون مقاصده ضمنية،اҡٔبحاث التجريˌ̀ة إلى ǫٔن النصوص منها ما ˔كون مقاصده صريحة ومنها ما  ، وهناك تنف̀ذ ǫٔو رفض مقاصدها ا ̊ادية يمكن التثˌت من صدق̀تها ومطابقتها ̥لواقع الخارݭ، ويمكنمنها ملفوظاته القارئ في ˨ين / ت ا߿تلفة لاس̑تˤاԴت المتلقيركز في ا߱راسات اҡٔدبية ̊لى العملياوفي إطار المسار البحثي ̥لنص ̽   .تۡهى مع الوقائع الفعلية ولكنها لا تتطابق معها، فه̖ي تخييلية يصعب تفسير مقاصدها الفعلية ǫٔخرى نصوص ين بق̀ت وقد قطعت ا߱راسات اҡٔدبية ǫٔشواطا ̠بيرة في تفسير القارئ في ˨ 1نتاجيبدو التلقي نو̊ا من عكس الإ ح̀ث  ̀قي من Գس̑تعمال ا̥لغويالجزء اҡٔهم ǫٔو الحق  ما̊لى ǫٔنه ملفوظاتهنتاج الباثو̠يف̀ة إ اسات ا̥لسانية ˔ركيز ̊لى ̼سود في ا߱ر  ̿˄ا مادԹ في ا̥لغة العربية الهدف ا߳ي يتم Գتجاه إليه سواء ǫٔكان هذا الهدف ش  "القصدية"من المعاني اҡٔساس̑ية لكلمة   :مفهوم المقصدية- 1  .النص الروائي التخييلي فيالقصدية لإ̊ادة ربط النص بمنتجهمن ˭لال الكشف عن موضوع هذه ا߱راسة وتˆتئ  .من ˭لال إبعاد الملفوظ عن م̲تˤه ا߱راسات ا̥لسانية ̊لى هامش موضوعها الكاتب التي ˓س̑تلزࠐا / المتكلم نواԹ مقروԷ ˉس̑ياق التواصل ا̥لغوي فيمكن حصره في مجموع  الكلمة ǫٔم معنوǫٔ ،Թما معنى ديثة غربية وعربية في  يرة̊لى ǫٔهمية ̠ب موضوع القصديةوҡٔن   .̊لامات خطابه وهو موضوع هذه ا߱راسة رزة في مجمل جون سيرل ǫٔهم ا߱راسات التي تناولت مشكلة القصدية ҡٔنها سمة Դ لكن تبقى ا߱راسات التي قام بها        2اسماعيل عبد الحق، وǫٔحمد المتوكل، وحسن الباهي و̎يرهمودراسة جون ماكميلان وجران ج̀لي عن القصدية والوعي، ومن ا߱راسات العربية ما قام به طه عبد الرحمن، وصلاح ية والس̑يمياء، نظر فلسفة ا̥لغة، وعمل روˊرت س̑تا̯ߕر ا߳ي درس ف̀ه فلسفة العقل، ودراسة جون ديلي عن القصد إلى بعض ا߱راسات التي تلامس البحث ا̥لساني م˞ل دراسة الف̀لسوف جون سيرل عن القصدية من وݨة س̱شير إطار كثير من التخصصاتفقد تناولته دراسات قديمة و˨ مراجعة ǫرٓائه في ̠بيرة، ويضاف إ̦يها ة العادية التي Էلت شهرة من ݨة، ونجاع نظريته حول ǫٔفعال الߕم في ا̥لغ كتاԴته وفي رǫٔي  ،̊ليه الك˞يرة فإننا لننعثر ا߱راساتهذه لو بحثنا عن تعريف دق̀ق ̥لقصدية في لك̲المثير ̥لملاحظة ǫٔننا   .موضوع لغة التخييل الروائي من ݨة Զنية ̼شكل غياب تعريف ̥لمقصد ǫٔمرا م˞يرا الغرابة لا س̑ۤ في التوˡه ا߳ي يجعل المقصدية ̊لامة ̊لى  بوسةديتر̼ش  ̽رتبط الفعل Գنجازي بوصفه فعلا جزئيا لفعل «: المقاصد بفعل الإنجاز ف̀قول ̽ربط ك زي˖س̿سلافووارزنيافˤ̲د   .المؤلف ǫٔو المنتج حضا في ا߱راسة من م̲ظور فكل ما نجده يتصف Դلعموم̀ة وԳق˗ضاب بل ǫٔن م̲ظور المتلقي كان ǫٔكثر، 3النصية وفي ذߵ . اخ˗لافا) مقاصدهم(ويحقق المتكلمون بمسا̊دة ا̥لغة ǫٔشد قصودهم . ߔمي معقد ارتباطا وثيقا بمقاصد المتكلم دون ǫٔن يعطي  4» يمكن ǫٔن تحدد المقاصد وǫٔن تحلل ̊لى نحو مˍاشر م˞ل اҡٔفعال القولية وǫٔفعال التحقق إلى ˨د مالا ̂ٔو ما قˍلته ̊لى ǫٔنه اح˗ياˡاتي ورغباتي، ويمك̲نا ǫٔن نعبر عن ذߵ مرة ǫٔخرى ǫٔيضا ̊لى نحو ǫٔ˭لق لنفسي موضوع اتصال ̊لى نحو ما «: ش هارتونج في مقاߦ ࠀ بعنوان النص والمنظور يقولل̿فولفدر  ونجد كذߵ      .تعريفا لمصطلح مقصد في  ̽رى، م˗ˤاهلا فكرة القصدية واس˖ˍدالها بمصطلح المنظور في ˨ين 5»يوˡه المتكلم عند ا̮شاء نص بمنظور :ǫخٓريناسب اح˗ياˡاتي ورغباتي   .6ن الفهم الصحيح لا يمكن ǫٔن يقرره ǫخٓر اҡٔمر إلا م̲تج النص ǫٔي الموˡهǫٔ  الس̑ياق نفسه
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د قص«:يقولبوظيفة النص  القصدية ̽ربط ح̀ثE.U. Grosseعند جروسه ولعل ǫٔفضل توصيف ما نجده       شير إلى ǫٔن هذا يطابق المفهوم الخاص بنظرية ا      .7»̊لى ǫٔي نحو ي̱ˍغي ǫٔن يفهم ذߵ اҡٔ˭ير النص إجمالا، م˞لا بوصفه نصا إبلاغيا ǫٔو بوصفه نصا اس˖شارԹمن الباث إلى المتلقي، ) رشادإ ( يدور حول قصد الباث ا߳ي ي̱ˍغي ǫٔن يعرفه المتلقي، وكما يقال حول توج̀ه فاҡٔمر وهكذا التواصل،التواصل ߱ى الباث المعبر عنه بوسائل محددة، وسارية عرف̀ا، ǫٔي مقررة ˉشكل ملزم في جما̊ة  ربط ف̀ه الجانب المقصدي ̽، إذ Գنجازيلفعل الߕمي ̥لفعل و̼ ، ǫٔي نوع Գح˗كاك النص تحدد ̠يف̀ة التواصل في النصفوظيفة النص ǫٔو مقصدية . Դلجانب العرفي ҡٔفعال لغوية وظيفة وي̱ˍه جروسه إلى ǫٔنه يجب في إطار الفعل Գنجازي بين ، 8التواصلي ا߳ي ̊بر عنه الباث تجاه المتلقي Դلنص ̎ير ǫٔنه عند الت˪ليل لا يجب ǫٔن ، ˆؤ المقصد المضمر وظيفة النصالنص والمقصد الحق̀قي ̥لباث ǫٔن يماثل القصد الحق̀ق̀ ات طبيعة لغوية ذن ̼س˖̲د إلى قوا̊د وǫٔعراف معينة بˆٔ  ؛و ما̽ريد الباث إفهامهه والف̀صل الوح̀د ، ق معهايتطاب ية اهتداء المتلقي إلى المقصد المضمر ̥لباث، وإمكانية وجود مؤشرات يتعلق Դٕمكان في كل ذߵ مر واҡٔ   9وتواصلية كالتˆٔشير التواصلي المقصود ح̀ال المتلقي  صيغ وǫٔب̱̀ة لغوية يعبر بها الباث ˉشكل صريح عن نوع Գح˗كاك -  :كما يحدد جروسه ǫٔنماط مؤشرات المقصدية في ثلاثة ǫٔنماط    .10النصمتن معينة ߳ߵ القصد في  تي ԴلهداԹ مساء عيد الميلاد وإن كان سانتا كلوز لا ˨التنا الشعورية، هكذا يمكن ̥لطفل ǫٔن يعتقد ǫٔن سانتا كلوز س̑يˆٔ ˨الات عقلية ˓شير إ̦يها ǫٔو تهدف نحوها في العالم، ومما يميز هذه السمة ǫٔن الشيء لا يحتاج ǫٔن يوˡد فعليا، لكي تمثࠁ هي سمة العقل، التي توˡه بها الحالات العقلية ǫٔو تتعلق بها « فالقصدية عندهلقصدية Դلعقل افيربط جون سيرل  ǫٔما      .11النص، والمعرفة الخلف̀ة المفترضة عن مضمون النصالموقفي وبخاصة المؤسسي ̥لنص ǫٔو ا߽ال Գجۡعي ̥لفعل ا߳ي يلحق به  الإطارالمؤشرات الس̑ياق̀ة م˞ل  - .مضمون النصصيغ وǫٔب̱̀ة لغوية يعبر بها الباث ˉشكل صريح ǫٔو ضمني عن موقفه من  - . وظيفة النصالواضح إلى صعبة وربما  المشكلة الثانية التي تˆتئ بعد الوعي في فلسفة العقل، وهي في رǫٔيه مشكلة ˔رتيˌ̀ا بˆنهٔا يصفهاو 12»يوˡد س̑تمدة، ويجب ǫٔن ˓س̑تمد من القصدية اҡٔصلية فهو ا߳ي يفرض قصدية ̊ليها، و̊ليه فإن معنى ا̥لغة ̼شكل قصدية م قصدية ا̥لغة بقصدية لغة العقل ҡٔن اҡٔصوات والعلامات ˓شير إلى اҡٔش̑ياء والحوادث التي تم ذ̠رها فقط، ǫٔما العقل يرل صعوبة تفسير القصدية إلى ̠ونها لا تقف عند تحليل إشارات ا̥لغة، ح̀ث في رǫٔيه، يجب ǫٔن تفسر ويعزو س       .13صعوبة متزايدة في فهمها مادԹ من ˭لال تفا̊لاتها ا߿تلفة كما ǫٔن هناكبصورة مس̑تحيߧ،  ش̑تق منها ول̿س العكس. 14̥لعقل ҡٔنها م˞ل السلوكات اҡٔخرى م̲بعها قصدية  15فا̥لغة ˓س̑تمد من القصدية اҡٔصلية و˓ كما يقر في الاԴٕنة،  الخارقة قصدية ا̥لغة إلا ǫٔنه لا ينكر خطورة ا̥لغة وǫٔهميتها وميزتها̊لى قصدية العقل  يقدمورغم ǫٔنه      .16العقل ، و̊ليه نفسر قصدية العقل Դلاح˗كام إلى قصدية ه، ǫٔي ǫٔنه يفهم المتكلما߳ي يتعرف ف̀ه المس̑تمع إلى معنىفي الاتصال قصدية العقل الإ̮ساني تتˤلى في ا̥لغة من ˭لال ǫٔفعال الߕم، وكل ߔم ف̀ه قصد هو فعل ߔم يق˗ضي الإنجاز  ǫٔن في نظرية ǫٔفعال العرفانية، وما يفصلها عن السلو̠ية ǫٔنها فقط تقر بوجود الحالات ا߳هنية، إذ ل̿ست المقاصد المعبر عنها ǫٔفعال الߕم لم ينظر إ̦يها إطلاقا كنظرية عرفانية، بل كانت في بعض الوجوه ǫٔقرب إلى السلو̠ية منها إلى العلوم ˆٔة العلوم العرفانية فإن التداولية المنˌ˞قة من نظرية ومما يجدر التنˌ̀ه ̊ليه ǫٔنه رغم مزام̲ة ̮شˆٔة نظرية ǫٔفعال الߕم ̮ش  18المقاصد والمواضعات: وهما في النظرية القصديةجوهرية بعد̽ن جوهريين يبرزان في إطار قصدية العقل اش̑تغل سيرل ̊لى تطو̽ر نظرية ǫٔس̑تاذه اوس̑تين حول نظرية الفعل في ا̥لغة العادية وǫٔضاف إ̦يها   .17صدية العقلقصورةلا̥لغة ҡٔن ا̥لغة  تقˍل الاԴٕنة عنها بصرا˨ة وحرف̀ة ) الخ...فكرة ǫٔو اعتقاد ǫٔو رغبة ǫٔو(مˍدǫٔ قابلية الاԴٕنة، ومفاده ǫٔن كل ˨اߦ ذهنية وهذا التصور ̥لعلاقة بين الحالات ا߳هنية وا̥لغة، هو ا߳ي قاد سيرل إلى اقتراح ، 19الߕم، سوى الحالات ا߳هنية   .20الملفوظاتبواسطة 
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وكان ا߱افع إلى ذߵ اعتقاد فلاسفتها ǫٔن ̊دد ̠بيرا من مشߕت التفكير والتصور ̮شˆٔت " الفلسفة الت˪ليلية " في تيارارتبط البحث في المقصدية في العصر الحديث Դ߱راسات التي قامت حول ا̥لغة العادية في ˡامعتي كامبردج وǫ̠ٔسفورد    القصدية في ا̥لغة العادية - 2 كبرى م˞ل ال˖شك̀ك فى حق̀قة الوجود، مقصدية البعد عن Գس̑ت˯دام  الطبيعي المˆٔلوف، فخلقوا ҡٔنفسهم مشߕت ام الفلاسفة ̥لغة عموما، انطلاقا من تجاهلهم ̥لغة العادية؛ ح̀ث اس̑ت˯دموا الكلمات بمعان بعيدة كل ن˖ˤ̀ة سوء اس̑ت˯د و ذߵ، و̊لاج ذߵ  في م̲ظورهم ̽كون Դلعودة والعقول والمشاعر والحالات النفس̑ية والعمليات العقلية المشتركة ونح محكومة ˉس̑ياقات مفهومه ̥߲لاߦ Դلاس̑تعمال العادي ̥لغة، ح̀ث تتداول ا߳وات المتكلمة مقاصد وǫٔغراض ߔم̀ة ربط و   وقد انطلق ǫٔوستن بوصفه واضع نظرية ǫٔفعال الߕم في منهˤه من ا̥لغة العادية مؤكدا عمق المفاهيم التى تتضمنها،          .و̎يرهم وقد عرفوا تحت ˓سمية فلاسفة ا̥لغة العادية John R. Searleسيرل  وجون J. L. Austinوǫٔوس̑تين    Wittgenstein Ledvingومن بين هؤلاء ف̀تˤ̱ش̑تا̽ن .  21إلى ا̥لغة العادية وԳس̑ت˯دام المˆلٔوف ̥لكلمات ذا اҡٔ˭ير بين نو̊ين ففي هذه النقطة Դ߳ات، يفرق هالصدق في العبارات الصورية ̥لمعنى من ضرورة تحقق شروط ذߵ، تصبح ا߱لاߦ عبارة عما يحققه التفا̊ل بين ا߳وات ومحيطها، عكس ما كان  ̼سلم به في إطار النظرية ا߱لالية وتˆٔس̿سا ̊لى .   ين˭لال اس̑تعمالها في خطاب لغوي مع عبارة معينة إلا من تظهر دلاߦلا يمكن ǫٔن  خطابية محددة؛ إذ ، من ح̀ث القصدية Clean Tools ̮سان ويجب ǫٔن ̼س̑ت˯دم اҡٔدوات النظيفةهي ǫٔدوات الإ  ǫٔ wordsن الكلمات- 1  :22من ˭لال ǫٔربعة م̲طلقات رئ̿س̑ية وذߵ كما يلي ا̥لغة العادية واهتم Դلبحث في طرق اس̑تعمالات  .يتحققالفعل الߕمي بˆٔغراض المتكلمين ومقاصدهم، ˡا̊لا إنجاز هذا الفعل مقروԷ بوجود مقصد ߱ى صاحˍه ̽ريده ǫٔن على ربط ߳ا عمل. س̑ياقاتهم التداوليةعملونها وفق اҡٔ˭يرة مجال القصدية ا߳ي تنكشف ف̀ه ǫٔغراض المتكلمين ا߳̽ن ̼س̑تǫٔفعالا طقوس̑ية وسلو̠ية محكومة بقوا̊د تخاطبية مقام̀ة وس̑ياق̀ة، فقد تحدد معه دور ا̥لغة في التواصل، ثم ̎دت هذه لما كان الߕم بحسب ǫٔوس̑تين . اق ورودها ǫٔو اس̑تعمالها، ح̀ث يقترن التلفظ بها Դٕنجاز فعل معينتنال دلا̦تها في س̑يǫٔو الكذب؛ والثانية إ̮شائية، وهي التي لا تصف ولا تمثل الواقع، ومن ثم لا تقˍل الحكم ̊ليها Դلصدق والكذب، بل اҡٔولى ˭برية، وهي التي اتفق المناطقة ̊لى اعتبارها تمثل اҡٔش̑ياء الواقعية وتصفها، ف̀حكم ̊ليها Դلصدق : من العبارات عناصرها ̎ير  يجب إدراكفه̖ي فوق العالم وفى تقابل معه، لهذا  :ǫٔ thingsو ǫٔش̑ياء ǫٔ factsن الكلمات ل̿ست وقائع- 2  .ويجب تجنب الشراك التي تنصبها ا̥لغة ̎ير العادية يجب ̊دم ال̱س̑يان ǫٔنها اҡٔصل في ،و ا̥لغة العادية ل̿ست م˗˯لفة فمن ح̀ث المبدǫٔ يمكن ˔كملتها وتحس̿نها ǫٔن- 4 .ةات والروابط في ح̀اة ǫٔج̀ال كثير ǫٔن مخزون الكلمات يجسد جميع Գخ˗لاف    3-  .عالم الواقعيئمة التي تحجب الالملا هذا ولا ˔كون اҡٔفعال عنده ملائمة إلا إذا تحقق فيها نو̊ان من الشروط هي شروط الملاءمة وشروط ق̀اس̑ية  بصدق ǫٔو كذب وصفهاولا يمكن ǫٔفعال ǫٔدائية،  - 2 ت˖سم Դلصدق ǫٔو الكذب :تقر̽ريةǫٔفعال  - 1 :23قسمينقد قسم اҡٔفعال ߳ߵ ، تؤدي فعلا في الوقت نفسه فحسب، بلقولا ئلا ت̱شبها  ǫٔن هناك عبارات إذا نطقلاحظ  عندمافرق اوس̑تين بين نو̊ين ǫٔساس̑يين من اҡٔفعال التي ن̱˗جها في ح̀اتنا اليوم̀ة      . Գس̑تعمال بعض اҡٔفعال الإخˍارية ҡٔن عن اس˖̀عاب تعق̀دات ا̥لغة الطبيعة، قاصراالتصنيف الثنائي لҢٔفعال كان   يافعل التˆثٔير  - 3 يԳنجاز الفعل  - 2 القوليالفعل  - 1 :24وهيلوقت نفسه من ثلاثة جوانب لا يمكن فصلها عدل إلى القول إن الفعل الߕمي يتر̠ب في اتاҡٔداءفتضمن 
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، وإن لم ̽كن راض عن هذا التصنيف تمام الرضا، خمس ف˄ات̊لى ǫٔساس قوتها الإنجازية في لҢٔفعال تصنيفاقدم  كما ، ح̀ث ǫٔ̊اد النظر في التقس̑يم الثلاثي ̥لفعل الߕمي، فجعل سيرلفعل الߕم مع تعديلات تلميذه نظرية ولم ˔كتمل   ǫٔفعال الإيضاح  - ǫٔ 5فعال السلوك - ǫٔ 4فعال التعهد   - ǫٔ 3فعال القرارات  - ǫٔ. 2فعال اҡٔحكام - 1 :25التاليوكان تصنيفه ̊لى النحو  Դلفعل والمعنى واҡٔعراف فى إطار الحياة Գجۡعية نتاج ا̥لغة بوصفها سلسߧ من ǫٔفعال الߕم عودة للاهۡم Դٕ الاهۡم ف    الإ̊لانيات  - التعبيرԹت  - .الإلزام̀ات- .التوجيهات - ذبتحتمل الصدق والك الإخˍارԹت،- 27فجعلها كالتالي الإنجازية،ثم إن سيرل ̎ير في تصنيف اҡٔفعال   .الشرط اҡٔساسي ǫٔي التˆٔثير في السامع -  شرط الإ˭لاص  - ا̦تمهيدي الشرط  - القضويشروط المحتوى  - :طور شروط الملاءمة فجعلها عندمابتدشين نظرية سيرل  ˭لال نظام الجمߧ كان ذߵ إيذاԷوكان ما قدمه سيرل عن الفعل من ˭لال دليل القوة الإنجازيةا߳ي يبين نوع الفعل الإنجازي ا߳ي يؤدى Դلنطق من  .الفعل التˆثٔيري - 4 نجازيالفعل Գ - 3 فعل المتضمن في القول - - 2 فعل القول - 1  :26عل القول ف̀صبح التقس̑يم عند سيرلبدلاً من فعل التلفظ ف ذߵ إلى الت̱ˍه لمشكلة  وقاد، لإ̮سانيةԷبع من الإحساس Դلاس̑تعمال ̎ير النقي ̥لغة في الحياة ااهۡم وهو 28.الإ̮سانية ات بعد انتقاد م̲ظرو فعل الߕم توصلح̀ث ̎ير كثيرا من المفاهيم؛  الإطارالجدية لكن اس̑تمرار اҡٔبحاث في هذا ˡانب التصنيف نظرا لعدم توفرها ̊لى الشروط اللازمة ̥لملفوظات القصدية، فوصفوها في البداية Դ߿اد̊ة و̊دم في إحراج في تيار ا̥لغة العادية ا̥لغة اҡٔدبية  ضعترغم الجهود السديدة والمضنية في دراسة ا̥لغة في نظرية الفعل فقد و و   .الموضوع البالغ الصعوبة حسب رǫٔيه تدق̀قه في القصديةهو ا̮شغال تم تنضيده في ǫٔبحاث تلميذه سيرل، ا߳ي ميز بين الجدي و̎ير الجدي من اҡٔفعال من ˭لال . 29»ا̥لغوي بها، هي في الحق̀قة ولنفس السˌب دراسة ǫٔفعال الߕم، وإن ش˃ت قلت دراسة الو˨دات الشامߧ لعناصر التكلملهذا المر̠ب، إنما اسميه بل ǫٔم̲˪ه هذا ا̥لقب، وهو إنجاز فعل الߕم، ومن هذا الس̑ياق فإن دراسة العبارات المتلفظ إن فعل التكلم ˉشيء ما، Դلمعنى الواسع «ا߳ي يقول  المقاصد التي تجلت في نظرية ǫٔفعال الߕم التي وضعها ǫٔوس̑تين و̊لى ǫٔساس بعض هذه المبادئ بدǫٔت الخطوات اҡٔولية  ،̥لت˪ليلالعامة  بعض المبادئوݨات نظرهم إلى إ˨داث تغيير  م˞لما هو واقع في توݨات ا߱راسات  ،التواصلية اҡ̮ٔشطةنحو دمج الخطاب اҡٔدبي في الوصف العام لجميع ˓سير 
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الملاءمة  إلى شروط اҡٔدبية خضو̊هالخطاب السردي في تجلياته اҡٔدبية و̎ير ك˖سب من هذا المنطلق االعرفانية،  كون ǫٔم̀نة مسˆߦٔ تثˌ̀ت ǫٔ  فه̖ي تتˤاوز˨اˡاتها الف̲ية، ووظيفتها ا̦تمثيلية، الس̑ياقات النصية، وǫٔقدرها ̊لى ˓ش̿̀د عوالم م˗خيߧ توهم المتلقي بˆٔنها نظيرة العوالم الحق̀قة، يعاد ˔ر̠يبها بما يوافق نظم ا̦تمثيل ا̥لغوية قدرة ̊لى إ̊ادة ˓شك̀ل المرجعيات الواقعية والثقاف̀ة وإدراݨا في  ǫٔكثر ̊لى ǫٔنها الرواية ينظر إلى  طبيعة عوالم التخييل- 3  .   اҡ̮ٔشطة تحكمها المقصدية الخطابية، لكونه نتاˡا ǫٔو ̮شاطا إ̮سانيا واجۡعيا م˞ل Դقي التي اҡٔكثر عموم̀ة  في فقط ركان العوالم التي تحيل ̊ليها، و̝ تتصف به ؛ ҡٔنها  يالتˤدد ا߳من  التعبير عن قيمها الثقاف̀ة، بما يجعلها تندرج في ̊لاقة محاكاة لها، وقد يفُسر هذا ˡانبا اس̑تعمالها ويوح̀المكان الفعلي توهمب، بعناصر إشاريةهذه اҡٔ̊لام وߒٔنها حق̀قة يمكن التˆكٔد منها وظواهر ˔ر̠يˌ̀ة وتداولية، ̊الم ǫٔسماء اҡٔ̊لام ف̀ه لا مرجعية لها لكنها تۡهى مع الواقع العيني، وǫٔ˨داث وǫٔوصاف تنضاف في لغة واضحة إلى          . ع اҡٔدبيشروط النو وعقائدية، وǫٔقامت رهاԷتها ̊لى التفا̊ل بين العوالم الس̑ياق̀ة والعوالم النصية، تمثيلا يعاد ف̀ه إنتاج المرجعيات وفق ي˖ˍادل مقاصد ˭ا߱ة لا نهائية، سواء ǫٔكانت تمثيلا لمرجعيات Եريخية كالوقائع واҡٔ˨داث، ǫٔم ثقاف̀ة ҡٔنظمة فكرية Զبتة، جعلها نو̊ا سردԹ ح̀ا لم تقرن نفسها بحق̀قة، ولم تنقل ̊الما Զبتا، فتمثيلها المتنوع  ̥لعالم وا߳ي لا يخضع لمعايير  س̑تحيل ̊لى معرفة مكان ال  ̼س̑تعملوا ǫٔو يفسروا كلمات  ̊لى ǫٔصحاب ا̥لغة ǫٔنتكلم ̥لباث والمتلقي قرԴ وبعدا، بل و̼ التي تؤمن ̥لفعل ا̥لساني تحققه التام ورغم ǫٔنه يحدث هذا في النص الروائي رغم ǫٔنه محروم من الحاߦ المرجعية            .30إلا إذا وقفوا ̊لى ما ˓شير إليه Դلق̀اس إلى مركز الإشارة من المكان. ونحوها" هذا وذߵ وهنا وهناك" م˞ل ح̀ث ل̿س لهذا النوع من النصوص  31»نص منزوع كليا من الس̑ياق«يبدو ǫٔمام ا̥لغة التي يحا̠يها ǫٔو يتطفل ̊ليها ߒٔنه  ر̠يبهمصاˁر، والظرف Գجۡعي والس̑ياسي المتحكم بموالحميميتحر̠ون ف̀ه، تماساليومي التعبير المتا˨ة، يقدم إنجازا روائيا Էجحا ، ҡٔنه يت˪دث عن اҡخٓر̽ن ويصف الغرابة التي تقلقهم، وتمس الفضاء ا߳ي الصيا̎ات ا̥لغوية وǫٔساليب  ولا شك ǫٔن الكاتب ا߳ي ̼س̑تطيع إد˭ال القارئ إلى ̊الم النص، ويلقي به في خضم      .      32من س̑ياق إلا النص نفسه ، تعج Դلحياة لعوالم كامߧ ا، بناء و̝ لا ̽ر̠ن إلى معين؛  لكن هذا كله، جماليةلحظة  من ˡǫٔللما ˔كابده ا߳ات الإ̮سانية ومراقˍة ˭ارقة صد حق̀قيإنه ر  ، في إطار وحرية في ال˖شك̀ل إنهيرتفع Դلواقعي المعين إلى الإ̮ساني الخا߱، مر̝كزا ̊لى ما يوفره ࠀ المتخيل من ˛راء لا ̼شاطره المتكلم  رغم ǫٔن. 33يتواصل القارئ مع هذا النص الموهم Դلواقعية ̊لى ǫٔنه نص يحمل رساߦ قانون الملاءمة ه النصية في تحديد مقاصدҡٔن الحكم بقدرة المؤلف ̊لى دراسة اҡٔدب، في قضية القصدية قضية مركزية لا شك ǫٔن   مقصدية التخييل- 5  .ورغم ̊دم واقعية هذا العالم. 34مقام تلفّظه التواصل في مجال  ا˗قديم تحليل لمفهوم القصدية واس̑ت˯داماتهالس̑ياق اҡٔدبي ǫٔمر مرتبط بقراءة النصوص،لهذا ف  إطار تتطرق النقاشات في نمط من ǫٔنماط النصوص ǫٔمر ̼شغل المركز نفسه، و واس̑تجواب احۡلاتها اҡٔكثر ملاءمة ، اҡٔدبي نصه وقدرته ̊لى ؤلف ǫٔو مس̑توى س̑يطرته ̊لى معاني سلطة المو  حول القصدية إلى إمكانية تحديد المعنى النصي لكلمات لا يمكن ǫٔن تعني ǫٔي حجته هي ǫٔن او . ǫٔن المصدر الوح̀د ̥لمعنى في عمل ǫٔدبي هو المؤلفإلى هيرش يذهب دي   .التي تحكم ̮شاط التواصل القصدية Գفتراضية هو ˨ديثعن.التي ينجزونها ̲اقشة العلاقة بين مقاصد المؤلفين ومعنى اҡٔعمال اҡٔدبيةتوجيهيها، وم  فقط كمسا̊د̽ن في إد˭ال المعنى Գفتراضيونف̀نظر إ̦يهم النقاد والقراء  ǫٔما. شيء ما لم يتم توضيحها Դلرجوع إلى مؤلفها ǫٔو (عطي قصد المؤلف وقراءة النصوص، فه̖ي ت تفرض فكرة القصد نو̊ا من Գنضباط ̊لى النقدهنا  من        .   المك˗وب˭لال النص كون من ˔كما ǫٔن الطريق إلى عقل الكاتب وإلى المعاني التي ̽رغب في إيصالها . إلى كلمات النص المؤلفين ̊لى ǫٔنها نوع من اҡٔسلوب المعياري ǫٔو  مقاصدلا يمكن النظر إلى امن المنطق التفسيري، ونمط )صدالمفترضالق ، بل هو حول ما كان في ذهن المؤلف الˌس̑يطة من التكهنات انو̊ فهيل̿ستالعادي ̥لنظر في معنى النصوص اҡٔدبية  يتم إ̮شاؤه في اس̑تجماع لما هو لغوي نصي مع ما هو س̑ياقي م˗دا˭ل مع ظروف Գنتاج التي ǫٔصبحت ̎ائبة والمعنى 
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يجب ǫٔن ̽كون الشيء نفسه Դل̱س̑بة ̥لمعنى عند إليه فلاسفة ا̥لغة العادية،و كما ǫٔشار تماما  الس̑ياق Գجۡعي ̥لغة ه اليقين ما كان في ذهن المؤلف ولكن ورغم ǫٔنه         .التخييلنصوص النظر في  lن نعرف ̊لى وǫٔ في مواݨة مع النص عندما ̯كونلا يمك̲نا ، سˌب انتاج  ربط، ǫٔي ǫٔننا نقوم بم˪اولات ̼شكل التفسير الصحيح ̥لك˗ابة الموضوعي ا߳يقصد الفإننا س̑ن˪اول إيجاد وضوعيةǫٔو Դلقصدية الم يمكن ˓سميتها مقاصد المؤلفينمن ǫٔهمها ̮س̑تقي  معنى العمل الخيالي هو نتاج ̊دد من العواملإن   . انطلاقا من المؤشرات ا̥لغوية والمضامين البانية ̥لنص التي تحيل ̊لى س̑ياق Գنتاج بقصد المؤلف الواقعي النص ǫٔن النص من ˭لالها يبدو كما والمعنى المتصور ̥لنص، تحاول التوف̀ق بين نواԹ المؤلف التي يمكن يجمع ̊لى مقˍوليتها ҡٔنها  م˗عددةالتي عان اҡٔكثر ǫٔهمية ومقˍوليةمن ب̲̿المهذا المعنى ̊لى ǫٔنه المعنى مع  يقدم دعما لمقصدية المؤلف، ويتم التعامل ، ويت˪دد دور الراوي بنقل وم˗لق ولما كان من مق˗ضيات الميثاق في الج̱س اҡٔدبي ǫٔنّ الرواية تتر̠ب من راو ونص  .صلنيمكن ǫٔن تفهم من ا عن طريق هذه الرواية ǫٔن ǫ̮ٔشئ في  ǫٔتمنى«م˞ل ضمنية  يمك̲ه ǫٔن يˆٔتي ̊لى صيغة̥لمؤلف فإن فعل الߕم القصدي   .35السارد ҡٔԴ˨داث ةن حضور ǫٔو معرف̔وفي هذا التّقر̽ر تضم Թتالتقر̽رمن ف˄ة المعلومات عن طريق فعل السرد ا߳ي يعد فعلا ߔم̀ا يقومفي الواقع، بعمل إنجازي هو فعل الشروع في السرد و̊ليه فإن م̲تج النص وهو يؤدي ǫٔ...«36ذها̯كم حكاية تخييلية  الروائي والجمهور القارئ المؤلف ˯لق عملية التواصل في مقام قصدي تفا̊لي طرفاه ˗ت، ف إ̊لان بداية السرد الحق̀ق̀ة القارئ بوصفه يقوم مضمرة مضمنة ف̀ه ، وǫٔخرى يجهر بها صريحة القصد وي˖شكل النص ̮س̑يˤا من ǫٔقوال         .م˗علقة بتجر́تها في العالم الممكن ا߳ي تع̿ش في زاوية من زواԹههذه المرة إذ تتوفر ف̀ه كل شروط النˤّاح، فالشخصية المتخيߧ هي التي ˔روي حقائق  ˡ37دييةوهذا التقر̽ر تقر̽ر معلوم ǫٔو مجهول الهوية السردية هو من يعلن انطلاق فعل السرد ف̀نجز، ǫٔعمالا لغوية تهيمن ̊لى السرد كله وهي ǫٔعمال إلى Դث ǫخٓر  ˆؤ الروائيسر̊ان ما يبدǫٔ مقام تفا̊لي ˡديد ي˖̲ازل ف̀ه الباث المعروف Գسموحتى يتˆكٔد فعل التخييل    .وتقˍࠁ لتقر̽ر ذߵ التقر̽ر المزعومانطلاقا من ا في الحياة Գعتيادية، ملائما بين  يحدث ما يحدث ̊لى نحو ما يماثل كثيرا ما يرفسبت مشاهدا ǫٔو Էظرا إلى ̊الم تخييلي  يقرǫٔ الرواية كما لو كانت واقعا صادقا ، وذߵ بمعنى ǫٔنه يضمن الوجود ̥لشخصيات 38والمقاصداҡٔ˨داث والشخصيات  مميزا في إطار هذا العالم الحقائق من اҡٔكاذيب ووݨات النظر   Դ39لمرجع -̎ير المحددة-التي ˓س˖˞ار بعلاقاتــــها ا߿تلفة المؤلف في ضوء تجربته ف̿شكل بذߵ ̊الما خ̀اليا، ̼س̑تمد دلالته من المضمرات النصية واҡٔ˨داث، ويقوم بحل قصدية  طوعي في معاهدة ̎ير ملزمة معه يضع فيها ˡانبا ǫٔهدافه الواقعية وǫٔن  ̊لى نحويجعل القارئ يد˭ل ا߳ي  إن المؤلف  ǫٔفعال الߕم تخييل إلى قصديةال  قصديةمن - 6  .40الموثوق بها من ت߶ التي لا يمكن التعويل ̊ليها ليالإ˭لاص ليظهر  ح̀ث لا وجود ̥لمراجع الواقعية،هناك وفقط مقصدية المؤلف، والكلمات المنصوبة 41عالم خ̀ا ǫٔو  ˭لاق̀ةالقوية يضمنها الرسائلاҡٔ  الاتصال ق̲واتالرواية إ˨دى يجعل من  س Գتجاهاتكاҡٔشراك تثير المشاعر وتعك Գجۡعي جۡعيةԳ يديولوج̀ة ذات التˆٔثيرҡٔو اǫٔ . و ش̑بكة من  فعل ߔم مك˗وبوراء كل فǫٔ نقل  في، الشخصيات نظر اتومن وݨ ،قاصدالمؤلفمفي الرواية قصد ها م˗واليات ǫٔفعال الߕم في تحليل و  لروايةالتنام̀القصدي ̥وقف، مما يعزز التعليق ̊لࠪ وǫٔ ووصف ˨اߦ، ǫٔ معلومة معينة،  ومقاصد المؤلف، في ضوء الف˄ات اҡٔساس̑ية التي ˡاءت بها نظرية ǫٔفعال كشف لنا مقاصد الشخصيات رواية ما̽  ومع ذߵ، فإن . م̲ذ ǫٔواخر الس̑بعي̱̀ات كانت هناك محاولات لتطبيق نظرية الفعل الߕمي في تفسير النصوص اҡٔدبية  .التقر̽رԹت، التوجيهات والتعلۤت والتعبيرات والتصريحاتالߕم والمتمثߧ في؛  ف̀ه، رغم ǫٔن ، و̽رجع ذߵ إلى مركزية الحوار سرݮنص الم تقريبًا مكرسة ˉشكل حصري ̥ل Գسهامات كانت هذه  يفُهم ̊لى كان ̊ادة ما الروائي ، إلا ǫٔن التخييل يل التخييلتحل رؤى ˡديدة في  يمكن اس˖ۢره ليقدم تحليل ǫٔفعال الߕم ة الثانية Դلعالم الحق̀قي، ǫٔي ǫٔنه يمثل اҡٔ˨داث، ǫٔو يق߲ الخطاԴت التي ̮س̑توعبها،  lن ࠀ ̊لاقة من ا߱رǫٔ يضاف إلى
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ǫٔي ǫٔ˭ذ  دون الرواԹت معس̑تمد معانيه من ̊لاق˗ه ا߳ي قد̼  نظام السردԵبعةل ومعا̯يها  اب̱̀اتهفي ǫٔن الرواԹت  ذߵ ومرجعية السرد التخييلي تفقد ف̀ه  ،هذه الحاߦ لا يمكن تفسيره بتقليد الواقعا̦تمثيل السردي في ف. مˍاشر ̥لواقع اس وسرد اҡٔ˨داث اك˖شف سيرل ǫٔن مؤلفي الرواԹت يقومون Դلتظاهر فقط Դلميل المس̑بق للإشارة إلى الن        .موضع ˓ساؤل فعل تواصلوتضع التخييلك ،مرجعيتها ̼س̑ند إلى الشخصيات فعل ا̦تمثيل المراقˍة الخارقة ̥لوقائع 42المؤلف شخصيات وǫٔ˨داԶ خ̀الية يبدعالمتعلقة بهم، ح̀ث  في  ˭داع المتلقي بتقار̽ر ˭اطئة، ولكن من ˡǫٔل التˆثٔير ال̿س الهدف منه Գ̮سانية في إطار تنظيم وا̮سˤام ̊اليين، ҡٔنه ̼شكل معرفة مشتركة بين المؤلف  ̦تمثيل ˨اߦ الوقائع ا̥لغوية ˗ˆٔصل في العباراتم  توݨات المتلقي، هذا التˆثٔير ߳ߵ، ̼س̑ت˯دم . يق߲ ˉشكل م˞الي ߔما عن الواقعلك̲ه  تقليد الواقع ˉشكل مˍاشرل̿س من ࠐامه اҡٔدب ف. والمتلقي فعل الߕم هذا،  تخييليةح̀ث يدرك قراؤهم ، ˭اصا ايحقق مؤلفو الرواԹت تˆثٔير  التقليد، النابعة من بهذه الطريقة       .في ˉسط وقائعهشكل التقر̽ر  السرد التخييلي اǫٔن في ǫٔذهانهممؤق˗ ونǫٔثناء القراءةيتخيلفهم  . كما لو كانت تˆ̠ٔيدا ̥لواقع ԵلتخييليةالرواԹويتلقون وفقا لقوا̊د النوع  ل̿س  ̥لتخييل لى الرغم من ǫٔنهم يعرفون ǫٔن العالم المرجعيالظروف التي ˓شير إ̦يها الرواية كما لو كانت ̊الما حق̀ق̀ا، ̊ في ̊دد ̠بير من توˡه سيرل الجديد في النظر ̥لتخييل  ، ظهرالتخييليالوضعية المنطق̀ة ̥لخطاب مقال م̲ذ ̮شر  .العالم الحق̀قي التخييليعلى ǫٔنها ̥لخطاب  الإنجازيةالقوة  التي مك̲ت من النظر إلى  مان وري˖شارد ǫٔو لباح˞ين ǫخٓر̽ن، ̠ اҡٔعمال المهمة التخييل المسرݮ،  التخييل،وش̑به سيرل ˨اߦ التخييلبوضعيةنظرية سيرل عن التخييل صالحة لجميع ǫٔنواع ̎دت    .̲ه يصور فقط فعل اتصالالواقع ولك ي˖̲اقض مع ا߱لاߦ ا̥لغوية لҢٔش̑ياء في العالم التجريبي ҡٔن خ̀ال ا̥لغة اҡٔدبية يتم تمثيࠁ من ˭لال حق̀قة ǫٔنه لا ̼شير إلى وا߳يلا 43تقليدا لفعل ߔم ǫٔصيل التخييليمفهوم الخطاب النظر إلى كما ˭لصت Դر́را هير̮ش̑تا̽ن سميث إلى  تواصل، عن كثيرا فالخيال المسرݮ ل̿س مختلفا  44ح̀ث ل̿س المؤلف من يقوم Դلتظاهر ولكن الشخصيات في اҡٔداء الفعلي ح̀ث يعتمد . في طريقة تˆلٔيف التظاهر فقطالسردي والمسرݮ ̽كمن  يلالتخي فالاخ˗لاف بين ، الخيال السردي لا يوˡد راو في الخيال في ˨ين السردي ̊لى سلسߧ من التقار̽ر المصطنعة التي نخصصها ̥لراوي المركزي في  التخييل ل تقر̽رԹت بدلا من ذߵ ي̱شئ المؤلف مونولوˡات وحوارات ̥لشخصيات، والتي لها نفس الوضع تماما م˞و . المسرح ، ̼س˖̲د إلى الموقف هذه فهو ˡدي ̎ير مخادع، وفي ˨اߦ التخييل ا̥لفظي ،ي̱شˆٔ التخييل كتقليد ̥لتمثيل اҡٔصيل   .ول̿س ̥لمشاهد̽ن، صللقارئمخص هوو المسرح عن  كذلكالسرد يختلف ف̀ه موضعوهذا ، اس̑تكمال ǫٔقوال الشخصياتويتم في السرد  .ا̥لفظية لحالات ا߳هن والعواطف، وما إلى ذߵفه̖ي تق߲ ǫٔفعال الߕم اҡٔصيߧ، م˞ل التقر̽رԹت، والت˪ذ̽رات، والوعود، والطلبات، واҡٔوامر، والتˤارب : الراوي جزء من الكون  التخييلي فهوتحديد قوا̊د دق̀قة تمكن المتلقي من تمييز الߕم من ˭لاࠀ يتم ، ا߳ي الإنذاري ̥لمؤلف لا ينُظر إلى . ߒٔعضاء في ا߽تمع وهالرواية في شكل ǫٔدب وفقا ̥لقوا̊د التي اك˖س̑بمع االقراء تعامل وي Գجۡعي،  نوع ˭اص ينظر إ̦يها ̊لى ǫٔنها الرواԹت والقصص السۣ̿ئية ˉشكل جماعي ̊لى ǫٔنها تمثيلات تهدف إلى تصو̽ر الواقع بل  ˓شكل جزءا مشتركا من الموݨة والتي  من ا̦تمثيلات الزائفة التي تهدف إلى اس̑تد̊اء نوع معين من التجربة الجمالية كما تقرǫٔ الرواية ف الرسائل الجادة ࠀ فا̊لية ف̀توج̀هإلى ǫٔن التخييل ̊لى الرغم من ̊دم ˡديته، سيرل يخلص لهذا         .الواقع Գجۡعي الشعور يثير التخييل ، ح̀ث لو كانت تقدم Եريخا حق̀ق̀ا، وتت˪دث بصدق عن المغامرات التي ̊اش̑تها الشخصيات ˉشˆنٔ الشخصيات  االقارئ قلق ا߳ي يجعل التخييل قادر ̊لى تقليد التقر̽ر اҡٔصيلفԴلضيق والتو˔ر والرعب والشفقة،  Էح̀اǫٔتهم، وԷت تصور تج الخيالية، ̼شعر بمعاԹلواقع لت˪دث تˆٔثيراتها في المتلقي م˞لما رب اتجعࠁ يبكي فالرواԴ شˌيهة   :˭اتمة  .م̲هيحد؝ا التواصل العادي ǫٔو ǫٔبلغ 
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  :الإ˨الاتةقائم .  النقص الواضح في التنظير ̥لقصدية، والتعامل ̎ير الجاد مع التخييل بوصفه وس̑يߧ تواصل وتغيير فعاߦاس̑تدراكاته ̎ير الكاف̀ة في دراسة التخييل من وݨة نظر هذه النظرية، ولا تتعدى مقصد ا߱راسة الحالية التنˌ̀ه ̊لى ورها سيرل وبناء ̊لى التخييل الروائي، والخوض في نقاط التعامل معه انطلاقا من نظرية فعل الߕم التي طا߱راسات التجريˌ̀ة، كما لم تعتن ا߱راسات الخاصة بقصدԹت النصوص التخييلية مما جعل ا߱راسة الحالية تهتم لتعريف وضوعها ǫٔنها لم تول التعريف Գعتناء الكافي ا߳ي يحدد مكوԷته من ˭لال ا߱راسات الفلسف̀ة وا̥لسانية التي اهتمت بمي̱˗جها الˌشر من القصد، ومن هذا اҡٔساس كان ضرورǫٔ Թن تن˖ˍه إ̦يها اҡٔبحاث Դ߱راسة لكن الملاحظ رغم وجود نخلص إلى ǫٔن المقصدية ظاهرة لصيقة Դلتواصل وسمة ǫٔساس̑ية ̥لتواصل ا̥لغوي فلا يخلو نص من النصوص التي      
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