
  
    
    
  
    
    
  
    
    
    
  
    
    
  
    
    
    
  
    
    
  
    
    
    
  
    
    
  
    
    
    
  
    
    
  
    
    
    
  
    
    
  
    
    
  

 
 255/269ص،)2022( 01 الع̔دد/ 06 :ا߽߲   
 
 

255 
 

  تجليات ا߱رس ا̥لغوي التداولي في المدونة التراثية البلاغية العربية
Manifestations of the pragmatic language lesson in the Arabic rhetorical heritage blog   

  )زاˁرالج(   ˡامعة ت̿سمس̑يلت Է  Benaboody14@gmail.comݭ Էدية. د  
      Ե:02/06/2022ريخ ال̱شر                       Ե:27/04/2022ريخ القˍول                           Ե:02/01/2022ريخ Գس̑تلام  

     .مالبلا̎ة القديمة، التداولية، التقاطع، التلفظ، القصدية، ǫٔفعال الߕ: الكلمات المف˗اح̀ة  .السامعين وǫٔحوالهم، والس̑ياق و̊لاق˗ه Դلمعنى الوظيفي، و̊لاقة ǫٔفعال الߕم Դلخبر والإ̮شاءة وԳصطلاح في ا̥لغة، وكذߵ قضية مرا̊اة المقام ومق˗ضى الحال، وم̲اس̑بة التلفظ لإدراكات القصد في المواضعومن ت߶ المباحث التي تناولها ̊لماء التراث وتتقاطع مع التداولية نجد ربط مˍدǫٔ القصدية بمفهوم التلفظ، وكذا مˍدǫٔ في مجال البلا̎ة والاتصال والتفسير والتˆؤيل والنحو من تصورات ˨اضر بقوة في ا߱رس ا̥لساني التداولي المعاصر؛ ǫٔن ما ˡاء به ̊لماء التراث ي˖̲اول هذا البحث التقاطعات بين البلا̎ة العربية والنظرية التداولية المعاصرة، وقد لاحظنا   :ملخص
Abstract : 
This research deals with the intersections between Arabic rhetoric and 
contemporary deliberative theory, and we have noted that the concepts of 
communication, communication, interpretation, interpretation and grammar are 
strongly present in the contemporary deliberative linguistic lesson, including 
those that have been addressed by heritage scholars and intersect with 
deliberative We find that the principle of intent is linked to the concept of 
pronunciation, as well as the principle of intent in terms of placement and 
terminology in language, as well as the issue of consideration of the denominator 
and the circumstances, the occasion of the pronunciation of the perceptions and 
conditions of the listeners, the context and its relation to the functional meaning, 
and the relationship of the actions of speech to the news and the creation. 
Keywords: old rhetoric, pragmatism, intersection, pronunciation, intent, verbs of 
speech. 1 - و لنقل اس̑تقت منها النّظريةّ التّداوليّة المعاصرة العديد من   :مقدمةǫٔ ̊ديدة تتقاطع Թرت البلا̎ة العربيّة القدي̒مة قضاԶǫٔ لياتها الإجرائيّةلقدஒ ǫم˗نوّ̊ة ربطوا فيها بين البلا̎ة العربيّة ونظريةّ الاتصّال، . مفاهيمها النظّرية و Զح˞ون قدّموا بحوԴ وث̒مّة
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 ߽ ، "نحو بلا̎ة ˡديدة التˤّديد والتقّليد"، والخفاݭ في كتابه "البلا̎ة والاتصّال"يد في مؤلفه منهم جميل عبد ا التّداوليّة عند العلماء العرب دراسة تداوليّة لظاهرة اҡٔفعال الߕم̀ةّ في الترّاث ا̥لسّانيّ "ومسعود صحراوي، في مؤلفّه وهذا ما وضحّه عبد العز̽ز شرف ا߳ي اعتبر . الوثيقة ب̿نهما، وتتعلقّ بماهيّة البلا̎ة، والك̀ف̀ة التيّ يدرسها ̊لم الاتصّال، معتمد̽ن في ذߵ ̊لى بعض المفاهيم التيّ تظهر الصّߧ "لنصّبلا̎ة الخطاب و̊لم ا"، وصلاح فضل، في مصنفّه"العربيّ  في تˆٔس̿س نظرԹت عربية معاصرة في مجال ا߱رس ا̥لساني، و̊دم اس̑تهلاك المعرفة العربية  - انطلاقا م̲ه–ل̿ساهم البلاغي من ǫٔبواب ˭دمت وˉشكل ̠بير ما ˡاء به الغرب، وԴلتالي تحفيز الباحث العربي ̥لعودة إلى ˔راثه والتنق̀ب ف̀ه ض ǫٔهم ما ˡاء في التراث العربي ت߶ التقاطعات ونبين فضل البلا̊ة العربية ̊لى المنجز الغربي في ها ا߽ال، وكذا عر البلا̎ة العربية التراثية والتداولية، فكان هدف̲ا هو جمع ش̑تات هذه الجزئيات في مقال ̊لمي، نوضح و̮شرح Դس̑تفاضة راسات السالفة ا̠߳ر كانت ˔ركز ̊لى جزئية وا˨دة فقط في قضية التقاطع بين ولاحظنا ǫٔن هذه ا߱ هدف ا߱راسة،  . 1"̊لم الاتصّال"المقابل الصحيح لـ" البلا̎ة"مصطلح  للنا ووصف̲ا ما ˡاء فيها من مظاهر تداولية وإن اخ˗لفت ال˖سميات فإن المبتغى كان وا˨داا߱راسة ˡࠁ كان الوصف والت˪ليل وԳس̑تقراء، ̠وننا بحثنا في المدونة التراثية البلاغية العربية المتبع في هذه المنهج   .بحوثه في هذا الشق من المعرفةغربي صرف، لم ̼س̑بق البحث ف̀ه، وǫٔن ما ˡاء به الغربيون ف˗ح غربي بحت، وǫٔن الباحث التراثي لم يتعمق من ˭لال ǫٔن التداوليات ̊لم  -˭اصة العرب- التي يعالجها هذا البحث ˔تمحور حول تف̲يد اعتقاد الك˞ير من الباح˞ين كالية الإش  .ˉشكل ˡاهز كما اس̑تعنا في بعض . و˨ ون البلا̎ة العربية التراثية ام˗دت عطاءاتها ҡٔكثر من جزئيات البحث Դلمنهج التاريخي عند ت˖ˍع بعض الظواهر Եريخيا ̠ وهو يتعرّض ̦نهضة البّلا̎ة وتدا˭لها مع بعض العلوم ا̥لسّانية ǫٔو اقترابها  Heinrich F. PLETTو̽رى ها̯ر̼ش بليت .خمسة قرون يميائيّات، والنقّد الإيديولوݭّ، وكذا الشّعريةّ ا̥لسّانيّ  -في مجال التنّظير-البلاغيةّ ̽رجع  سˌب هذه ا̦نهّضة«ǫٔنّ - ومن ضمنها البّلا̎ة العربيّة الترّاثيّة طبعًا-منها؛ ˭اصة التّداوليّة  ة إلى اҡٔهميّة المتزايدة ̥لسّانيات التّداوليّة، ونظرԹت التّواصل والسّ̑ يف̀ةّ إق̲ا̊ه، وبيان كل المقاصد التيّ يهدف الباثّ إلى تحق̀قهاهذا «نّ ، وتˆٔس̿سا ̊لى ما ذهب إليه هاينر̼ش نخلص إلى ǫٔ 2»في مجال وصف الخصائص الإق̲اعيّة ̥لنصّوص وتقوي̒مها   .، والߕم نفسه ينطبق ̊لى التّداوليّين الغربيّين4لهمԴل̱س̑بة ˨د̽ثهم في ذߵ ̽كشف عن ملامح تداوليّة ̊دّة، ويؤكّد ǫٔنّ ماˡاء به التّداوليّون العرب المعاصرون لم ̽كن ˡديدا ح̀ث هو تفا̊ل بين طرفين وتˆٔ˛ر وتˆٔثير م˗بادل بين مرسلين شكلّ محور اهۡمٍ ߱ى كثير من ̊لمائنا القدامى، ومجمل والإفهام،فكان ال̱شّاط التّواصليّ من العربيّة بˆٔنهّا حضارة نصيةّ ف̀ˆٔصلها؛ تقوم ̊لى مقاصد الخطاب ومغزاه في عمليّة الفهم القضاԹ والمفاهيم؛߳ߵ نجد معظم ̊لمانييّ الحضارة الغربيّة ǫٔو مس˖شرقيها، ǫٔو معظم العلمانيّين العرب حتىّ؛يصف الحضارة اء Դلإشارة دون توسّع، ǫٔو Դلتعمّق والمدارسة ̥لعديد من ت߶ Եǫٔح لهم ǫٔو جعلهم يتعرّضون لمفاهيم التدّاوليّة الغربيّة سو وعطفاً ̊لى ما س̑بق فإنّ المتخصّصين العرب قدي̒ما في مجال البلا̎ة قد تعرّضوا لكلّ شاردة وواردة تتعلقّ بهذا العلم؛ ممّا   .، ولا شكّ ǫٔنّ هذه القضاԹ قد ǫٔ˭ذت مسا˨ة ̠بيرة من تفكير ̊لماء البلا̎ة العرب3»ˆثٔيرالߕميّ من توهذه النقّطة تعدّ من ǫٔهمّ المباحث التدّاوليّة والتيّ تدرس التفّا̊ل الاتصّاليّ بين الخطيب وا߿اطب، وما يحُدثه الفعل . التقّارب سرّه ǫٔنّ البلا̎ة تعالج قوّة التّˆثٔير في اҡخٓر، و̠
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ي تتˤاذبه كتب النحّو والبلا̎ة والنقّد ا̥لغّويّ وǫٔصول  ّ߳ ي ̼شمل ǫٔنظمة  الفقه والتفّسير و̎يرها من المعارف؛ يجده قد اتخّذ ࠀ م̲حيين Դرز̽ن؛ م̲حى يعُنى Դلنظّاموالحق̀قة ǫٔنّ الباحث في التراث ا̥لسّانيّ العربيّ؛هذا الترّاث ا ّ߳ ة Գجۡعيّة ̥لمتكلمّ والسّامع، و̊لاقة كلّ الحاليّة، وم̲˪دا˭ل النظّام الفرعيّ، ثم ̊لاقة مجموع اҡٔنظمة الفرعيّة بعضها ببعض دون التفاتٍ مقصودٍ إلى مق˗ضيات المقام والقراˁن صوتيّة وصرف̀ةّ ونحويةّ ودلاليّة، ولكلّ مس̑توى من هذه المس̑توԹت مكوԷّته وعناصره و̊لاقاته Դلعناصر اҡٔخرى ا̥لغّوي ا lر ّ߱ هنيةّ والحركات الجسميّة لكلّ منهما، وسكوته والب̿˄ة المكانيّة ̥ل˪دث التّواصليّ ومجموع ا ǫخٓر يعنى Դلمقام وما يتعلقّ به من قراˁن ̎ير لفظيّة كا ّ߳ ياق الثقّافيّ والشرّعيّ المشاركين ف̀ه، كما ǫٔنهّم لم ̽ك منهما ҡԴخٓر، والحاˡة النفّس̑يّة وا ويمكن الكشف . ˗فوا Դلس̑ياّق Գجۡعيّ فحسب؛ بل ضمّوا إليه السّ̑ ، ǫٔو ̊لى اҡٔقل 5من وراء كلّ ذߵ عن العديد من المبادئ التّداوليةّ التيّ ˓سهم في إقامة نظريةّ تداوليّة عربيّة الم̱شˆٔ  بق في  راسات ا̥لسّانية طرق هذه القضاԹ والتيّ نعتبرها شديدة الصّߧ إن لم نقل اس̑تطاع الباحث العربيّ الترّاثيّ ǫٔن يجعل لنفسه السّ̑ ّ߱ ̽ن كانت لهم لوظيفتها اҡٔساس̑يّة في عمليةّ التّبليغ، ومن العلماء العرب ا تعريفهم لحدّ ا̥لغّة؛ وذߵ عند حصرهملا يجد الباحث عنتا في اس̑تكشاف ǫٔنّ ǫٔولى المسائل التيّ تظُهر تناول ǫٔ̊لام الترّاث لمفاهيم النظّريةّ التدّاوليّة هي         :في اҡٔبحاث ا̥لسّانيةّ العربيةّ الترّاثيةّ ملامح التدّاوليةّ - 2  .العربيةّ الترّاثية ˭اصّة البلاغيّة والنّظرية التّداولية المعاصرةهي التّداوليّة المعاصرة، ولعلّ هذه القضاԹ و̎يرها هي ما دفعنا إلى التّنق̀ب في نقاط التقّاطع بين ا ّ߳ رس ا̥لسّانيّ القديم، نجد االبلاغيّ اˊن س̑نان الخفاݭّ المتوفىّ س̑نة لترّاثيّين ا ّ߱ هـ، وا߳ي يصرّح 466ݨودا معتبرة في مجال ا ǫٔن ̽كون معنى الߕم واضحاً ظاهراً ˡليّاً لا يحتاج إلى فكر في اس̑تخراˡه، : ومن شروط الفصا˨ة والبلا̎ة«: قائلا ي لا يحتاج إلى فكر م̲ظوماً ǫٔو م̲ثوراً  وتˆمّٔل لفهمه، ّ߳ ليل ̊لى صحّة ما ذهبنا إليه Էّǫٔ ... وسواء كان ذߵ الߕم ا ّ߱ ، 6»̥لقطع ويجعل ˨دّه كليلا، ويعمل و̊اءً ل̒مَِا ̽ريد ǫٔن يحرزه ف̀قصد إلى ǫٔن يجعل ف̀ه خروفاً تذهب ما يوعن ف̀هني ولا موضحّة لها؛ فقد رفض الغرض في ǫٔصل الߕم، وكان ذߵ بمنزߦ من يصنع س̑يفاً كانت اҡٔلفاظ ̎ير داߦّ ̊لى المعاقد بّ̲̿ا ǫٔنّ الߕم ̎ير مقصود في نفسه؛ وإنماّ اح˗يج إليه ليعبرّ الناّس عن ǫٔغراضهم ويفهموا المعاني التيّ في نفوسهم، فإذا وا وقد يجد الباحث ذߵ  هـ، 392التلفّظ؛ النحوي و̊الم ا̥لغة ǫٔبو الف˗ح عۢن ˊن جني المتوفى س̑نة  بمفهوم وربطه القصد بمبدԶǫٔ  ٔǫرت هذه القضية حف̀ظة العديد من ̊لماء التراث العرب، ويبدو لنا ǫٔن ǫٔول من ركّز البحث في Գهۡم       :التلفّظ بمفهوم ˨دّ ا̥لغة ߱ى البلاغيين التراثيين وربط مˍدǫٔ القصد - ǫٔ    .قصدا المتكلمّ إ̦يها يقصد وإنماّ لاԴٕنة معاني معيّنةيصرح الناّس لبعضهم البعض عمّا يجول في ǫٔنفسهم، ومن المتعارف ̊ليه ǫٔنهّ لم يتُلفّظ Դلߕم ˡҡٔل الߕم وحسب؛  اصد واҡٔغراض، ومن ˡǫٔل ǫٔنمقابߧ فإنّ هذه ا̥لغّة إنماّ تطُلب ǫٔو يحُتاج إ̦يها ˡҡٔل ̎اية ǫٔسمى ونقصد التعّبير عن المققˍل كلّ شيءٍ، كما ǫٔننّا ̮س̑ت̱˗ج من ߔمه ǫٔنهّ لا وجود لوظائف تداوليّة ̥لغّة ˭ارج س̑ياق العمليةّ التّواصاليّة، ومن ݨة الوظيفة اҡٔساس̑يّة ̥لغّة إنماّ هي التّبليغ والتّواصل  النصّّ تؤكّد إي̒مانه بˆٔنّ  هذا المفهومة من الخفاݭ س̑نان اˊن نظر فوݨة دّ ا̥لّغة«: بوضوح في تعريفه ̥لغة إذ يقول ني في هذا الرǫٔي مع ما ويتقاطع اˊن ج. ǫٔبين، ولمراده ˡǫٔلى وǫ̮ٔسب، ولا يتلفظ إلا بما كان لتحق̀ق ذߵ الهدف ˡد̽راوملفوظات مجردة، فإذا ǫٔراد المتكلم التعبير عن مقاصده عمد إلى هذه الملفوظات ̼س̑بكها ويختار منها ما هو عن قصده ، فا̥لغّة في مفهومه هي ǫٔصوات ǫٔ«7صوات يعبر بها كل قوم عن ǫٔغراضهم ˨َ   تقرّه التداولية المعاصرة؛ إذ إن مجال اهۡࠐا الملفوظات دا˭ل س̑ياق 
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، بمعنى ǫٔن ا̥لغة لا تصبح كذߵ إلا من ˭لال Գس̑تعمال الس̑ياقي 8؛ ǫٔي في ضوء التداول)المنجز ا߳اتي(التلفظ  هـ في مقدم˗ه عندما يعرف  808˭߲ون المتوفى س̑نة  عبد الرحمن اˊن ولا يحيد عن ذߵ Գعتقاد ̊الم Գجۡع        .لمكوԷتها الملفوظية . Դٕفادة الߕم فلا بدّ ǫٔن تصير ملكة م˗قرّرة في العضو الفا̊ل لها وهو ا̥لسّان وهو في كلّ ǫٔمّة بحسب اصطلا˨اتهموت߶ العبارة فعل لسانيّ Էشئ عن القصد . ا̊لم ǫٔنّ ا̥لغّة في المتعارف هي عبارة المتكلمّ عن مقصوده«: ̊لم النحو بقوࠀ كة الحاصߧ ̥لعرب من ذߵ ǫٔحسن الملكات وǫٔوضحها اԴٕنة عن المقاصد ߱لاߦ ̎ير الكلمات فيها ̊لى كثير من وكانت المل وات من ̎ير ˔كلّف ǫٔلفاظ ǫٔخرىم˞ل الحركات التيّ تعينّ الفا̊ل ǫٔي المفعول من ا߽رور ǫٔعني المضاف وم˞لي الحروف التيّ تفضي ҡٔԴفعال ǫٔي . المعاني ّ߳ ، فما يفهمه المتلقي من قول اˊن 9»س يوˡد ذߵ إلاّ في لغةول̿. الحركات إلى ا ǫٔعراف  وفق ا̥لغّة في جمߧ تعد لغوية ǫٔصوات وإ˨داث. الملكة لهذه الممت߶ المتكلم إرادة هي ا̥لّغة هو ǫٔن ˭߲ون هذا اّ߹  ق̀ضّ وقد لمتكلم،ا مقصد عن الاԴٕنة ˡҡٔل كان إنماّ ا̥لسّاني المنجز هذا الوا˨دة، وǫٔن ا̥لغّوية الجما̊ة واصطلا˨ات ˔كون  حتى التلفظ في لازم شرط المتكلم قصد ǫٔن الغاية؛ ǫٔي هذه لتحق̀ق واҡٔوضح اҡٔحسن لغتهم ˔كون ǫٔن ̥لعرب ̂ٔن هذا الصدد نجد اˊنلقد اهتم ا̥لسانيون العرب التراثيون بعملية القصد في المواضعة وԳصطلاح دا˭ل الجما̊ة ا̥لغّوية الوا˨دة، وفي        :وԳصطلاح ߱ى التراثيين العرب المواضعة مˍدǫٔ القصد في - ب  .10قصد المرسل لغياب فعلا تنجز لا منها؛ ǫٔي المتو˭اة الإفادة تؤدّي لا ǫٔنهّا إلا ومعجميا وصرف̀ا نحوԹ صحي˪ة المتكلم بˆٔصوات يتلفّظ التعبيري، فقد الفعل عنده يوازي قصد، وا߳ي ̎ير من التّلفظ إلى ǫٔوس̑تين قد ǫٔشار نجد هذا ونق̀ض. المعاصر̽ن التداوليين بتعبير إفادة ذات معنى، ǫٔو ذات الملفوظات الߕم يتعلق Դلمعاني والفوائد Դلمواضعة لا لشيء من ǫٔحواࠀ وهو قˍل «: س̑نان الخفاݭ يصرح ب ̂ٔمر قصدԷهاالتواضع يحتاج إلى قصد المتكلم به واس̑تعماࠀ فۤ قررته المواضعة، ولا يلزم ̊لى هذا ǫٔن ˔كون المواضعة لا تˆٔثير لها؛ ҡٔن وهو بعد وقوع . في Գسم الوا˨د ǫٔن تختلف مسمياته لاخ˗لاف ا̥لغاتالمواضعة؛ إذ لا اخ˗صاص ࠀ، ولهذا ˡاز  ǫٔن تتعلق ت߶ العبارة Դلمˆمٔور وتؤ˛ر في  وفائدة القصد. فائدة المواضعة تمييز الصيغة التي متى ǫٔردԷ م˞لاً ǫٔن ن فالمواضعة تجري مجرى شحذ السكين وتقويم اஒҡلات والقصد يجري مجرى اس̑تعمال اஒҡلات بحسب ذߵ . ̠ونه ǫٔمراً ࠀ ، فالمتكلم إذا ǫٔراد إفهام السامع قصده بما يمت߶ من لغة وجب ̊ليه ǫٔن ̽كون ̊الما بقوا̊د ˔ر̠يبها وس̑ياقات 11»الإ̊داد ǫٔراده اˊن ˭߲ون  ما ، وهو12صنف ̊لامي ǫخٓر العلامات والمواضعة ̊ليها سواء ǫٔكانت ̊لامات طبيعية ǫٔم ̊لامات منلها؛ بمعنى معرف˗ه Դلمواضعات التي تنظّم إنتاج الخطاب بها، و̊ليه فإن القصد هنا ̊امل ǫٔساس في إ̮شاء اس̑تعما ا߱راسات البلاغية من ǫٔهم العلوم ا̥لسانية التي تؤكّد  تعد ، كما13اصطلا˨اتهم بحسب ǫٔمة كلّ  في وهو«: في قوࠀ ǫٔما الك̲دي  نفسها، محدد، وԴلطّريقة موقف في المتكلمّ ا߳ي ي̱شده التˆٔثير لإ˨داث يصلح وا̥لغّوية التصورية اҡٔشكال من ب̱̀ة ࠀ نظام«: يعتقد إنّ البلا̎ة هي إذ التداولية وبين ب̿نها الوطيدة العلاقة إلى ̥لبلا̎ة تعريفه في(Heinrich Lausberg) لوسبرج  اҡٔلماني هاينر̼ش الباحث ، و̼شيرԳ14رتباط الوثيق بين دراسة ا̥لغّة واس̑تعمالها في الس̑ياق صميمها؛ إذ إنها ممارسة الاتصال بين المتكلم والسامع بحيث  في تداولية البلا̎ة ǫٔن فيرى (Myles Leitch) مايلز لي˖ش    :مرا̊اة المقام ومق˗ضى الحال من البلا̎ة العربية القديمة إلى التداولية - ج  .15»مس̑ت˯دمين وسائل محددة ̥لتˆٔثير ̊لى بعضهمايحلان إشكالية ̊لاقتهما 
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مق˗ضى (العلم ا߳ي يعنى Դلعلاقة بين النص وعناصر الموقف التواصلي المرتبطة ˉشكل م̲ظم من ݨة؛ وبين فكرة وثيقة بين مفهوم التداولية بوصفها يجعل ǫٔوشاˡا ) صلاح فضل(المعاصرة لها ارتباط وثيق بهذه المسˆٔߦ، ونجد الباحث يجب ̥لمتكلم عموما و̥لخطيب بوˡه ǫٔخص ǫٔن ̽كون ̊ليه ǫٔو ̽راعيه من ǫٔحوال المس̑تمعين، ولا شك ǫٔن التداوليات د البلاغيون العرب قديما إلى جعل هذه المسˆߦٔ ضمن ملاحظاتهم ǫٔو إشاراتهم العديدة فۤ العملية التواصلية، وقد عممن المباحث التي س̑بقت إ̦يها البلا̎ة العربية القديمة التداوليات المعاصرة مسˆߦٔ  مرا̊اة المقام ومق˗ضى الحال ǫٔثناء       ويˆٔتي مفهوم التداولية هذا ليغطي بطريقة منهجية م̲ظمة المسا˨ة التي كان ̼شار إ̦يها «: من ݨة مقابߧ إذ يقول) الحال دԷ          .16»)لكل مقام مقال(وهي التي ǫٔنتجت المقوߦ الشهيرة ) مق˗ضى الحال(القديمة بعبارة في البلا̎ة  lمَةُ «ومن التراثيين الس̑باقين في هذا ا߽ال وҧصَانِيْفِ ... العَلاҧߦَِ وَصَاحِبُ الت يْخُ المعُْتزَِ ˉشر ˊن المعتمر  ،17»شَ̑
، يؤكد ̊لى الخطيب تخير اҡٔلفاظ والعبارات والترا̠يب والتي 18الجاحظهـ، مقنن البلا̎ة كما وصفه  210المتوفى س̑نة  م ǫٔن يعرفَ ǫٔقدارَ المعاني، ويوُازنَ ب̿نها وبين ǫٔقدار «: يجب ǫٔن تناسب ˨الات ومقامات السامعين، ف̀قول ؛ بمعنى ǫٔن الߕم 19»̊لى ǫٔقدار المعاني، وǫٔقدارَ المعاني ̊لى ǫٔقدار المقامات، وǫٔقدارَ المس̑تمعين ̊لى ǫٔقدار ت߶ الحالاتذߵ مَقَامًا، حتى يقَسِم ǫٔقدار الߕم المس̑تمعين وبين ǫٔقدار الحالات، ف̀جعلَ لكلِّ طبقةٍ من ذߵ ߔمًا، ولكلِّ ˨اߦٍ من ي̱ˍغي ̥لمتكلِّ التي ˔كفل  Condition Felicityمن بين الشروط الملائمة  Searlه سورل  تداولي ǫٔساسي في ا߱رس التداولي اعتبر تˆثٔيرية، Դعتبار ǫٔن المطابقة هي ̊ߧ التˆثٔير وتحق̀ق الغاية من اҡٔدب، كما يؤدي بنا هذا الطرح إلى اس̑تحضار عنصر الحالات والمس̑تمعين؛ يتم انتقاء معاني وǫٔلفاظ ت˖̲اسب مع ت߶ الحالات وԴلتالي م̲ح الخطاب صبغة إستراتيجية تداولية ر ا̥لفظ والمعنى ومطابقة مق˗ضى الحال، فبمعرفة ǫٔقدا«: البليغ يجب ǫٔن يد˭ل تحت ثلاثة ǫٔركان ǫٔو د̊امات رئ̿س̑ية هي ويتحقق ˨ين يحاول المتكلم التˆٔثير في  Essentialتحق̀ق اҡٔفعال اҡٔدائية الموفقة، والمتجسد في الشرط اҡٔساسي  هـ وا߳ي يذهب إلى   395العسكري المتوفى س̑نة هلال ومن ̊لماء التراث في ا߱راسات البلاغية ǫٔيضا نجد Դǫٔ         .20»السامع لينجز الفعل هي ما يصُطلح ̊ليه  ، إذًا فهذه اҡٔطراف مجتمعة22وذߵ Դلنظر إلى ˨الاته الإدرا̠ية ا߿تلفة Դخ˗لاف طبق˗ه Գجۡعيةالمتلقي شر̽كا في العملية التواصلية إيقاԷً م̲ه بخطره في نجاݩا  كما ǫٔنهّ جعل من. عبارات ̎ير مفهومة ف˗نعدم فائدة الحواروردت ف̀ه، وبيان ˨ال المتكلم والسامع معا، ثم مرا̊اة الحاߦ Գجۡعية ̥لمتلقين من ح̀ث اҡٔلفاظ؛ فلا ˓س̑ت˯دم ، فربط إفادة الخطاب وتˆٔديته ̥لمنفعة بت˪ديد الغاية من الفكرة والس̑ياق ا߳ي 21»م، وتعدم م̲فعة الخطابفائدة الߕالناس، ف̀˯اطب السّوقي ˊߕم السّوقة، والبدويّ ˊߕم البدو، ولا يتˤاوز به عما يعرفه إلى ما لا يعرفه؛ ف˗ذهب ̊لى الإفهام فالواجب ǫٔن تقسّم طبقات الߕم ̊لى طبقات «Գعتقاد بˆنٔ موضوع الߕم يجب ǫٔن ̽كون مداره   الاتهم مˍحث ˔راثي تداولي المس̑تمعين إدراكات الߕم مˍدǫٔ م̲اس̑بة - د  .  بين المتكلمين والمتلقينالّ̱شاط الߕميالتواصلية، وهو المبدǫٔ نفسه ا߳ي اشترطه ̊الم التداولية المعاصر غرا̼س في إطار قوا̊د التعاون التي ˓سهم في تواصل ومشاركته في العملية الحوارية إلا بما يعتقد صحته من ݨة وصدقه من ݨة مقابߧ؛ حتى لا تنعدم فائدة العملية ئ إلى إجˍارية ̊دم تلفّظ الباث وكذߵ نجد العسكري يوم. سواء ߱ى التراثيين ǫٔو التداوليين المعاصر̽ن) الحال بمق˗ضى( ضرورة م̲اس̑بة  كان من هؤلاء، إذ نبّه إلى  ا߱راسات ا̥لغوية قد عمدوا إلى التنق̀ب فيها ولعل Դǫٔ هلال العسكريلم تغب هذه القضية التداولية عن ا߳هن العربي قديما، ونجد العديد من اҡٔ̊لام التراثيين ا߳̽ن تخصصوا في        :و˨
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الاتهم ا߳هنية ف̀قو  س̑تصيغها ǫٔفكاره، وإلا ˨دث الغموض ولا نحصل ̊لى  مقاماتهم ǫٔيضا، ߳ߵ فإنه لكلّ الجاهل بحديث العلم والعلماء، ولا المكروب المحزون Դلسرور والفرح؛ والسˌب في ذߵ اخ˗لاف ǫٔحوالهم ǫ̠ٔيد، وتبا̽ن الش̑يوخ م˞لا، ولا بمعنى ǫٔنه لا يمكن ǫٔن يخُاطب الغرّ الفتي ˊߕم ، 23»المقامات، وǫٔقدار المس̑تمعين ̊لى ǫٔقدار الحالاتالمس̑تمعين، وبين ǫٔقدار الحالات؛ ف˗جعل لكلّ طبقة ߔما، ولكلّ ˨ال مقاما، حتى تقسم ǫٔقدار المعانى ̊لى ǫٔقدار وي̱ˍغى ǫٔن تعرف ǫٔقدار المعانى، ف˗وازن ب̿نها وبين ǫٔوزان «: لالߕم لإدراكات السامعين و˨ منهم معاني ت˖̲اسب وفهمه، و̼ ǫٔ˨د ǫٔ̊لام التراث العربي في ا߱رس ا̥لساني ونقصد ǫٔبو يعقوب يوسف السكاكي المتوفي  لس̑ياق نفسه نجدوفي ا        .الفائدة من الߕم ، يوˡه دارس 24هـ وا߳ي وصف بˆنٔه ̊لاّمة إمام في العربية والمعاني والبيان واҡٔدب والعروض والشعر626س̑نة  ǫٔو الإ̯كار، ومقام البناء في جميع ذߵ يبا̽ن مقام الهزل، وكذا مقام الߕم ابتداء يغا̽ر مقام الߕم بناء ̊لى Գس̑تخبار الشكاية، ومقام ا̦تهنئة يبا̽ن مقام التعزية، ومقام المدح يبا̽ن مقام ا߳م، ومقام الترغيب يبا̽ن مقام الترهيب، ومقام الجد ليك ǫٔن مقامات الߕم م˗فاوتة؛ ال˖شكر يبا̽ن مقام لا يخفى ̊ «: البلا̎ة إلى Գن˖ˍاه إلى عناصر المقام ا߿تلفة قائلا وكذا مقام الߕم مع ا߳كي يغا̽ر مقام الߕم . ̊لى السؤال يغا̽ر مقام البناء ̊لى الإ̯كار، جميع ذߵ معلوم لكل لب̿ب ثم إذا شرعت في الߕم فلكل كلمة مع صاحˍتها مقام ولكل ˨د . مع الغبي، ولكل من ذߵ مق˗ضى ̎ير مق˗ضى اҡخٓر ه من الوجوه المذ̠ورة فحسن لمق˗ضى ضعفا وقوة، وإن كان وإن كان مق˗ضى الحال بخلاف ذߵ فحسن الߕم تحليه ˉشيء من ذߵ بحسب ا. الحكميليق به؛ وهو ا߳ي ̮سميه مق˗ضى الحال، فإن كان مق˗ضى الحال وإطلاق الحكم فحسن الߕم تحريده عن مؤكدات قام، وارتفاع شˆنٔ الߕم في Դب الحسن والقˍول وانحطاطه في ذߵ بحسب مصادفة الߕم لما ي̱ته̖ي إليه الߕم م lعن ذ̠ره، وإن مق˗ضى الحال طي ذ̠ر المس̑ند إليه فحسن الߕم ˔ركه، وإن كان المق˗ضى إثباته ̊لى و Թعتبار المناسب، وكذا إن كان المق˗ضى ˔رك المس̑ند فحسن الߕم وروده ̊ارԳ عتبارات المقدم كان المق˗ضى إثباته مخصصالߕم وروده ̊لىԳ عني طي جمل عن اً ˉشيء من التخصيصات فحسن الߕم نظمه ̊لى الوجوه المناس̑بة منǫٔ و الإطنابǫٔ و وصلها والإيجاز معهاǫٔ خرى فصلهاǫٔ ذن البين ولا طيها، فحسن الߕم تˆلٔيفه مطابقا ߳ߵ وما ذ̠ره ˨ديث إجمالي لاذ̠رها، وكذا إن كان المق˗ضى عند انتظام الجمߧ معԴٕ ن ا߿تلفة والمتعددة والتي من ˭لالها يمك̲نا تحدد  معرف˗ه وهذا المق˗طف، كما يبدو وبوضوح، يؤكد 25»الله بد من تفصيࠁ فاس̑تمع لما يتلى ̊ليكˁو حركات الجسد والتنغيم المس̑تعمل، الحديث والنبر قصد المتكلم من ߔمه؛ ومن ذߵ مرا̊اة ˨ال كل من المتكلم وا߿اطب وس̑ياقالكامߧ ̥لقراǫٔ نّ هذه المصاحˍات ا̥لغّوية . وتعبيراتǫٔ و العلامات ̎ير  - إن صحّ التعبير- وهنا تجدر الإشارة إلىǫٔ تعمد إلى دراسة  -التداولية-ا̥لغّوية التي تصاحب ̊ادة اҡٔداء الفعلي ̥لߕم هي من صميم ا߱رس التداولي المعاصر ̠ونها  اني المتوفى         :      ياق في الفكر ا̥لساني التراثيقضية الس̑  - هـ  .ا̥لغة ǫٔثناء Գس̑تعمال lالتداولية التي شغلت ا߳ائقة التراثية العربية نجد فكرة الس̑ياق، ولعلّ عبد القاهر الجر Թئمة ا̥لغة«هـ وهو  471س̑نة من القضاǫٔ صول البلا̎ة، كان منǫٔ ول من مزج26»واضعǫٔ بين البلا̎ة والنحو في  ، وقد كان ل ǫرٓاء كثيرة وم˗فردة اس̑تطاع من ˭لالها  كتابيه؛ ǫٔسرار لتراثية وذߵ فيا߱راسات ا lن ̽كشفالبلا̎ة ودلائل الإعجاز، و̥لرǫٔ سرارها ونقصد نظرية النظم، ولا شكّ  إثبات قوة ا̥لغة العربية وفرادتها، كما اس̑تطاعǫٔ همǫٔ د˨ǫٔ» نّ دراس̑تهǫٔ ث النظرԹت ا̥لغّوية في الغرب وتفوق معظمها في مجال فهم ̥لنظّم وما يتّصل به تقف ˊكبرԹء كتفا إلى كتف مع ǫٔ˨د
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اني بذكائه الخارق ، 28»الثقافة العربية قيمة في سˌ̀ل إيضاح المعنى الوظيفي في الس̑ياق ǫٔو التر̠يبكانت مˍادرة العلامة عبد القاهر من ǫٔكثر الجهود التي بذ̦تها «وعطفا ̊لى ما س̑بق فلقد ، 27»طرئق التر̠يب ا̥لغوي lورؤيته الثاقˍة والجر اني قد ربط في نظريته هاته بين ثلاثة مفاهيم تداولية        .29»تتˤلى ف̀ه ت߶ الكفاءةالكفاءة ا̥لغّوية الكام̲ة في ا߳هن وعناصر الس̑ياق الخارݭ، وقد م˞ل ̥لنظم في مس̑توى الترا̠يب بوصفه ǫٔˊرز مس̑توى النظم دليلا ̊لى الكفاءة ا߳هنية التي يعتمد ̊ليها المرسل في إنجاز الخطاب، بناء ̊لى المواءمة بين «اس̑تطاع ǫٔن يجعل  lن الجرǫٔ ولى المقال، كنفه في يو߱ ا߳ي المقام بعناصر فˆٔ˨اط«ويبدوǫٔلف وخمسمائة عشر اثني حوالي والغرض القصد ̊لى دلا̦تها ح̀ث من الإعجاز دلائل في) معنى(لفظة  بلغت وقد ̥لسامع، الحاصߧ والإفادة المتكلم قصد عن نˆئ دون ،30»الحال س̑ياق منها ي˖شكل التي ̥لعناصر عناية فائقة وǫٔلية عن ˨ديثه موضع من ب̿نها وஒ ǫ ابة لقصد إلا ˔كون لا التي والتّˆٔ˭ير التقّديمˤ؛ و̥لتدليل 31الس̑ياق لعناصر واس̑ت اني يقول lن تضعَ ߔمكَ الوضعَ ا߳ي يقَ˗ضيهِ ) النظمُ (ل̿سَ «: ̊لى ذߵ نجد الجرǫٔ لا Үشيءٍ منها، وتعملَ ̊لى قوان̲̿هِ "̊لمُ النحو"اˉ ҧل سومَ التي رُسمتْ ߵ، فلا تخُِ Ҩه التي نهُِجتْ فلا ˔زيغَ عنها، وتحفَظُ الر َʕ وذߵ ҧԷǫٔ لا . وҬǫصوࠀِ، وتعرفَ م̲اه اҮلى الوجوهِ التي ˔رَاها في " الخبرِ "نعَلم ش̿˄اً يˌ˗غيهِ الناظمُ بنظَْمه ̎يرَ ǫٔنَ ينظرَ في وُجوهِ كلّ Դبٍ وفرُوقهِ، ف̀نظرَ في  زيدٌ هوَ "و" المنطلِقُ زيدٌ "و" زيدٌ المنُطلِقُ "، و"م̲طلِقٌ زيدٌ "و" ينطلِقُ زيدٌ "، و"زيدٌ ينَطلِقُ "و" زيدٌ م̲طلقٌ : "قوߵ رُجْ ҫǫخرجْ : "اҮلى الوجوه التي ˔رَاها في قوߵ" الشرطِ والجزاء"وفي ". ، وزيدٌ هو م̲طلِقٌ "المنطلقُ  إنْ خرجْتَ "و" إنْ تخَْ اҮلى الوجوهِ التي " الحالِ "وفي ". Էǫٔ إنْ خرجْتَ ˭ارجٌ "و" Էǫٔ ˭ارجٌ إن خرجتَ "و" إن تخرجْ فˆԷٔ ˭ارجٌ "و" خرجْتُ  اءني ̼سرع"ˡاءني زيد مسر̊اً: "˔رَاها في قوߵ lو وهو ̼سرُع"، و"، وǫٔ اءني وهو مسرعˡ ..." ف̀عَرفُ لكلِّ من ذߵ ، إذا ǫٔراد نفي Գس̑تقˍال" لا"في نفي الحال، بــ" ما"ذߵ المعنى، ف̀ضع ߔً من ذߵ في ˭اصِّ معناهُ، نحْوَ ǫٔن يجيءَ بـالتي ˓شَْتركُ في معنىً، ثم ينَفردُ كلҨ وا˨دٍ منها بخصوصيةٍ في " الحروف"وينظرَ في . ࠀ موضِعَه، ويجيءُ به ح̀ثُ ي̱ˍغي حُ بينَ ǫٔن ̽كونَ وǫٔنْ لا ̽كون، وبــ" إنْ "بـ ҧذا"فۤ يترج Үنٌ " اˁنه كاǫٔ َُدُ، ف̀عرفَ موْضعَ " الجملِ "وينظرَ في . فۤ ̊لم التي ˓سرَُْ ومن موضعِ " الفاء"، وموضعَ "الفاء"من موْضعِ " الواو"الفصلِ فيها مِن موضعِ الوَصْل، ثم يعرفَ فۤ حقҨه الوصْلُ موضعَ  " ҧُو"، وموضعَ "ثمǫٔ " ِم"من موضعǫٔ" َنكيرِ، والتقّديمِ ". بل"من موضعِ " لكنْ "، وموضَعҧفَ في التعّريفِ، والتҧس̑تعمࠁَ ̊لى ويتصر ه، وفي الحذف، والتكرار والإضمار، والإظهار، ف̀ص̿ب ˊكل من ذߵ مكانهَ، و̼ ˪ة و̊لىََ ما ي̱ˍغي ࠀوالتˆٔ˭ير، في الߕم كلِّ صر نلاحظ من ˭لال هذا المق˗ˌس ǫٔن هذا العالم اس̑تطاع ǫٔن يقترب بل يحيط ˊكل عنا32»الصِّ اني في شرح نظريته بتفك̀ك بعض الترا̠يب ا̥لغوية        .الس̑ياق ا߳ي ˡاءت به النظرية التداولية lا قولنُا«: زيد، يقول طلقهو المنطلق، والمن المنطلق، وزيد م̲طلقٌ، وزيد زيد :بين الفرق انطلاقا من اخضاعها لس̑ياقات اس̑تعمالها ف̿شرحودائما مع دور الس̑ياق في فهم المعنى وإفادة المتلقي يتعمق الجر ҧمǫٔن تقول"المنطلقُ زيدٌ : "وǫٔ َنك وإنْ كنتَ "زيدٌ المنطلقُ : "، والفرْقُ ب̲̿هَ وبينǫٔ مرُ ، فالقولُ في ذߵҡٔبَق العلمُ به لزيدٍ، فل̿سَ ا ، فˆنٔتَ في ˨ديث انطلاقٍ قد كان، وعرَفَ "زيدٌ المنطلقِ : "ǫٔنك إذا قلتَ : وبيانهُ. مَينْ فصْلٌ ظاهرٌ كذߵ، بل بينَ الߕ˔رَى في الظاهر ǫٔنهما سواءٌ من ح̀ثُ كانَ الغرضِ في الحاَلينَْ إثباتَ انطلاقٍ قد سَ̑ ، ǫٔزلتَ عنه الشكҧ وجعلْتَه يقَْطعُ بˆنٔه "زيدٌ المنطلقُ : "السامعُ ̠ونهَ، إلاǫٔ ҧنه لم يعَْلم ҫǫمِنْ زيدٍ كان ǫٔمْ مِن عمَرو؟ فإذا قلت ، بلى "المنطلق زيد: "فقلت" المنطلقُ "ول̿س كذߵ إذا قدمت . ̽رَى ذߵ ̊لى سَˌ̀ل الجوَازكان مِنْ زيدٍ، بعد ǫٔن كان  يتَْ إ̮ساԷً ينطِلق Դلبُعْد م̲ك، فلم تثˌ˗ه، ولم تعلمَْ ǫٔزيدٌ هو ǫٔمْ عمروٌ  ҫǫنك رǫٔ وهذا النص 33»̽كون المعنى ح̀ئذ ̊لى ،
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اني قد ت̱ˍّه إلى ǫٔن العدول عن اҡٔص lن الجرǫٔ ل لا ̽كون إلا لغرض ˭اص وفائدة لا ˔كون في الباقي، دليلٌ قاطع ̊لى هـ لمعاني الߕم  395̠ون الߕم كله يد˭ل ضمن هذا ا߽ال، وما يعضّد ߔم̲ا هو تعريف اˊن فارس المتوفى س̑نة  من المعروف ߱ى م˗خصصي البلا̎ة ǫٔن مˍاحث الخبر والإ̮شاء هي ǫٔهم المباحث التي يقوم ̊ليها ̊لم البلا̎ة؛          :ǫٔفعال الߕم في التراث في صورة الخبر والإ̮شاء - و  .34الߕم̀ة عربية لҢٔفعالتعمق العلماء العرب في تحليل ثنائية الخبر والإ̮شاء،  وكذا ومعايير ا̦تمييز ب̿نهما والتي ˓شكل المد˭ل الصحيح إلى نظرية نجد في البلا̎ة العربية ǫٔسسا لظاهرة اҡٔفعال الߕم̀ة التي تعتبر ركيزة التداولية المعاصرة، ويمكن اك˖شافها من ˭لال قصد المتكلم، ما ظلّ وا˨دا وهدفها الكليّ هو الإفادة ابتداءً، بۣ̿ تتغير القوة الغرضية والهدف الجوهري ̥لخطاب بتغير من تمييزه بين القوة الغرضية وهدف الخطاب، فالمحتوى القضوي ̥لجمل اҡٔربعة ) سيرل(إضافة إلى ǫٔنه يتفق مع ما ǫٔورده  . وتمَنّ . وتحْضيض. وعَرْض. وطَلبَ. ودُ̊اء. ونه̖ي. وǫٔمر. واس̑تخبار. ˭برٌ : وهي عند بعض ǫٔهل العلم عشرة«: ف̀قول ǫٔما ǫٔهل ا̥لغة : Դبُ الخبرََِ «: ه اҡٔبواب فيردف قائلا، وبطريقة التداوليين المعاصر̽ن يفصل اˊن فارس في هذ35»وتعجّبٌ  ه. ǫٔ˭برتهُ: "تقول. فلا يقولون في الخبر ǫٔكثرَ من ǫٔنهّ إ̊لامٌ  برِْ ُ˭ ǫٔ "هل النظر يقولون. والخبر هو العلمǫٔاز : وˡ الخبر ما " يقوم زيد"و" قام زيد"و نح. وهو إفادة ا߿اطَب ǫٔمراً في ماضٍ من زمان ǫٔو مس̑تَقˍل ǫٔو دائم. تصديق قائࠁ ǫٔو ˔كذيبه والممتنع ". لقي زيد عمراً : "والجاˁز وقولنا". النار مُحرقة: "فالواجب قولنا. ثم ̽كون واجˍاً وˡاˁزاً وممتنعاً ". قائم زيد"و : والمنيّ نحو". ما احسنَ زيداً "فمنها التعجب نحو : كثيرة" الخبر"والمعاني التي يحتملها لفظ ". حملت الجبََل: "قولنا
"Էحق: "والإ̯كار" ودِدتكَُ عند ҧلّ ثناؤه". لا بَˆسَٔ ̊ليك: "والنفي". ما ࠀ ̊ليˡ مر نحو قوࠀҡٔوا : ُقاَتҧوَالْمُطَل

 ҧصْنҧ ب لاҧ الْمُطَهҧرُونَ : وا̦نه̖ي نحو قوࠀ. 228: البقرة، اҡيٓة يترَََ Үهُ ا Ҩلاَ يمََس يٓةҡس̑ب˪ان "والتعظيم نحو . 79: الواقعة، ا
̊اء نحو و ". اللهِ  Ҩ߱ .. 53: السˤدة، اҡيٓة سَنرُِيهِمْ Թَٓǫتِناَ فيِ اҡفٓاَقِ : والو̊د نحو قوࠀ ˡلّ وعزّ ". عفا الله عنه"ا

̽نَ ظَلمَُوا: والوعيد نحو قوࠀ ِ ҧ߳ يَعْلمَُ ا ҧكَ : والإ̯كار والتبك̀ت نحو قوࠀ ˡلّ ثناؤه. 227: الشعراء، اҡيٓة وَسَ̑ ن Үذُقْ ا
، وموضوع هذا الفرع من 37اҡٔفعال الߕم̀ة ߱ى التداوليين المعاصر̽ن، ذߵ ǫٔنها نوقشت ضمن مˍاحث ̊لم المعانيوقضية الخبر والإ̮شاء وما يتعلق بها من قضاԹ وفروع وتطبيقات عند العرب في ˡا̯بها المعرفي العام ˔كا߈ مفهوم          .36».49: ا߱˭ان، اҡيٓة لْكَرِيمُ ҫǫنتَْ الْعَزِ̽زُ ا ّ̱عه العديد من العلماء ومن ǫٔولئك نجد السكاكي وا߳ي عرف ̊لم المعاني بقوࠀ ˔راثنا لبلاغية فيا߱راسة ا هو «: العربي ت˖ و̎يره لي˪ترز Դلوقوف ̊ليها عن الخطˆٔ في ... ت˖ˍع خواص ˔را̠يب الߕم في الإفادة وما يتصل بها من Գس̑تحسان البليغ  وǫٔعني بخاصية التر̠يب ما ̼س̑بق م̲ه ̊لى الفهم عند سماع ذߵ التر̠يب ˡارԹ مجرى اللازم ࠀ لكونه صادرا عن˔را̠يب البلغاء لا الصادرة عمن سواهم لنزولها في صنا̊ة منزߦ ǫٔصوات ح̀واԷت تصدر عن محالها بحسب ما يتفق، يب الߕم الترا̠يب الصادرة عمن ࠀ فضل تمييز ومعرفة وهي تطبيق الߕم ̊لى ما يق˗ضي الحال ذ̠ره وǫٔعني بترا̠  اني ̊لي ˊن محمد كما عرفه ǫٔو           .38»لا لنفس ذߵ التر̠يب من ح̀ث هو هو ǫٔو لازما ࠀ هو هو ح̀نا وǫٔعني Դلفهم فهم ذي الفطرة السليمة lحوال تطبيق ̠يف̀ة م̲ه ̊لم يعرف«: الجرǫٔ حوال ̊لى العربي الߕمǫٔ وهو  المعاني ̊لم موضوع تحديد في هامة قرينة تداولية ̊لى بذߵ ، مؤكدا39»مق˗ضى الوقت بحسب المعنى) ٔǫوهو) الإفادة مˍد  ٔǫكد ا߳ي نفسه المبدǫٔ هذا العلم ˨ادث في المߧّ بعد ̊لم العربيّة وا̥لغّة، وهو من العلوم «: قوࠀ في ˭߲ون اˊن ̊ليه
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لاߦ ̊ليه من المعاني وذߵ ǫٔنّ ا. ا̥لسّانيةّ ҡٔنهّ م˗علقّ ҡٔԴلفاظ وما تف̀ده ّ߱ ҡٔمور التيّ يقصد المتكلمّ بها إفادة ويقصد بها ا اߦّ ̊لى هذه هي المفردات : السّامع من ߔمه هي ّ߱ س̑ند إ̦يها ويفضي بعضها إلى بعض، وا لاߦ ǫٔحوال المت˯اطبين ǫٔو . وهذه كلهّا هي صنا̊ة النحّو. وǫٔب̱̀ة الكلماتمن اҡٔسماء واҡٔفعال والحروف وإمّا تمييز المس̑ندات من المس̑ند إ̦يها واҡٔزم̲ة، ويدلّ ̊ليها بتغيرّ الحركات من الإعراب إمّا تصوّر مفردات ˓س̑ند و̼ ّ߲ لاߦ ̊ليه ҡٔنهّ من تمام الإفادة وإذا حصلت ̥لمتكلمّ فقد بلغ ̎اية ويبقى من اҡٔمور المك˗نفة Դلواقعات المحتاˡة ̥ ّ߱ اعتمد ̊لماؤԷ العرب في تمييزهم بين الخبر  فلقد .42اس̑تقرت ̊لى ǫٔسس ̊لمية دق̀قة ونهائية ̊لى يد اللاحقين ̥لسكاكيواҡ̠ٔيد ǫٔن نظرية الخبر والإ̮شاء عند العلماء العرب لم تˆتٔ مكتمߧ من ǫٔول ǫٔمرها وإنما مرت بمرا˨ل وǫٔطوار، حتى         .41الߕمي التواصل نجاح في ǫٔساس̑ية تداولية مˍادئ والمقام التي تعتبر والقصد الإفادة قراˁن ̊لى ركزت ǫٔنهّا جميعها التعريفات هذه ̊لى ، والملاحظ40»يختصّ به بعد كمال الإعراب والاԴٕنةش̑تمل ̊لى شيء منها فل̿س من ˡ̱س ߔم العرب فإنّ ߔࠐم واسع ولكلّ مقام عندهم مقال وإذا لم ̼ . الإفادة في ߔمهالفا̊لين وما يق˗ضيه ˨ال الفعل وهو محتاج إلى ا تداولية كانت م˗دا˭ߧ في مصنفاتهم تدا˭لا شديدا، ومن ثم يصعب فصل  والإ̮شاء مجمو̊ة معايير م̲طق̀ة ومعايير : في ا̦تمييز بين اҡٔسلوبين؛ ̊لى عكس اҡٔصوليين ا߳̽ن اتخّذوه قرينة تمييزية ǫٔساس̑ية، فق̀ل في تعريف الخبر والإ̮شاءوضع البلاغيون القدامى معيار القصد كقرينة مسا̊دة لباقي المعايير تبعية ال̱س̑بة الخارج̀ة ̥ل̱س̑بة الߕم̀ة ǫٔو العكس، وإضافة إلى معايير قˍول الصدق والكذب، مطابقة ال̱س̑بة الخارج̀ة، إيجاد ال̱س̑بة الخارج̀ة، ̊دد ال̱سب،           .43الجانب التداولي منها عن الجانب المنطقي سمى الߕم إ̮شائيا إن لم يحتمل الصدق ǫٔو الكذب، ولا يصح ǫٔن يقال لقائࠁ إنه صادق ǫٔو كاذب، وذߵ لعدم تحقق Դلصادق؛ ما طابقت ̮س̑بة الߕم ف̀ه الخارج ǫٔو الواقع، وԴلكاذب؛ ما لم تطُابق ̮س̑بة الߕم ف̀ه الخارج ǫٔو الواقع، ǫٔو كاذب، والمراد ̼سمى الߕم ˭برԹ إن احتمل الصدق ǫٔو الكذب ߳اته، بحيث يصح ǫٔن يقال لقائࠁ إنه صادق " والمقصود Դل̱س̑بة؛ المرجع المدلول ̊ليه في الواقع الخارݭ عن ا̥لغة، ويتحقق . لى النطق بهمدلوࠀ في الخارج وتوقفه ̊و̼ ارج̀ة)ماض، ˨اضر، مس̑تقˍل(في ǫٔ˨د اҡٔزم̲ة الثلاثة  وم̲ه ǫٔقر العلماء ǫٔن . ، وهي ثلاثة ǫٔنواع؛ ߔم̀ة وذهنية و˭ -فˍين طرف̀ه . و̮س̑بة ߔم̀ة، و̮س̑بة ˭ارج̀ة في ǫٔ˨د اҡٔزمة الثلاثة. ̮س̑بة ذهنية: هذا والخبر ࠀ ثلاث ̮سب«: فقالوا وغرضه ؛ بل ركّزوا ̊لى قصد المتكلّمالبلا̎ة في تحديد مفهوم الخبر، إذ لم يتوقفوا عند هذا الحد ̊لماء وقد تعمق         .44ت˖سˌب في إنجاز فعل مافي الواقع الخارݭ عن ا̥لغة؛ بل إن ࠀ ̮س̑بة لغوية صرفة ت˖سˌب في ̮شوء ̮س̑بة Զنية ǫٔو بتعبير التداوليين المعاصر̽ن في الواقع، ǫٔما الإ̮شاء فل̿س ࠀ حق̀قة مرجعية  الخبر ࠀ ̮س̑بة ߔم̀ة توصف إما صدقاً ǫٔو كذҡٔ ،Դًنّ ࠀ حق̀قة مرجعية في الخارج والواقع ̮س̑بة ثبوتية ǫٔو سلبية بحيث يقصد مطابقة ت߶ ال̱س̑بة ߳ߵ الخارج بˆٔن  -ا̥ߴ̽ن هما ال̱س̑بة الߕم̀ة وقد تقدم ، لا يحتمل صدقاً ولا كذǫٔ ،Դًي لا ي̱سب لقائࠁ صدق ǫٔو كذب«وǫٔما الإ̮شاء فعرفوه ǫٔنه ߔم ǫٔو قول           .45»ال̱س̑بة ̥ل˯ارج ǫٔو ̊دم مطابقتها ࠀ، والإ̮شاء لا يقصد ف̀ه ذߵبين الخبر وق̀ل ࠀ ̮س̑بة ˭ارج̀ة، والفرق ب̿نهما ǫٔن الخبر يقصد ف̀ه مطابقة ل̿س ࠀ ̮س̑بة ˭ارج̀ة وهذا هو الفرق ب̲̿ه و والواقع سلبية ǫٔو Դلعكس، وǫٔما الإ̮شاء فࠁ ̮س̑بة ذهنية و̮س̑بة ߔم̀ة، والخلاف هل ࠀ ̮س̑بة ˭ارج̀ة ǫٔو لا؟ ق̀ل Է ثبوتي˖ين ǫٔو سلبي˖ين ǫٔو لا يقصد مطابقتهما ࠀ، بˆنٔ ˔كون ال̱س̑بة المفهومة من الߕم ثبوتية والتي ب̿نهما في الخارج ˔كو   :يطلق بمعنيينوهو ، بيان ذߵ



      
  Էݭ Էدية. د  

264  

، فهذا ߔم إ̮شائي إذ "اكتب Թ فلان: "يطلق و̽راد به الߕم ا߳ي ل̿س ل̱سˌ˗ه ˭ارج تطابقه، ǫٔو لا تطابقه، نحو - 1 ̽ريد  وا߳ي إفادԹ المكتمل التواصلي الخطاب هو الإ̮شاء وǫٔن الخارج̀ة، ̮سˌ˗ه ǫٔن تطابق الߕم̀ة ̮سˌ˗ه من المتكلم وا߳ي ̽ريد إفادԹ المكتمل التواصلي الخطاب هو«الخبر  ǫٔن ̊لى القدامى تجمع البلاغيين تصورات إن القول يمكن        .47مقصودة الإ̮شاء ل̿ست في بۣ̿ مقصودة الخبر ال̱س̑ب˖ين؛ في بين المطابقة تحقق ǫٔن هو ب̿نهما الحق̀قي الفرق وإن الإ̮شاء، في كما في الخبر تحصل قد والخارج̀ة الߕم̀ة ال̱س̑ب˖ين بين المطابقة تحقق و̊دم ˭ارج̀ة، ̮س̑بة ࠀ اҡٔسلوبين فߕ ،46»م˞ل الߕم المذ̠ور، والتلفظ به المعنى المصدري، ǫٔي فعل المتكلم، وهو إلقاء: يطلق و̽راد به - 2  .كما ˔رى، ل̿س ل̱سˌ˗ه ˭ارج تطابقه ǫٔو ҡٔن مدلول ا̥لفظ لا يحصل إلا Դلتلفظ به راعوا من  ǫخٓر؛ فˆقٔرّوا ǫٔنّ الخبر ثلاثة ǫٔصناف ثمّ إنّ العلماء الترّاثيّين العرب قسّموا الخبر والإ̮شاء تقس̑ۤ تفصيليا       .48»الخارج̀ة ̮سˌ˗ه ǫٔن تجد الߕم̀ة ̮سˌ˗ه من المتكلم إذا كان غرض ا߿بر بخبره إفادة ا߿اطب ǫٔ˨د «فـ.˭لالها ˨ال السّامع وقدراته العقليّة والإدرا̠يّة ومقام التّ˯اطب لزيد : (لى اҡخٓر، طالبا ࠀ،حسن تقويته بمؤكد؛ كقوߵوإن كان م˗صورا لطرف̀ه، مترددا في إس̑ناد ǫٔ˨دهما إ  -ب  .ف̀تمكن في ذهنه؛ لمصادف˗ه اԹٕه ˭اليا" وعمرو ذاهب، ˡاء زيد: "كقوفߵإن كان ا߿اطب ˭الي ا߳هن من الحكم بˆٔ˨د طرفي الخبر ̊لى اҡخٓر والتردد ف̀ه، اس̑تُغني عن مؤكدات الحكم؛  -ǫٔ:   ٔǫن يق˗صر من التر̠يب ̊لى قدر الحاˡة ف̀نبغي، اҡٔمر̽ن لمن ينكر صدقك ولا يبالغ في إ̯كاره، ) إني صادق: (وجب تو̠يده بحسب الإ̯كار؛ ف˗قول، وإن كان ˨اكما بخلافه -ج  ).إن زيدا ̊ارف(، ǫٔو )̊ارف
ذْ وَاضرِْبْ لهَمُْ مَ˞لاًَ : لمن يبالغ في إ̯كاره، و̊ليه قوࠀ تعالى) إني لصادق: (و Үاءَهَا الْمُرْسَلوُنَ، ا َl ذْ  Үابَ القَْرْيةَِ ا ليَْكمُْ مُرْسَلوُنَ، قاَلُوا مَا  ҫǫصحَْ Үا ҧԷ Үبِثاَلِثٍ فقََالوُا ا Էَْز ҧبوُهمَُا فعََز ҧمُ اثْنَينِْ فكََذ ̦يهَِْ Үرْسَلنْاَ اҫǫ ٍء نُ مِنْ شيَْ حمَْ ҧْ̯زَلَ الر ҫǫ شرٌََ مِ˞لْنَُا وَمَاˉ ҧلا Үنتمُْْ ا ҫǫ 

ليَْكمُْ لمَُرْسَلوُنَ  Үا ҧԷ Үنَا يعَْلمَُ اҨ لاҧ ˔كَْذِبوُنَ، قاَلوُا رَب Үنتمُْْ ا ҫǫ ْن Үا ]ضرب هذه وفي. 49»]16-13: ̼سҡٔن يمكن تداولي بعد الثلاثة اǫٔ بي جواب في ̯ك˖شفهǫٔ ضرب لهذه الشارح العباسҡٔى .لقائم الله عبد إن: قائم، ثم الله عبد إن: قائم، ثم اّ߹  عبد يقولون العرب فهم ߔم في الحشو عن الك̲دي ˨ين سˆࠀٔ اǫٔلفاظ و رҡٔن اǫٔ ابه. وا˨د والمعنى م˗كررةˡٔˆن فǫٔ لفاظ، لاخ˗لاف مختلفة المعانيҡٔن اǫٔ ولى الجمߧ وҡٔلفاظ ق̀امه، ف˗كررت م̲كر إ̯كار عن جواب سائل، والثالثة سؤال عن جواب عبد الله، والثانية ق̀ام عن إخˍار اҡٔقر ˨ين )سيرل( فعࠁ بما شˌ̀ه الحال، وهذا ت߶ المتكلم ومرا̊اة السامع ˨ال المعاني، واخ˗لفت لاخ˗لاف لتكرر اǫٔ نǫٔ ة"في  ̽كمن ̡هذه جمل بين الفرق lن يمكن إذ"القول  في المتضمنة الشدة درǫٔ و جملتان تۡثلǫٔ كثرǫٔ ن يمكن الإنجازية، التي القوة تختلفان في ولكنهما القول في المتضمن الغرض فيǫٔ مر طلبي:إلى العلماء جمهور عند الإ̮شاء كما قسم         .50المثال السابق في كما العربية ا̥لغة في المعاني منها؛ حروف بˆٔساليب وتضعف تقوىҡٔشمل ا طلبي  وا̦تمني، و̎ير وԳس̑تفهام والنداء وا̦نه̖ي و̼ شمل الترݭ اني سماه ما وهو .52الت˯اطب مقام من معنى ̼س̑تلزم إلى اҡٔصلي معناها ǫٔي من المقام؛ يق˗ضيه ما بحسب  تواصلية وإفادات ǫٔغراض إلى الظاهرة دلالاتها مق˗ضى عن تخرج التداوليين، وقد بتعبير القول في م˗ضمنة وԴلت˪ديد ǫٔفعالا ߔم̀ة ǫٔفعالا تمثلّ اҡٔساليب ، وهذه51العقود وǫٔلفاظ والتك˞ير وا߳م والمدح والتعجب والقسم و̼ lلمعنى ومعنى الجرԴ لمعنى المفهومَ من ظاهرِ ا̥لفظِ وا߳ي تصَِلُ "معنى المعنى"، و"المعنى"«: المعنى ف̀قولԴ تعني ،
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َߵ المعنى اҮلى معنى ǫخٓرَ "بمعنى المعنى"إليه بغير واسطة و بمصطل˪ات ) التقر̽رԹت( ضمن يندرج الخبر« المعاصر، فس̑نˤد التداولي Դلمنظور والإ̮شاء الخبر قسمنا وإذا         .ا54وتصنيفه وضعفها قوتها وفي الߕم̀ة اҡٔفعال هوية في يؤ˛ر ا߳ي ،)سيرل(بتعبير ) الشروط المعدة مˍدǫٔ (ما يعادل  ǫٔو الظاهر مق˗ضى عن الخروج قا̊دة وفق Գلۡس ال˖ساوي ومع ا߱̊اء، ومع الخضوع اҡٔمر، Գس̑تعلاء مع Դ߿اطب مقارنة ومنزلته المتكلم وقصد ˨ال إلى Դلنظر يف̀د ا߳ي ̎ير المباشرة، كاҡٔمر الߕم ҡٔفعال امىالقد العرب دراسة يعكس ǫٔيضا ، وهذاǫٔ ،«53ن تعَْقِل من ا̥لفظِ معنىً، ثم يفُضي بكَ ذ العقود،  ߒٔلفاظ) الإيقاعيات(وԳس̑تفهام، و وا̦نه̖ي كاҡٔمر) اҡٔمرԹت(ضمن  يندرج ما فمنه الإ̮شاء ، ǫٔما)سيرل( اني،  ومف˗اح العلوم ̥لسكاكي، والإيضاح في ̊لوم البلا̎ة ̥لخطيب القزويني، ومقدمة اˊن ˭߲ون ه ا̥لغة وسنن العرب في ߔࠐا لاˊن فارس، وكتاب دلائل الإعجاز وكتاب الخصائص لاˊن جني، وكتاب الصاحبي في فقا̥لغوي  في هذه المدونة؛ انطلاقا من ݨود س̿ˍويه في مصنفه الك˗اب، وكتابي الحيوان والبيان والتب̿ين ̥لˤاحظ، مجمل القول في تقد̽رǫٔ Էن إرهاصات النظرية التداولية في المدونة التراثية العربية قد ظهرت مع بداية ا߱رس          :النتائج - 3  .55»وا̦تمنيّ  وا߳م كالمدح) البوح̀ات(و lت ملم˪اً  فملامحها في هذه الجهود العلمية كانت واضحة وذߵ ببعض الوعي والتركيز،          .و̎يرها الك˞يرلعبد القاهر الجرԹوقد شكلت ت߶ البدا ة عما عرف عند ̊لمائ التداوليون العرب قد درسوا ا߱لالات التضمي̱̀ة وԳلتزام̀ة التي عرفت عند ا̥لسانيين التداوليين الغربيين Դ߱لالات ، فإذا كان ا̥لسانيون ...)اҡٔيقوԷت والرموز التصو̽رية والمعمارية وال˖شك̀لية وا̥لغوية(لعلاقات المتنو̊ة الظواهر واقˍل ǫٔن يذيع صيته بصف˗ه فلسفة و̊لما ورؤية واتجاها ǫٔمر̽ك̀ا ǫٔوروبيا، فقد وظف المنهج التداولي بوعي في تحليل الن˪اة والفلاسفة المسلمين والبلاغيين والمفكر̽ن مارسوا المنهج التدولي «Դرزاً ǫٔدى ببعض الباح˞ين إلى Գعتقاد بˆنٔ  إلى - ء اҡٔصول ا߳̽ن يمثلون النحو والنقد والخطابة و̊لم اҡٔصول والبلا̎ة و̊لم التفسير، Դلإضافة إلى ما قدمه ̊لماكما يجد الباحث في هذا ا߽ال ǫٔن العرب قد ˨اولوا م̲ذ عهد التدو̽ن Գقتراب من ا߱رس التداولي ˭اصة في ̊لم . 56»نا بدلاߦ المطابقة التي عرفت عند العلماء الغربيين Դ߱لاߦ المطرو˨ةالمفترضة والمضمرة المتفر̊ وقد بدا  حسب مق˗ضى الحال، كما تطرقوا إلى الب̱̀ة وخصائصها في المقامات، وربطوا بين المقال والمقام به ǫٔحوال المعنىوكما س̑بق وتطرق̲ا فقد تناول ̊لماء التراث العديد من المباحث التي تتقاطع مع التداولية ̡علم المعاني ا߳ي يعرف            57اتجاها فريدا في التراث العربي، ̽ربط بين الخصائص الصورية ̥لموضوع وخصائصه التداولية -ˡانب البلاغيين ). التخصيص والعناية والتو̠يد والحصر(ذߵ واضحا في دراساتهم ̥لمقام ومق˗ضياته ˨ين اقترحوا ǫٔوصافاً لكل من ظاهرة  ومن هنا . ̊لى مˍدǫٔ التبليغ والتˆثٔير في السامع ǫٔثناء عملية التواصل«ǫٔو ߒٔن البلا̎ة في جوهرها ߱يهم تداولية؛ ҡٔنها تقوم  ا̥لغة بوصفها ǫٔداة تبليغ وتˆٔثير وتواصل بين  بين العلمين،إذ إنهما ̼شتركان في اهۡࠐما بدراسة واضحا التدا˭ل يصبح ، بحيث يحلان إشكالية ̊لاقتهما، تداولية في صميمها؛ إذ إنها ممارسة الاتصال بين المتكلم والسامع المتكلمين، فالبلا̎ة   :المصادر والمراجع - 4  .58»ߒٔداة لممارسة الفعل ̊لى المتلقي ̊لى ǫٔساس ǫٔن النصّ ا̥لغوي في جملته هو نص موقف߳ߵ فإن البلا̎ة والتداولية البرجماتية تتفقان في اعۡدهما ̊لى ا̥لغة  مس̑ت˯دمين وسائل محددة ̥لتˆثٔير ̊لى بعضهما،
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  : الك˗ب العربية
المقدمة، كتاب العبر وديوان المبتدǫٔ والخبر في Թǫٔم العرب والعجم والبر́ر ومن ̊اصرهم من  ،)م1988 -هـ 1408(اˊن ˭߲ون عبد الرحمن،  -   .الثانية، بيروت، لبنان، دار الفكر: ˭ليل شحادة، الطبعة: ذوي السلطان اҡٔكبر، المحقق
  .سر الفصا˨ة، الطبعة اҡٔولى، بيروت، لبنان، دار الك˗ب العلمية ،)م1982-هـ1402(اˊن س̑نان الخفاݭ،  -
  .، مصر، الهيئة المصرية العامة ̥لك˗اب1.محمد ̊لي النˤار، الطبعة الرابعة، ج: ، الخصائص، تحق̀ق)ت.د(عۢن ˊن جني،  -
  .يم، بيروت، المك˗بة العصرية̊لي محمد البˤاوي ومحمد ǫٔبو الفضل إˊراه: ، الصناعتين، المحقق)هـǫٔ)1419بو هلال العسكري،  -
  .، ا̥لسانيات الوظيف̀ة، مد˭ل نظري الطبعة اҡٔولى، الرԴط، المغرب، م̱شورات عكاظ)ǫٔ)1989حمد المتوكل،  -
محمد ̊لي بيضون، : الصاحبي في فقه ا̥لغة العربية ومسائلها وسنن العرب في ߔࠐا، الطبعة اҡٔولى، الناشر)م1997-هـǫٔ)1418حمد ˊن فارس،  -   .تبيرو
   .، ا̥لغة العربية معناها ومˍناها، ا߱ار البيضاء، المغرب، دار الثقافة)م1994(تمام حسان،  -
بيروت، دار . 03.، ج01 .الثالثة، ج: محمد عبد المنعم خفاݭ، الطبعة: ، الإيضاح في ̊لوم البلا̎ة، المحقق)ت.د(ˡلال ا߱̽ن القزويني،  -   .الجيل
  .، القاهرة، المك˗بة اҡٔزهرية ̥لتراث02.لبلا̎ة، ˔رجمة وتحق̀ق طه عبد الرؤوف، جالمنهاج الواضح ̥ ). ت.د(˨امد عوني،  -
 .، القاهرة، دار الحديث08، .، سير ǫٔ̊لام النبلاء، ج)م2006-هـ1427(ا߳هبي،  -
  .، بيروت، لبنان، دار العلم ̥لملايين04. الخامسة عشر، ج: ، الطبعة)م 2002مايو / Թǫٔر(الزركلي، اҡٔ̊لام،  -
ஒلياته التداولية في كتاب الصناعتين ҡٔبي هلال العسكري، بيروت، لبنان، دار الك˗ب العالمية.)ت.د(ن Թم̲ة، سام̀ة ˊ - ǫالاتصال ا̥لساني و ،. 
لق ̊ليه)م 1987 -هـ  1407(السكاكي،  - الثانية، بيروت، لبنان، دار : نعيم زرزور، الطبعة: ، مف˗اح العلوم، ضبطه وكتب هوامشه و̊   .الك˗ب العلمية
لم النص«، )ǫٔ1992غسطس (لاح فضل، ص -   . ، ̊الم المعرفة، الكويت، يصدرها ا߽لس الوطني ̥لثقافة والف̲ون واҡدٓاب»بلا̎ة الخطاب و̊
اني، - lبو فهر، الطبعة: ، كتاب دلائل الإعجاز، المحقق)م1992 -هـ 1413(عبد القاهر الجرǫٔ دة، القاهرة، مطبعة : محمود محمد شا̠رˡ ،الثالثة   .ار المدنيد -المدني 
: ، القاهرة، الناشر01.السابعة عشر، ج: ،بغية الإيضاح لتلخيص المف˗اح في ̊لوم البلا̎ة، الطبعة)م2005-هـ1426(عبد المتعال الصعيدي،  -   .مك˗بة اҡدٓاب
مارس، دار /ǫذٓار، بيروت لبنان، 1.، استراتجيات الخطاب مقاربة لغوية تداولية، ط)م2004مارس /ǫذٓار( عبد الهادي ˊن ظافر الشهري، -   .الك˗اب الجديدة المت˪دة
  .، بيروت، دار ومك˗بة الهلال01.، البيان والتب̿ين، ج)هـ 1423(عمرو ˊن بحر الجاحظ،  -
اҡٔولى، الرԹض، المملكة العربية : Թسر ˊن ˨امد المطيري، الطبعة: ǫٔصول الإ̮شاء والخطابة، المحقق)هـ1433(محمد الطاهر اˊن ̊اشور،  -   .بة دار المنهاج ̥ل̱شر والتوزيعالسعودية، مك̠ 
، 1.، التداولية عند العلماء العرب دراسة تداولية لظاهرة اҡٔفعال الߕم̀ة في التراث ا̥لساني العربي، ط)م2005يوليو (مسعود صحراوي،  -   .بيروت، لبنان، دار الطليعة ̥لطبا̊ة وال̱شر
. 06.اҡٔولى، ج: إحسان عباس، الطبعة: ، المحقق)ب إلى معرفة اҡٔديبإرشاد اҡٔري(،معجم اҡٔدԴء )م1993 -هـ  Թ)1414قوت الحموي،  -   :الك˗ب المترجمة  .بيروت، دار الغرب الإسلامي
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، البلا̎ة واҡٔسلوبية نحو نموذج س̑يميائي لت˪ليل النص، ˔رجمة محمد العمري، ا߱ار البيضاء، المغرب، بيروت، لبنان، )م1999(هنر̼ش بليت،  -   :لاتا߽  .دار إفريق̀ا الشرق
، الجزاˁر،  01،  العدد 06، مجߧ العربيّة، ا߽߲»قضية مرا̊اة مق˗ضى الحال في البلا̎ة العربية وقيمها التداولية«، )م2019جوان (ǫٔحمد واضح،  -   .تصدر عن مخبر ̊لم تعليم العربية Դلمدرسة العليا لҢٔساتذة، بوزريعة
، 01،الجزء»)هـ 156 ت( الزملكاني عند النحوي النظر في التداولي تفكيرال  ǫٔسس«، )Գ28/11/2018صدار  Եريخ(Դسم ˭يري خضير،  -   .وǫدٓابها العربية ا̥لغة ̊لوم ǫٔبحاث اҡدٓاب، محور لكلية الخامس ا߱ولي الس̑نوي العلمي ، ˡامعة المثنى، العراق، المؤتمر23العدد 
، مجߧ مقاليد، الجزاˁر، ˡامعة 07.، ع»في عينات ˔راثيةالملامح التداولية في الموروث العربي، دراسة «، )2014د̼سمبر (دلال وشن،  -   .الجزاˁر
، الكويت، ا߽لس 03، العدد 29، مجߧ ̊الم الفكر، ا߽߲،») تقريب تداولي ̥لمصطلح البلاغي(ا̥لغة ودلالاتها «، )م2000(محمد سو̽رتي،  -   .الرسائل الجامعية  .الوطني ̥لثقافة والف̲ون واҡدٓاب
، اҡٔ˨اديث القدس̑ية من م̲ظور ا̥لسانيات التداولية، Դب ا̠߳ر وا߱̊اء ǫٔنموذˡا، رساߦ ماˡ̿س̑تير، الجزاˁر، )2005/2006(حورية رزقي،  -  .ˡامعة محمد خ̀ضر، ˉسكرة

   ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
  :الهوامش  

ஒلياته التداولية في كتاب الصناعتين ҡٔبي هلال العسكري، دار الك˗ب العالمية، بيروت،  -1 ǫم̲ة، الاتصال ا̥لساني وԹ سلوبية نحو نموذج س̑يميائي لت˪ليل النص، ˔رجمة محمد العمري، دار إفريق̀ا الشرق، ا߱ار البيضاء، المغرب، بيروت، هنر̼ش  - 2  .27.، ص.)ت.د(سام̀ة ˊنҡٔبليت، البلا̎ة وا ஒلياته التداولية في كتاب الصناعتين ҡٔبي هلال العسكري، ص - 3  .22.، ص)م1999(لبنان،  ǫم̲ة، الاتصال ا̥لساني وԹ ر، ع»الملامح التداولية في الموروث العربي، دراسة في عينات ˔راثية«دلال وشن،  -4  .26.سام̀ة ˊنˁر، الجزاˁامعة الجزاˡ 2014د̼سمبر (، 07.، مجߧ مقاليد( ، ، )م2004مارس /عبد الهادي ˊن ظافر الشهري، استراتجيات الخطاب مقاربة لغوية تداولية، دار الك˗اب الجديدة المت˪دة، بيروت، لبنان، ǫذٓار -8  . 34.، ص)ت.د(، الهيئة المصرية العامة ̥لك˗اب، مصر، 1.محمد ̊لي النˤار، الطبعة الرابعة، ج: عۢن ˊن جني، الخصائص، تحق̀ق -7  .221-220.ص.، ص)م1982-هـ1402(اˊن س̑نان الخفاݭ، سر الفصا˨ة، الطبعة اҡٔولى، دار الك˗ب العلمية، بيروت، لبنان،  -6  .07.المرجع نفسه، ص -5  .13.ص ، اˊن ˭߲ون عبد الرحمن، المقدمة، كتاب العبر وديوان المبتدǫٔ والخبر في Թǫٔم العرب والعجم والبر́ر ومن ̊اصرهم من ذوي السلطان اҡٔكبر -9  .29.ص، 1.ط لم النص«صلاح فضل،  -15  .06.مقاربة لغوية تداولية، ص عبد الهادي ˊن ظافر الشهري، استراتجيات الخطاب -14  .753.اˊن ˭߲ون عبد الرحمن، المقدمة، ص -13  .183.عبد الهادي ˊن ظافر الشهري، استراتجيات الخطاب مقاربة لغوية تداولية، ص -12  .43-42.ص.اˊن س̑نان الخفاݭ، سر الفصا˨ة، ص -11   .191.ستراتجيات الخطاب مقاربة لغوية تداولية، صعبد الهادي ˊن ظافر الشهري، ا -10  . 753.ص  ،)م1988 -هـ 1408(الثانية، دار الفكر، بيروت، لبنان، : ˭ليل شحادة، الطبعة: المحقق ، )ǫٔ1992غسطس ( ، ̊الم المعرفة، يصدرها ا߽لس الوطني ̥لثقافة والف̲ون واҡدٓاب، الكويت،»بلا̎ة الخطاب و̊   .89.ص
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لم النص«صلاح فضل،  -16   ، مك˗بة دار المنهاج ̥ل̱شر والتوزيع، الرԹض، المملكة Թ01سر ˊن ˨امد المطيري، ط: محمد الطاهر اˊن ̊اشور،ǫٔصول الإ̮شاء والخطابة، المحقق -19  .128.هـ،  ص1423، دار ومك˗بة الهلال، بيروت، 01.عمرو ˊن بحر الجاحظ، البيان والتب̿ين، ج -18  .337م، ص2006-هـ1427رة، ، دار الحديث، القاه08، .ا߳هبي، سير ǫٔ̊لام النبلاء، ج -17  .21.، ص»بلا̎ة الخطاب و̊ ، مجߧ العربيّة، تصدر عن مخبر ̊لم تعليم العربية Դلمدرسة العليا »قضية مرا̊اة مق˗ضى الحال في البلا̎ة العربية وقيمها التداولية«ǫٔحمد واضح،   -20  . 61-60.ص.هـ، ص1433عودية، العربية الس ، اҡٔ˨اديث القدس̑ية من م̲ظور ا̥لسانيات التداولية، Դب ا̠߳ر وا߱̊اء ǫٔنموذˡا، رساߦ ماˡ̿س̑تير، الجزاˁر، )2005/2006(حورية رزقي،  -22  .29.هـ، ص1419̊لي محمد البˤاوي ومحمد ǫٔبو الفضل إˊراهيم، المك˗بة العصرية، بيروت، : الصناعتين، المحقق ǫٔبو هلال العسكري، -21  .49.، ص)م2019جوان (، الجزاˁر، 01،  العدد 06لҢٔساتذة، بوزريعة، ا߽߲ ، دار الغرب الإسلامي، 06.اҡٔولى، ج: إحسان عباس، الطبعة: ، المحقق)إرشاد اҡٔريب إلى معرفة اҡٔديب(Թقوت الحموي، معجم اҡٔدԴء  -24  .153.هـ، ص1419̊لي محمد البˤاوي ومحمد ǫٔبو الفضل إˊراهيم، المك˗بة العصرية، بيروت، : ǫٔبو هلال العسكري، الصناعتين، المحقق -23   .43-42 .ص.ˡامعة محمد خ̀ضر، ˉسكرة، ص لق ̊ليه -25  .2846 .، ص)م1993 -هـ  1414(بيروت،  اني،كتاب دلائل الإعجاز، المحقق -32  .15.المرجع نفسه، ص -31  .15.، ص»في الموروث العربي، دراسة في عينات ˔راثية الملامح التداولية«دلال وشن،  -30  .07.ص عبد الهادي ˊن ظافر الشهري، استراتجيات الخطاب مقاربة لغوية تداولية، -29  .18.المرجع نفسه، ص -28   .18.، ص)م1994(تمام حسان، ا̥لغة العربية معناها ومˍناها، دار الثقافة، ا߱ار البيضاء، المغرب،  -27  .48.، ص)م 2002مايو / Թǫٔر(ان، ، دار العلم ̥لملايين،  بيروت، لبن04. الخامسة عشر، ج: الزركلي، اҡٔ̊لامالطبعة -26  .168. ص) م 1987 -هـ  1407(الثانية، دار الك˗ب العلمية، بيروت، لبنان، : نعيم زرزور، الطبعة: السكاكي، مف˗اح العلوم، ضبطه وكتب هوامشه و̊ lبو فهر، الطبعة: عبد القاهر الجرǫٔ دة، القاهرة، / الثالثة، مطبعة المدني: محمود محمد شا̠رˡ ،دار المدني محمد ̊لي : الصاحبي في فقه ا̥لغة العربية ومسائلها وسنن العرب في ߔࠐا، الطبعة اҡٔولى، الناشر)م1997-هـǫٔ)1418حمد ˊن فارس،   -35  .16.، ص»الملامح التداولية في الموروث العربي، دراسة في عينات ˔راثية«دلال وشن،  -34  .186.المصدر نفسه، ص -33  .82-81 .ص.م،  ص1992 -هـ 1413 ، دار الطليعة ̥لطبا̊ة 1.مسعود صحراوي، التداولية عند العلماء العرب دراسة تداولية لظاهرة اҡٔفعال الߕم̀ة في التراث ا̥لساني العربي، ط -37  .133.المصدر نفسه، ص -36  .133 .بيضون، بيروت، ص   .17. ص، »الملامح التداولية في الموروث العربي، دراسة في عينات ˔راثية«دلال وشن،  -44  .58.المرجع نفسه، ص -43  .53التراث ا̥لساني العربي، صمسعود صحراوي، التداولية عند العلماء العرب دراسة تداولية لظاهرة اҡٔفعال الߕم̀ة في  -42  .16. ص، »الملامح التداولية في الموروث العربي، دراسة في عينات ˔راثية«دلال وشن،  -41  .760-759. ص.ص اˊن ˭߲ون عبد الرحمن، المقدمة،  -40  .16. ص، »بي، دراسة في عينات ˔راثيةالملامح التداولية في الموروث العر«دلال وشن،  -39  .161. صالسكاكي، مف˗اح العلوم،  -38  .49 .، ص)م2005يوليو (وال̱شر، بيروت، لبنان، 
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وت، دار الجيل، بير . 03.، ج01 .الثالثة، ج: محمد عبد المنعم خفاݭ، الطبعة: ˡلال ا߱̽ن القزويني، الإيضاح في ̊لوم البلا̎ة، المحقق -45   : ، القاهرة، الناشر01.السابعة عشر، ج: ،بغية الإيضاح لتلخيص المف˗اح في ̊لوم البلا̎ة، الطبعة)م2005-هـ1426(صعيدي، عبد المتعال ال  -49  .17.المرجع نفسه، ص -48  .17. ص، »الملامح التداولية في الموروث العربي، دراسة في عينات ˔راثية«دلال وشن،  -47  .88.، ص)ت.د(، المك˗بة اҡٔزهرية ̥لتراث،القاهرة،02.˨امد عوني، المنهاج الواضح ̥لبلا̎ة، ˔رجمة وتحق̀ق طه عبد الرؤوف، ج -46  .56.،  ص)ت.د( اني،كتاب دلائل الإعجاز،  -53  .17. ص، »الملامح التداولية في الموروث العربي، دراسة في عينات ˔راثية«دلال وشن،  -52  .وما بعدها 51 .̊لوم البلا̎ة، صˡلال ا߱̽ن القزويني، الإيضاح في  -51  .17. ص، »الملامح التداولية في الموروث العربي، دراسة في عينات ˔راثية«دلال وشن،  -50  . 44-43.ص..مك˗بة اҡدٓاب، ص lدٓاب، ا߽߲،») تقريب تداولي ̥لمصطلح البلاغي(ا̥لغة ودلالاتها «محمد سو̽رتي،  -56  .18.فسه، صالمرجع ن  -55  .18. ص، »الملامح التداولية في الموروث العربي، دراسة في عينات ˔راثية«دلال وشن،  -54  .263.صعبد القاهر الجرҡ29، مجߧ ̊الم الفكر، ا߽لس الوطني ̥لثقافة والف̲ون وا ، ، ˡامعة المثنى، العراق، 23، العدد 01،الجزء»)هـ 156 ت( الزملكاني عند النحوي النظر في التداولي التفكير ǫٔسس«Դسم ˭يري خضير،   -58  . 35.، ص)1989(رԴط، المغرب، ǫٔحمد المتوكل،  ا̥لسانيات الوظيف̀ة، مد˭ل نظري الطبعة اҡٔولى، م̱شورات عكاظ ال -57  . 30.م،  ص2000، الكويت، 03العدد    . 132.، ص)Գ28/11/2018صدار  Եريخ(وǫدٓابها،  العربية ا̥لغة ̊لوم ǫٔبحاث اҡدٓاب، محور لكلية الخامس ا߱ولي الس̑نوي العلمي المؤتمر


