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 معلومات المقال  الملخص:

البحذذي يفذذدى بلذذ  بيذذان وبثبذذات حقيقذذة وحذذدت الذذنّصّ ّذذلإ التذذراي العربذذلّإ ا سذذ ملّإ القذذدي  هذذ ا 
وخصوصا ّلإ القرآن الكري  عن طريق المناهج اللسّانيّة الجديدت والنّظريّذات اللغّويّذة الحديثذة. ولذ  

لذذ  نجذد وسذيلة أبذرب  بذراه هذ ق الحقيقذة مذن أن نسذلل سذبيل التحليذل النّصّذلّإ للخطذاب ونعتمذد ع
معذذاييرق الدّاخليّذذة كسذذياق الذذنّص أو البنيذذة الذّذ ي يعذذرى بالسّذذياق اللغّذذوي أو الذذدّاخللّإ. وأبذذره هذذ ق 

 .المعايير ّكرت الاتّساق والانسجا  وما ينحدر منفما من ترابط وتماسل وت ح  وتناسق

اعذل ومن هنا نصل بل  ّف  ومعرّة ما ّلإ الخطاب القرآنلإ من تراسل معرّلإ وتكامل منطقلّإ وتف
ضروري بين عل  النحو وعل  التفسير كنمو ج ضمن علو  متعدّدت تلتقلإ ّلإ السّاحة القرآنيّة والتلإ 
تبدو رغ  تنوّعفا علما واحدا ّلإ معالجذة الذنّص وتحليذل الخطذاب. وبذدون هذ ق الشذموليّة والت بذلإ 

 .يستحيل ّف  النّصّ ّفما صحيحا وبدراكه بدراكا سليما
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Abstract :  Article info 

This article aims at clarifying and confirming the reality of textual unity in the 
classical Arab-Islamic heritage, more precisely in the Holy Quran through new 
linguistic methods and modern discursive theories. We deem that the best way 
to highlight this reality is to adopt discourse textual analysis by relying on the 
internal standards that fall under the co-text concerning only the purely 
textual, structural and linguistic aspects. This study is carried out based on the 
concepts of coherence and cohesion as key phenomena of these standards, and 
all that derives from them such as interference, contexture, adhesion and 
consistency. 
From there, we can apprehend what exists between exegesis and grammar 
among so many other sciences as cognitive correspondence, logical 
complementarity and necessary interaction in the Quranic discourse. These 
different disciplines, despite their diversity, form a unity in the Quranic field 
for text processing and discourse analysis. The text can neither be understood 
nor known in a perfect way outside of this globality and responsiveness. 
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  مقدمة: 

الاتساؽ والانسجاـ معياراف لا تتحقق نصّيّة النّصّ إلّا بهما ضمن سائر الشّروط والخصائص الدشتًكة كما بيّنو  
كلّ من بوغراند ودريسلتَ عَلَمَتُ من منظرّي لسانيّات النّص. فهما مظهراف أساسيّاف لدراسة النّسيج النّصّي وعاملاف 

النّص. فلا يدكن الاستغناء عنهما لدراسة بناء النّص وتركيبو ومعرفة الرّوابط لزركّاف من بتُ الدعايتَ الدعتمدة في بناء 
والعلائق الدؤثرة داخل النص. فهما وسيلتاف من الوسائل اللّغوية التي جادت بها اللسانيّات الحديثة لدعالجة النّص وتٖليل 

ولسانيّات النّص، وتٖليل النّص، الخطاب، فتولدت من ذلك نظريات وعلوـ متفرعة ومصطلحات مثل: علم النّص، 
وتٖليل الخطاب، ولسانيّات الجملة، ولضو النص؛ لشا أدى إلى لزاولة تركيز ىذا المجموع الدتناثر في مصطلح جامع شامل: 
"التحليل النّصّي للخطاب" مصطلح أو منهج أصبح يتصاعد ويتطور. ولضن ىنا نعتمد على ىذه الدنهجيّة للوصوؿ إلى 

وقعة في تْثنا ىذا. لأف ىذا يسمح لنا أف نصل إلى حقيقة الوحدة النّصّية التي نسعى إلى برىنة وجودىا في النتائج الدت
التًّاث العربّي الإسلاميّ، فاختًنا جانبا من جوانبها الدّاخليّة التي لذا علاقة بالكلمات والدعاني والتي ترجع إلى السّياؽ 

فإف ىذا العمل يبتُّ مدى التقاء النحو بالتّفستَ ومدى انطباؽ النظريات  الداخلي دوف العوامل الخارجيّة. ومن ذلك
الحديثة في تٖليل الخطاب القرآني عن طريق الربط والالتحاـ والتماسك والتّناسق. انطلاقا من ىذا يدكن أف نقوؿ بأف ىنا 

ف القرآف موضع استشهاد النحويتُ في كثتَ علاقة تكامل وتفاعل بتُ العلمتُ؛ فالنحو يؤثر بعمق في الدعاني القرآنيّة كما أ
من الأحواؿ والأجواؿ مع ما فيها من قراءات لستلفة ووجوه شاذّة. وكم كاف وجو الإعراب سببا في اختلاؼ العلماء 
وتضارب آراء الدفسّرين. فالنحو يلعب دورا ىاما في تأويل النصوص القرآنية، ولو كذلك تأثتَ كبتَ في توجيو الدعاني 

نيّة وتسيتَ الأحكاـ الفقهيّة و تبرير الددلولات العقديةّ. وقد فهم القدامى ىذه الحقيقة فوضعوا كتب أعاريب القرآف، القرآ
وليست لررّد إعراب للألفاظ وترديد قواعد ولكنها تعليلات تستهدؼ وراءىا الدلالات والدعاني. من ىذه الكتب 

ىػ، و"مشكل إعراب القرآف"  338د بن لزمّد بن إمااعيل الدتوى  سنة الدعتمدة: "إعراب القرآف" للنّحّاس أبي جعفر أحم
ىػ، و"إعراب القراءات السّبع وعللها" لابن خالويو أبي جعفر  437لأبي لزمّد مكّي بن أبي طالب القيسيّ الدتوى  سنة 

ف معاني القرآف فكاف ىػ. وىناؾ من سلك مسلك اللّغويّ النّحويّ في بيا 603لزمّد بن أحمد بن نصر الدتوى  سنة 
ىدفهم الدنشود الدعتٌ إلّا أنهم رأوا أف معرفة النّحو والإعراب واسطة للوصوؿ إلى الغاية فسمّوا كتابهم: معاني القرآف. من 

ىػ(،  215ىػ(، والأخفش الأوسط أبو الحسن سعيد بن مسعدة )ت سنة  207بينهم: الفراّء أبو زكريا يحتِ )توفي 
ىػ( الذي جمع بتُ الاثنتُ فسمّى كتابو "معاني القرآف وإعرابو". وىذا  311إبراىيم بن السِّرّي )ت والزّجّاج أبو إسحق 

الدنحى وإف لضاه أكثر الدفسرين إلّا أف منهم من اشتهر بهذا الدنهج أي منهج الجمع بتُ اللغة والتفستَ والحرص على 
ىػ( في  538: الزّلسشري أبي القاسم جار الله لزمود بن عمر )الوقوؼ على الدسائل النحويةّ لتعليل الدعاني القرآنية مثل

ىػ( في "المحرر الوجيز"، وأبي حيّاف الأندلسي لزمّد بن يوسف  541"الكشّاؼ"، وابن عطيّة أبي لزمّد عبد الحقّ )
استخداـ النحو  ىػ( في "البحر المحيط" وغتَىم لّشن لضا لضوىم. وكلّ ىؤلاء قد لضوا منحى تكامليا وعرفوا ضرورة 754)

وت٘ييز دقائق اللّغة لفهم معاني الكلمات القرآنية. وفي سبيل تٖقيق غرض التكامل في التعامل مع النّصّ القرآني قاـ علماء 
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ىػ( صاحب "البرىاف في علوـ  794متأخروف عنهم بوضع مصنّفات في "علوـ القرآف" كما فعل كلّ من الزركشي )
 ؤلّف "الإتقاف في علوـ القرآف".ىػ( م 911القرآف" والسّيوطيّ )

وتكمن مهمّة ىذا البحث وقيمتو في الربط من جهة بتُ الداضي والحاضر بتُ التًاث القديم والدنهج الجديد، ومن 
 جهة أخرى بتُ علمتُ متباينتُ، وهما التفستَ والنحو.

و بتجدّد الزّماف والدكاف وأنو ونهدؼ وراء ىذا أف نبتُّ أفّ القرآف الكريم نصّ طيّع غتَ منغلق تتجدّد دراست
يتكيّف مع النظرياّت الحديثة والعلوـ الجديدة. وليس ىذا فحسب بل إفّ القدامى قد لصحوا بوجو أو بآخر في استيعاب 
العلوـ الدختلفة وتقريب جهاتها الدتباعدة وإدماج بعضها البعض أثناء تٖليلاتهم للخطاب القرآني. وبهذا نرى أنهم وإف لم 

ّـ بوجودىا فطبّقوا ينظرّو  ا أكثر الدصطلحات التي ولّدتها اللسانيّات الحديثة على طريقة المحدثتُ فإنهم كانوا على وعي تا
الدفهوـ والفكرة في تٖليلاتهم وتصنيفاتهم. وعليو فإننّا سندير ىذا البحث في لزاور معيّنة إجابة على ىذه التساؤلات 

ذي بدء عن اللّسانيّات العامّة وعن تٖليل النّص والخطاب لنصل إلى تٖديد  وتٖقيقا لذذه التّصريحات، فنتحدّث بادئ
مبدأي الاتساؽ والانسجاـ وتعريفهما، ثم نشرع في تبيتُ العلاقة القائمة بتُ علم النّحو وعلم التّفستَ وبياف ارتباطهما 

موسةٍ كالإعراب، والفصل والوصل، وحاجة بعضهما إلى البعض الآخر، ثم نذيلّو بنماذج تطبيقيّة من خلاؿ عناصرَ مل
 والحذؼ، والتقديم والتأختَ، والتكرار، والقطع والائتناؼ أو الوقف والابتداء، وغتَىا.

 
 الاتّساق والانسجام في اللّسانيّات .1

إف انفتاح علم اللغة وتطوّر اللّسانيات الحديثة أدّيا بصفة واضحة إلى ظهور علم النّص وتطور نظريتو وتبدي 
مناىجو وأىدافو، وذلك إثر جهود مدرسية رائدة متوالية. لقد صادؼ ظهور ىذا العلم صدور كتاب "تٖليل الخطاب" 

، الذي قدـ عملا جادّا ترتكز آراؤه على الجوانب النحويةّ البنيويةّ والعلاقات 1952للسانّي الأمريكيّ زليغ ىاريس سنة 
لنصية وتطورت الأتْاث اللّغويةّ وعرفت لزطا ىاما بظهور أعماؿ الباحثتُ القائمة بتُ الجمل؛ ثم توالت بعده الدراسات ا

، والذي يشتَ إلى 1976مايكل ىاليداي ورقية حسن وخاصة مع كتابهما "الاتساؽ في الإلصليزية" الذي صدر سنة 
ابو "النّصّ بعض الأدوات الرابطة. وقد تبلورت النظرية واتضحت الفكرة أكثر فأكثر بتُ يدي توف فاف دايك بكت

، الذي يفصل ىذه الروابط ويقسمها إلى دلالية وشكلية، ثم تضافرت جهود الكاتبتُ دي 1977والسّياؽ" الدنشور سنة 
"مدخل إلى  1981بوغراند ودريسلتَ اللّذين ناقشا معالم النّصّيّة ومعايتَىا بطريقة مفصّلة في كتابهما الدنشور سنة 

حقا جهود العالم الفرنسيّ جاف ميشيل آدـ الذي تعد أعمالو أىم الدنجزات الحديثة لسانيّات النّصّ". وقد امتازت لا
 الدستجدة في سبيل تٖليل النص ومقاربة خطابو بشتى أنواعو وأنماطو.
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وعلى ىذا قاـ ىذا العلم الذي اختلفت تسميتو من لساني لآخر: علم النصوص، النّصّية، علم دلالة النص، لضو 
 ... فما النّصّ إذف ؟ 1، علم اللغة النصي، نظرية النصالنص، تداولية النص

إف النص وحدة دلالية، وليست الجمل إلا الوسيلة التي يتحقق بها النص. أضف إلى ذلك أف كل نص يتوفر 
على خاصية كونو نصا يدكن أف يطلق عليها "النصية"، وىذا ما يديزه عما ليس نصا. فلكي تكوف لأيّ نص نصية ينبغي 

د على لرموعة من الوسائل اللغوية التي تٗلق النصية، تْيث تساىم ىذه الوسائل في وحدتو الشاملة. والنص أف يعتم
ىذه حدث تواصلي يلزـ حتما لكونو نصا أف تتوفر لو لرموعة من الدعايتَ تعد أساسا سبعة لا يتخلف عنو واحد. و 

نصية النصوص، وبذلك تكوف النصية لرموعةً من السمات التي  ، فهي التي تُٖقِّقنصّ  الدعايتَ ىي ما يُديِّز النص عن اللاّ 
، (الاتساؽ والانسجاـ) تٕعل ملفوظاً ما أو متتالية لغوية نصِّا، وتنقسم ىذه الدعايتَ إلى معايتَ مرتبطة بالنص في ذاتو

. 2الخارجي )الدوقفية والتناص( سياؽ(، ومعايتَ مرتبطة بالقي )القصدية والإعلامية والدقبوليّةومعايتَ مرتبطة بالدؤلف والدتل
فالّذي يهمنا في ىذا البحث من بتُ ىذه الدعايتَ الدتنوعة ىو الدعياراف اللّذاف يرجعاف إلى بنية النصّ وتسلسلو اللّفظيّ وما 

 يتخللها من روابط وعوالق، وهما الاتساؽ والانسجاـ.
ئرة واحدة؛ فإذا رجعنا إلى كتب اللغة ومعاجم العربيّة والاتساؽ لو معاف لغويةّ كثتَة في العربيّة يحوـ كلّها في دا

نلفي لو ىذه الدعاني التّالية: الاجتماع والانضماـ والامتلاء والانتظاـ والاطرّاد والاتفّاؽ والاتصاؿ والاستواء والاستقرار 
ف بنية الكلاـ متصلة غتَ منقطعة . ومن يتأمّل ىذه الكلمات يجد أنها متقاربة الدعاني متداخلها أي تكو 3والدعادلة والتّلاؤـ

اللّسانيّوف على وحدة النصّ وت٘اسكو وأكّدوا  متجمعة غتَ متفرقة مطردة غتَ متنافرة لشتلئة لا خلل فيها ولا فراغ. ولقد ألّ 
ضرورة سبكو وترابطو، لذلك عرفّوا الاتساؽ بذلك التماسك الشديد بتُ الأجزاء الدشكلة للنص من خلاؿ عناصر 

ويهتم ىذا الحقل فيو بالوسائل اللغوية )الشكلية( التي تصل بتُ العناصر الدكونة لجزء من  عينة في النظاـ اللساني،لسانية م
خطاب أو خطاب برمتو كما يحيل إلى العلاقات الدعنوية القائمة داخل النص. ويبتُ نعماف بوقرة ىذا التعريف مضيفا إلى 

وي، "سلسلة من الإجراءات الوصفية والتصنيفية والإحصائية لإبراز الأنساؽ أف الدتلقي يتبع، لكشف ىذا التًابط البني
النصية الدؤدية لوظيفة الربط بدءا من الجملة الثانية في الدنجز الكلامي إذ يكوف ىدفو توصيف كيفية تشكيلها ووسائل 

                                           
إشكالية ىذه الدصطلحات وتطوّرىا ومفاىيمها وحاوؿ أف يجد مصطلحا جامعا لذذه ثو على لقد وقف جاف ميشيل آدـ في بعض مباح 1

 ، وقارف بينها.دخل فيو النص والخطاب والنحوأف الدفاىيم فتكلم عن "التحليل النصي للخطابات"،
Jean Michel Adam, L’analyse textuelle des discours, conférence donnée à Lyon, le 4 juin 2010, dans le cadre d’une 

journée d’hommage à Patrick Chauraudeau. 
، ص 2012الدغرب، الدركز الثقافي العربي،  –، الدار البيضاء 3انظر: لزمّد خطابي، لسانيات النص مدخل إلى انسجاـ الخطاب، ط  2

ىػ، تاريخ  4/4/1439 -23/12/2017 تاريخ الإضافةبوطاىر بوسدر، الدعايتَ النّصّيّة: الاتساؽ والانسجاـ، شبكة الألوكة،  .13
 .2022سبتمبر  7الزيارة 

، ص 9، جػ 2001لبناف، دار إحياء التًاث العربي،  –، بتَوت 1لزمد عوض مرعب، ط راجع مثلا: الأزىري، تهذيب اللغة، تٖقيق  3
. الدعجم الوسيط، لرمع 493، ص 1975، بغداد، مكتبة النّهضة، 1أبو عليّ القالي، البارع في اللّغة، تٖقيق ىشاـ الطعاف، ط  .185

 .810/1032، ص 2اللغة العربية، القاىرة، دار الدعوة، جػ 
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تالية نصا متًابطا لا لررد تتابع ىذا التشكيل، وىي الدعروفة في لضو النص بأدوات الاتساؽ، والتي تٕعل من السلسلة ال
تتحقق بتتابع الجمل التي تظهر كوسيلة من الوسائل اللغوية الدختلفة التي لا تنطبق عليو  النص وحدة دلالية. ف1جمليّ"

 :2النّصيّة إلا إذا توفرت فيو تٔظاىرىا وشرائطها. ومن تلك الوسائل والأدوات والظواىر
ص إلى عنصر آخرَ، وتتحقق تٔجموعة من العناصر؛ مثل: أمااء الإشارة، والضمائر، ىي إشارة عنصر داخل النالإحالة: و 

وتنقسم الإحالة من جهةٍ إلى إحالة مقامية خارج النص، وإحالة نصية داخل النص، وتنقسم من جهة  .وأدوات الدقارنة
 .لاحقأخرى إلى إحالة قبلية تشتَ وتُٖيل على شيء سابق، وإحالة بعدية تُٖيل على شيء 

يكوف فيو الدرجع في الغالب إلى ما سبق، تتم عمليتو داخل  في النص بعنصر آخر لغويّ  تعويض عنصرالاستبداؿ: وىو 
 النص بتُ الكلمات والعبارات في الدستويتُ النحوي والدعجميّ تٓلاؼ الإحالة التي ىي ذات صبغة دلالية لزضة.

متشابك، أي إف متتاليات النص وجملو تٖتاج إلى  لسابق بشكل منظملطريقة التي يتًابط بها اللاحق مع االربط: ىو ا
 عنصر رابط يصل بتُ أجزاء النّص، مثل العطف وأدوات الوصل.

الحذؼ: علاقة تكوف داخل النص عن طريق التقدير والافتًاض يرجع العنصر المحذوؼ عادة إلى مذكور سالف. وقد 
 يكوف الكل في جملة واحدة أو جمل متعددة.

 كرير: ىو إعادة عنصر معجمي أو ما يشاكلو داخل النص قصد الإفهاـ والإثبات والتأكيد.الت
أما الانسجاـ فهو في اللّغة الانصباب كأف كل الأجزاء تنصب انصبابا تنحدر في تتابع مستمرّ والتحاـ متشاكل، تُسبك 

ها. ويختص بتحقيق الاستمراريةّ الدّلاليّة داخل في قالب واحد حتى صارت وكأنها مادة واحدة لا تتجزأ ولا تتمايز فيما بين
 النصّ.

وإذا اجتمع الاتساؽ والانسجاـ اكتمل بناء النص شكلا وذاتا. فالاتساؽ يعتبر مظهرا لسانيّا يدكننا من الانتقاؿ 
ا الصدد من جملة إلى أخرى بطريقة منتظمة، والانسجاـ يعتبر معيارا مهمّا يتحقق عن طريقو التماسك النصّي. وفي ىذ

على ضرورة رعاية الارتباط الدنطقي في البحث عن اتساؽ النصوص وانسجامها، ولعل ىذا التوجو حريصا فاف ديك  لصد
ل حتُ يقرر كوف النص إنتاجا متًابطا، متسقا ومنسجما، وليس وصفا اعتباطيا للكلمات والجم ىو الذي أكده آدـ

الدلفوظات وانسجامها من الدبادئ النّصّية الأساسية. وقد بتُّ عبد  وأشباه الجمل والأعماؿ اللغوية، كما يجعل اتساؽ
الانسجاـ والتماسك في النص، معياراف رئيساف يقاس بهما بناء النص، الرحمن بودرع حقيقة الدبدأين ومهمتهما في أفّ "

النحوي بتُ الجمل  واستواء النص متكاملا لا يتحقق من دونهما؛ فالتماسك أو الاتساؽ مفهوـ يعتٌ تٓصائص الربط
والعبارات لتأليف بنية نصية متماسكة متًابطة، ويعتمد الربط النحوي على الإحالة والتكرار والربط تْروؼ العطف 
والفصل والوصل وغتَ ذلك. أما الانسجاـ فيدخل فيو التًابط الدوضوعي للنص، الذي يجعل من النص وحدة دلالية. 

                                           
 .37، ص 2012، ، بتَوت، دار الكتب العلميّة1نعماف بوقرة، لسانيات الخطاب: مباحث في التأسيس والإجراء، ط  1
 .16راجع بالتفصيل: خطابي، لسانياّت النصّ، ص  2

Lorenzo Devilla, « Analyse de La linguistique textuelle - Introduction à l’analyse textuelle des discours », in ALSIC 

(Apprentissage des Langues et Systèmes d’Information et de Communication), Vol. 9, 2006, HAL, p. 262-269. 
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تَورة واستمرارية وتطور واتٕاه لضو غاية لزددة تضمن لو التدرج والانتقاؿ وتنفي ومن مظاىره أيضا اشتماؿ النص على س
 .1"عنو الانتقاؿ غتَ الدسوَّغ، ووجود مثل ىذه العلاقات الدعنوية داخل النص ييسر فهمو فهما منطقيا

 يدكن أف يدعى نصا متماسكا منسجم الأجزاء والأطراؼ، الخطاب القرآني نسيج لغويّ وبناء على ىذا فإف 
يؤيد ذلك تٖليلات العلماء النحوية وتفستَاتهم القرآنية حيث لصد في مصنفات الدفسرين والنحويتُ أو البلاغيّتُ معايتَ 

رح اجتماع العلوـ النّصيّة التي ترتكز عليها لسانيات النص لائحة فيها بطريقة مباشرة أو غتَ مباشرة. وىذا ىو الّذي يش
الدختلفة في ساحة النّص القرآني وانفتاحو على جملة من الدعارؼ. وىذا يلمح في التداخل الدعرفي والتكامل الدنهجي في 

 علمي النحو والتفستَ في إبراز اتساؽ النص القرآني وإثبات انسجامو.
 
 علم النحو وعلم التفسير .2

ا النحو والتفستَ، فهو سرّ ىذه الصّلة ومصدر التقائهما وينبوع معارفهما. القرآف الكريم ىو الدادة التي يجتمع فيه
وىذا الذي يفسر استعانة الدفسر بإعرابو وحاجة الدعرب إلى تٖليل قراءاتو وتفستَىا. ولقد تنبّو القدامى منذ عهد قديم لذذا 

والتصريف لدعرفة أحكاـ الكلمات العربية من  علم النحوالتكامل الدعرفي والتداخل التّخصّصي فألزموا على الدفسّر معرفة 
. يتستٌ لو القياـ على أحسن وجو فيما يفسره من كتاب الله تعالىكي   حيث الاشتقاؽ والإفراد والتًكيب والإعراب والبناء

. 2"اللساف علم معرفة إلى فيحتاج العرب، بلساف نزؿ القرآف فإف معرفتو، من للمفسر بد فلا النحو وأماقاؿ ابن جزّي "
فلمّا كاف اللساف وفصّل ذلك السّفاقسيّ في إعرابو للقرآف حيث صرحّ بهذا التلازـ الدعرفّي بتُ معاني القرآف وإعرابو قائلا: "

وتْسب قوّة  ،في معرفة معانيو وتدبرّ آياتوالعربي ىو الطريق الستٍّ إلى فهم مفردات القرآف العزيز وتركيباتو، وعليو الدعوّؿ 
درر الدعاني من فيو، يعرؼ ذلك من راض أبيّو وخاض أتيّة، وجب صرؼ العناية إلى ما يتعلّق بو من  يو تلتقطالناظر ف

علم اللساف من جهة مفرداتو وتركيباتو تصريفا وإعرابا، لكثرتهما تشعّبا واضطرابا جارين على قواعدهما مرتبّتُ على 
للباب فيصتَ كالفقو إذا استخرج من قواعده واستنبط من أصولذما، ليعرؼ الخطأ من الصواب، وينكشف القشر عن ا

فلا يخفى على أحد أهمية علم الإعراب في توضيح الدعتٌ الذي تنشده الآيات . وفي ذلك قاؿ الخراّط: "3"أصولو وموارده
آف، وتوضيح القرآنية، وبياف ما تقصده من دلالات، وقد نشأ ىذا العلم وازدىرت مباحثو في كنف الحاجة إلى تفستَ القر 

                                           
دوة عبد الرحمن بودرع، "النسق والبنية: في دراسة النص القرآني واستجلاء بيانو"، أصوؿ البياف في فهم الخطاب القرآني وتأويلو، أعماؿ الن 1

الدملكة الدغربية، دار  - رباط، ال1، ط الدولية الأولى، مركز ابن أبي الربيع السبتي للدراسات اللغوية والأدبية، الرابطة المحمدية للعلماء
 .401، ص 2018الأماف، 

ار الأرقم بن أبي د، بتَوت، شركة 1الله الخالدي، ط ابن جزي الكلبي الغرناطي، التسهيل لعلوـ التنزيل، تٖقيق عبد  لزمد بن أحمد2
 .18، ص 1ىػ، جػ  1416الأرقم، 

دار ابن الجوزي، القاىرة، ، 1أبو إسحاؽ إبراىيم بن لزمد السّفاقسي، المجيد في إعراب القرآف المجيد، تٖقيق حاتم صال الضامن، ط  3
 .20ىػ، ص  1430
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. ولدا كاف 1"معانيو وغريبو، ومن ىنا تعدَّدت الدصنفات قديدا وحديثا لتحقيق ىذا الغرض، وبعضها يكمل بعضها الآخر
التفستَ استنباط كلاـ الله وتفهم معانيو واستخلاص أحكامو وشرائعو وكاف الإعراب يتغتَ بتغتَ معاني الكلمات 

والوظائف الدستهدفة فيها، كاف من البديهي أف يقوـ بتُ النحو والتفستَ ىذا والتًاكيب حسب العوامل الداخلة عليها 
كما لاحظ عبد الدنعم إبراىيم في تقديدو   –التلازـ والتشابك والارتباط في تأثتَ كل منهما على الآخر. إذ لا يخفى 

اط الوثيق القائم بتُ الدعتٌ والدبتٌ ما لذذا الدبحث من أهمية كبرى في الكشف عن معاني القرآف للارتب -لإعراب النّحّاس 
في اللغة العربية، أو بالأحرى بتُ اللّفظ وإعرابو تْيث يتلوّف الدعتٌ بتلوّف الإعراب؛ ولذلك أثبت النحاة أف النحو فرع 

 في ذكرهُُ  الدلحِّ  مِنَ الدعتٌ. فتفستَ الآية أو الآيات عن طريق الآراء النحوية تؤثر في مفهومها وطريقة تطبيقها. ولذلك كاف 
 الآية فهم في متعدّدة وجوه عنها تتمخّضُ  الإعرابيّة، وجوىها بتعددّ  الدّلاليّة وجوىها تتعددّ  التي الدعاني ىذه أفّ " الدقاـ ىذا

 في اختلاؼٍ  إلى يؤدّي ما ومنها الدعتٌ، إبراز أو الدّلالة إظهار في ضعفٍ  أو قوةٍ  إلى يؤدّي ما فمنها الواحدة؛ القرآنيّة
ين الفقهيّة الأحكاـ . وقد بتُّ مكي أبو طالب مهمة ىذه الحقيقة 2"الكريم كتابو في للخَلْقِ  -تعالى -اللهُ  سنّها التي للدِّ

 إلَِيْوِ  القارىء مَا وَأفضلبل عدّىا أىم ما يحتاج إليو الدتقدـ على كتاب الله الوارد في منابعو والطالب مناىلو في قولو: "
 بِوِ  اللَّفْظ أَحْكَاـ على مستعينا فِيوِ  اللّحن من سالدا بذلك يكوف وسواكنو حركاتو تصرؼ على وَالْوُقُوؼ ابوإعر  معرفَة لُزْتَاج
عْراَب حقائق فَةتٔعَْرِ  إِذْ  عباده من بوِِ  الله أرَاَدَ  لدا متفهما الحركات باخْتلَاؼ تْٗتَلف قد الَّتِي  الْمعَاني  على مطلعا  تعرؼ الْإِ
شْكَاؿ وينجلي الْمعَاني  أَكثر  .3"راَدالد حَقِيقَة معرفَة وَتَصِح الْخطاب مهَ فْ وَيػُ  الْفَوَائدِ فتظهر الْإِ

ولشا يدؿ على تداخل ىذين العلمتُ وحاجة كلّ منهما إلى قرنو أننا لصد كثتَا من علماء اللغة والنّحو يضعوف  
كتبا خاصّة لتفستَ معاني القرآف يعنونونها بػ "معاني القرآف" كما فعل كل من الأخفش والفراّء، بينما يقوـ آخروف بعنونة 

في كتابو "معاني القرآف وإعرابو". ومثل ىذه الكتب يجمع بتُ النحو والتفستَ تلحق الإعراب إلى الدعاني كما فعل الزجّاج 
ويختلط فيو الدنهجاف اختلاطا لا يقبل التجزئة. ولكن النّحّاس وضع من جانبٍ "إعرابَ القرآف" كجزء من علم النحو مع 

كجزء من علم التفستَ مع ما لو من ما لو من علاقة وثيقة بتُ إعراب القرآف وتفستَه، ومن جانب آخر "معاني القرآف"  
علاقة وطيدة بتُ معاني القرآف وتركيبو النحوي. ولسنا نبالغ إف قلنا إف سيبويو ىو رائد ىذا الدذىب أي مذىب الاعتماد 

سلوؾ على الظاىرة النحويةّ لتبرير معتٌ من الدعاني القرآنيّة أو الاتّكاء على الدعتٌ الظاىر لتعضيد وجهة لضويةّ، أو بكلمة 
منهج يكوف فيو تعالق بتُ النحو والتفستَ وتعانق بتُ الإعراب والدعتٌ. وعلى ىذا كتب عنو عادؿ فائز: "فلئن كاف  
كتاب سيبويو كتابا في النحو أصالة؛ فإنو عد إرىاصا أوليا ىيأ الدناخ، وأنهج السبيل الدعرفي إلى منحى في تفستَ القرآف 

مقابل ما كاف سائدا من تفستَ أثري قائم على الرواية، ومن ثم اىتبلو الخالفوف من  تفستَا فنيا، يقوـ على الدراية، في

                                           
 .1ىػ، ص  1426أحمد بن لزمد الخراط، المجتبى من مشكل إعراب القرآف، الددينة الدنورة، لرمع الدلك فهد لطباعة الدصحف الشريف،  1
تشرين للدراسات لرلة جامعة سوريا، القرآنية"، ، "أثر تعدد الآراء النحوية في تفستَ الآيات سامي عوض وياسر لزمّد مطره جي 2

 .16، ص 2007 ،1 العدد ،29المجلد  ،سلسلة الآداب والعلوـ الإنسانية ،والبحوث العلمية
، 1ىػ، جػ  1405، بتَوت، مؤسسة الرسالة، 2صال الضامن، ط مكي بن أبي طالب القيسي، مشكل إعراب القرآف، تٖقيق حاتم  3

 .63ص 
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النظار في آي الذكر الحكيم، سالكتُ نهجو، ومتًماتُ سبيلو... فقواعد النحو ىي التي تفك لنا في كثتَ من الأحايتُ 
ىا، وىذا يوضح التلاحم القائم بتُ النحو مغاليق الآيات القرآنية، وتزيح الإشكاؿ الذي قد يعتًي الفهم في إدراؾ مراد

وبتُ القرآف من جهة، ويوضح من جهة أخرى أف الشواىد القرآنية في الكتاب إنما ىي بؤر تفستَية لدعاني آي الذكر 
. ولقد تقاطر ىذا الدنهج من دراسة النص القرآني حتّى انتهى إلى إيجاد ما يسمى بػ "علوـ القرآف"، وىو ميداف 1الحكيم"

تقي فيو لرموعة من العلوـ الدتداعية الدرتبطة مدوَّنتُها القرآف الكريم، يهتم بكل ما يتصل بالقرآف من علم أو يستند إليو. تل
فهو علم اتٗذ القرآف الكريم لزورا، وجعلو مدارا يدور حولو ولا يشتط عن دائرتو أو ينتزح عن لزيطو. وىو فن يبدأ بالقرآف 

وفي دراستو تظهر عوامل الربط والاتساؽ والانسجاـ في مادتو القرآنية وخاصة في الدائرة الدثلثة وينتهي بو في كل لرالاتو. 
، وىي: "علم التفستَ أو التأويل" و"علم الإعراب" و"علم القراءات". وعلى ذلك وصف الزركشيّ  وىو  –الدتًابطة العلوـ

مِنْ تػُنَاسُبِ ألَْفَاظِوِ وَتػَنَاسُقِ أغَْراَضِوِ القرآفَ على أنوّ " – أوؿ من ألّف في ىذا الدضمار الجامع الشّامل بكتابو "البرىاف"
لْأَحْدَاؽِ، كُلُّ كَلِمَةٍ مِنْوُ لَذاَ مِنْ قِلَادَةٌ ذَاتُ اتِّسَاؽٍ، وَمِنْ تػَبَسُّمِ زَىْرهِِ وَتػَنَسُّمِ نَشْرهِِ حَدِيقَةٌ مُبْهِجَةٌ للِنػُّفُوسِ وَالْأَمْااَعِ وَا

نػَزَؿَ لشَّنْ لَوُ الْأَمْرُ، فػَلَوُ بٌ، وَمِنْ ذَاتِهاَ عَجَبٌ، وَمِنْ طلَْعَتِهَا غُرَّةٌ، وَمِنْ بػَهْجَتِهَا دُرَّةٌ، لَاحَتْ عَلَيْوِ بػَهْجَةُ الْقُدْرةَِ، وَ نػَفْسِهَا طَرَ 
. 2"وَبدَِيعُ إِشَاراَتوِِ وَعَجِيبُ انتِْقَالَاتوِِ  ،وعَلَى كُلِّ كَلَاٍـ سُلْطاَفٌ وَإِمْرةٌَ، بػَهَرَ تَ٘كَُّنُ فواصلو، وحسن ارتباط أواخره وأوائل

فنشعر في ىذا الكلاـ نفحات الاتساؽ ونلمس منو لفحات الانسجاـ من حيث حسن الارتباط والانتقاؿ بتُ الجمل 
 وبتُ الدوضوعات. وقد ذكر صاحب تٖقيق "باىر البرىاف في مشكلات معاني القرآف" أف كتب توجيو القراءات "تعد من

أرقى الدراسات التطبيقية في اللغة العربية، وىي ت٘ثل اللحمة القويةّ بتُ علوـ العربيّة وعلوـ القرآف، وتصور التآخي بينهما 
في أعلى مراتبو، وأماى درجاتو؛ لأنها تتخذ النصّ الدقدس لرالا للدرس، وتروـ خدمتو، ورفع ما يحيق بفهمو من حواجز، 

وؿ لغويّ ميسر يعتمد التحليل والإعراب، وذكر النظائر والاستئناس بالرأي أو الآراء وتيستَ ذلك الفهم من خلاؿ تنا
 .3الأخرى، وتٗريج ما في القراءة على كلاـ العرب، أو آراء العلماء ومذاىبهم"

ظم فالتنبو الدقيق للخط الواصل بتُ التًكيب والدعتٌ وإعراب اللّفظ ودلالتو أدى بعبد القاىر إلى وضع نظريةّ النّ 
وما يتًتب عليو من وجوب مراعاة معاني النحو والتعليق والبناء والتًتيب ومبتٌ بلاغة الكلاـ وسداد الأسلوب، على أف 

دراسة الجمل التامة  –كما عرفو ت٘اـ حساف   –الإعراب يدير الدعاني وأف اختلاؼ الدعاني في اختلاؼ التًاكيب. والنحو 
لسياقية. وترتبط الناحية الشكلية للكلمات في السياؽ بعلاقاتها تٔا قبلها وما بعدىا. من ناحية العلاقات السنتاجماتية أو ا

                                           
عادؿ فائز، "التعالق بتُ النحو والتفستَ في كتاب سيبويو وأثره في تفاستَ الغرب الإسلاميّ"، قضايا في التكامل الدعرفي بتُ الدرس  1

والنص الشرعي: نصوص وقضايا ومناىج، مراكش، جامعة اللغوي والعلوـ الإسلامية بالغرب الإسلامي، سلسلة منشورات لستبر اللغة 
 .54/  35ص  ،2020 كليّة اللغة العربيّة،،  القاضي عياض

، القاىرة، دار إحياء الكتب 1بدر الدين لزمد بن عبد الله الزركشي، البرىاف في علوـ القرآف، تٖقيق لزمّد أبو الفضل إبراىيم، ط  2
 .4، ص 1، جػ 1957ىػ /  1376العربيّة، 

بياف الحق لصم الدين لزمود بن عليّ النيسابوري، باىر البرىاف في مشكلات معاني القرآف، تٖقيق لزمد عثماف، بتَوت، دار الكتب  3
 .13، ص 2011العلمية، 
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ولا شيء يجعل السياؽ سياقا متًابطا إلّا طريقة تركيبو ورصفو، لولاىا لكانت الكلمات الدتجاورة غتَ آخذ بعضها تْجز 
. يقوؿ عبد القاىر الجرجاني: "واعلم 1ياؽبعض، في علاقات متبادلة تٕعل كلّ كلمة منها واضحة الوظيفة في ىذا الس

أنك إذا رجعت إلى نفسك علمت علما لا يعتًضو الشك: أف لا نظم في الكلم ولا ترتيب، حتى يعلق بعضها ببعض، 
ويبتٌ بعضها على بعض، وتٕعل ىذه بسبب من تلك..."، و"معلوـ أف ليس النظم سوى تعليق الكلم بعضو ببعض 

... فهذه ىي الطرؽ والوجوه في تعلق الكلم بعضها ببعض، وىي كما تراىا معاني النحو وجعل بعضها بسبب من بعض 
وأحكامو وكذلك السبيل في كل شيء لو مدخل في صحة تعلق الكلم بعضها ببعض لا ترى شيئا من ذلك يعدو أف 

الكلاـ، وىو الأداة التي  . فعلم النحو ىو علم الدقاييس الدقيقة لصحة2يكوف حكما من أحكاـ النحو ومعتٌ من معانيو"
توصلنا لفهم التًاكيب وتٖليلها، ويدكننا من الحصوؿ على الفائدة منها، والجاىل بو تنقصو الأداة الضرورية للفهم، ويكوف 
عجزه بقدر نقصو. فوظيفة النحو وظيفة جليلة تشمل التًكيبَ كلو وعلاقة الكلمات والجمل بعضها ببعض من جهة 

أدية الدعتٌ الأصليّ تْيث لا يعد الدتكلم خارجا عن مقاييس العربية لزكوما عليو باللحن، كما صحة تأليف الكلاـ وت
تشمل الإعرابَ والبناءَ في أواخر الكلمات، ولا تقتصر مباحثو على ىذا بل تتجاوزه إلى آفاؽ بعيدة تتوغل الدعاني وتديرىا  

مهمة النحو أف يقوـ بتُ علم النحو وعلم التفستَ تكامل . فليس بغريب إذا كاف ىذا ىو 3كما وقفنا على ذلك سابقا
 وتعالق وترابط، يجلو ذلك أكثر ما يجلو في جوانب اتساؽ النص القرآني وانسجامو وقوَاـ نسقو.

 
  نماذج نصّيّة في الخطاب القرآني .3

سبُر القراءات القرآنية وسيلة إلى تفستَ معاني الآيات ومعرفة ما يحتاج إليو الدعتٌ من إعراب، وبياف ما يعتًض 
التًاكيب من حذؼ واختصار وإطالة وتكرار وتقديم وتأختَ وفصل ووصل وقطع وائتناؼ. ولقد احتج كثتَ من العلماء 

فكرة أو تشييع رأي أو تقرير حكم شرعيّ. وقد أكثر معظم كتب بالإعراب لتأويل آية أو توجيو معتٌ قرآني أو ترجيح 
التفستَ الاعتماد على وجوه القراءات لإثبات معتٌ من الدعاني أو رده. فيكوف وجو القراءة أو الإعراب في حالاتٍ الَحكَمَ 

لالاتٍ واسعةً على طريق الفصل عند اختلاؼ الآراء وتصادـ الأفكار. وقد يكوف سببا في إعطاء اللفظ معانَي متعددةً ود
الإيجاز وسعة الكلاـ، لشا يؤثر حتما في أحايتُ كثتَة على الحكم الذي يتًتب على تلك الدعاني. وكم حلّت ىذه الظاىرة 
من مشكلة التناقض والتفكك في الجمل والتًاكيب، ويعتٍ ذلك أف التعليل النحوي قد يرشدنا إلى صحة التًكيب وسلامة 

وضح وأفصح إلى اتساؽ النص وانسجامو، كما يعيننا على الفهم والوقوؼ على الدعتٌ الدراد من الآية أو اللّغة أو تٔعتٌ أ
الآيات. ولقد سلك كثتَ من الدفسرين والدعربتُ ىذا الدسلك بل إف بعض الفقهاء لم يتبنوا بعض الدواقف إلا اعتمادا على 

نحويوّف قواعد تفستَيةّ ملتصقة باللغة العربيّة ولضوىا استنبطوىا من التأويلات النحوية والتوجيهات الإعرابيّة. وقد وضع ال
                                           

 .216، ص 2014انظر: ت٘اـ حساف، مناىج في اللغة، القاىرة، مكتبة الألصلو الدصرية،  1
ـ، ص  2001ىػ /  1422، بتَوت، دار الكتب العلمية، 1الإعجاز، تٖقيق عبد الحميد ىنداوي، ط عبد القاىر الجرجاني، دلائل  2

45/7-10. 
 .51/52، ص 1، جػ 1990، ليبيا، الدار الجماىتَيةّ، 3راجع: إبراىيم عبد الله رفيدة، النحو وكتب التفستَ، ط  3
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 دكتور عثمان انجوغو تياوال

  

 لفظة بعد الدضارع صيغةالخطاب القرآني مثل قولذم: إف الأوْلى إلحاؽ الكلاـ تٔا يليو أو بنظتَه ما أمكن ذلك سبيلا. وإف 
 الفعليةالجملة و  والثبوت، الدواـ على تدؿ الاماية الجملةوإف  .الفعل ذلك على والدداومة التكرار كثرة على تدؿ" كاف"

أو زيادة على الدعتٌ أو اختصاص أحدهما  معنييهما اختلاؼ على يدؿ الدعطوفتُ إعراب بتُ الدخالفةو . التجدد على تدؿ
 جزاء حذؼ أو" إف" خبر حذؼ. و للعطف لا الاتصاؿ لتأكيد تأتي الكثتَة الدواضع في)ومثلو الفاء(  الواو فوإ بشيء.
وروده  كثريو  الحكيم القرآف في مطرد عليو، دؿي بعده ما كاف إذا ذلك وأمثاؿ الجملة مبتدأ أو الفعل مفعوؿ أو الشرط

؛ فلا حاجة حذؼ جواب الشرطعند في مقامات الوعيد  وفظاعتو تعظيم الأمر وشدتولغرض من الأغراض كالتّعجّب أو 
. يفيد تعميم الدعتٌ الدناسب لو حذؼ الدتعلق الدعموؿ فيوأمثالذا. و إلى التفتيش أو البحث عن العوامل أو المحذوفات في 

ليشمل الحكمُ غتَه، وغتَ ذلك من القواعد التي تنبتٍ على النحو لأداء معتٌ بلاغيّ  السياؽ الخاص يراد بو العاـوكذلك 
اىره يخالف الدنطق النحويّ إلّا أف . وأكثر ىذه الأشياء لولا ما فيها من أغراض معنويةّ وفوائد بلاغيّة لقلنا إف ظ1معتُّ 

 التعليل أو التأويل يجعلو منطبقا ومطردا لدن يفهم لراري النحو ومسالك إعرابو.
ولنقف على بعض الشّواىد القرآنيّة والتعليلات النحويةّ والتوجيهات الدعنويةّ لنعلم أثر الإعراب والتعليل النحوي 

ز بواسطتو اتساؽ النص أو انسجامو وارتباط النحو بالتفستَ ووراءه الفقو وحاجة  في توجيو الدعتٌ القرآني وبيانو، وكيف يبر 
 قمتم إذا يأيها الذين آمنوا": –تبارؾ وتعالى  –كل منهما إلى الآخر والتداخل الدعرفّي الدلحوظ في تٗصصهما. يقوؿ الله 

[. لقد اختلفت 6" ]الدائدة: الكعبتُ إلى وأرجلكم برؤوسكم وامسحوا الدرافق إلى وأيديكم وجوىكم فاغسلوا ةالصلا إلى
الأحكاـ الفقهيّة والآراء الدذىبيّة والتوجيهات التفستَيةّ تٕاه ىذه الآية بسبب التعليل النحوي، فذىب كل فريق وجهتو؛ 

من فعلي الأمر فقرأ البعض "أرجلكم" بفتح اللاـ والبعض الآخر بالكسر وغتَىم بالرّفع، وتفرقّوا في عامل الكلمة، وبأي 

                                           
[. والجملة الامايّة والجملة الفعليّة مثل 28أتوننا عن اليمتُ" ]الصّافات: الدضارع بعد "كاف" كقولو تبارؾ وتعالى: "قالوا إنكم كنتم ت 1

[. والدخالفة بتُ الدعطوفتُ كقولو سبحانو: "إف الذين آمنوا 11قولو تعالى: "ىذا خلق الله فأروني ماذا خلق الذين من دونو" ]لقماف: 
لدوفوف بعهدىم إذا عاىدوا والصّابرين في البأساء والضّراء وحتُ البأس" [، وقولو: "وا69والّذين ىادوا والصّابئوف والنصارى" ]الدائدة: 

وحذؼ خبر إفّ لضو قولو جلّ  ."ثَلَاثةًَ  أزَْوَاجًا وكَُنْتُمْ " :تعالى قولو إلى "الْوَاقِعَةُ  وَقػَعَتِ  إِذَا[. وواو الاتصاؿ مثل قولو عزّ وجلّ: "177]البقرة 
وَلَوْ تػَرَى إِذِ  وحذؼ جواب الشرط كقولو جل جلالو: "[. 41وعلا: "إف الذين كفروا بالذكر لدا جاءىم وإنو لكتاب عزيز" ]فصلت: 

 وا عَلَى النَّارِ وَلَوْ تػَرَى إِذْ وُقِفُ " [،12دة ربنا أبصرنا وماعنا فارجعنا نعملْ صالحا إنا موقنوف" ]السج الْمُجْرمُِوفَ ناَكِسُو رُؤُوسِهِمْ عِنْدَ رَبهِِّمْ 
]الأنعاـ:  قاؿ أليس ىذا بالحقّ قالوا بلى وربنّا" وَلَوْ تػَرَى إِذْ وُقِفُوا عَلَى رَبهِِّمْ [، "27فقالوا ياليتنا نردُّ ولا نكذبَ بآيات ربنا" ]الأنعاـ 

"، "ولكن لَعَلَّكُمْ تػَتػَّقُوفَ "، "لَعَلَّكُمْ تَذكََّرُوفَ "، "تػَعْقِلُوفَ  يات عديدة: "أفلا. وحذؼ مفعوؿ الفعل أو الدعموؿ فيو كقولو جلّ شأنو في آ[30
 برَاءَةٌ [. وحذؼ مبتدإ الجملة كقولو عزّ كمالو: "9" ]النحل: أَجْمَعِتَُ  لَذدََاكُمْ  شَاءَ  لَوْ لا يعلموف"، "ولكن أكثرىم لا يشكروف"، وقولو: "وَ 

 [.1" ]التوبة: الْمُشْركِِتَُ  مِنَ  عاىَدْتمُْ  الَّذِينَ  إِلَى  وَرَسُولوِِ  اللَّوِ  مِنَ 
، الرياض، دار ابن القيم / القاىرة، دار ابن عفاف، 1خالد بن عثماف السبت، لستصر في قواعد التفستَ، ط : بعض ىذه القواعد في انظرو 

، القاىرة، دار الصحوة، 2في أصوؿ التفستَ، ط  . أحمد بن عبد الرحيم ولي الله الدىلوي، الفوز الكبت8َـ، ص  2005ىػ /  1426
 1420، الرياض، مكتبة الرشد، 1. عبد الرحمن ناصر السعدي، القواعد الحساف لتفستَ القرآف، ط 125ـ، ص  1986ىػ /  1407

 .47ـ، ص  1999ىػ / 
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 وقرأيتعلّق اللّفظ، وما عسى أف يقدّر فيو إذا اعتبر حذفا ؟ ولكل وجو من ىذه الأوجو حكمو الخاصّ. قاؿ ابن عطيّة: "
 عن بكر أبو وروى ،نصبا "كموأرجلَ " والكسائي عامر وابن نافع وقرأ ،خفضا "كموأرجلِ " وحمزة عمرو وأبو كثتَ ابن

 .نافع عن ورويت ،فاغسلوىا :الدعتٌ ،بالرفع "كموأرجلُ " والأعمش الحسن وقرأ النصب حفص عنو وروى الخفض عاصم
 الرجلتُ في الفرض أف على وبتٌ "اغسلوا" العامل جعل بالنصب قرأ من فكل ؛والتابعتُ الصحابة اختلاؼ ىذا وتْسب
 عليو الله صلى قولو من اللازـ وىو وسلم عليو الله صلى النبي فعل ملِ عُ  وعليو الجمهور ىو وىنا ،الدسح دوف بالداء الغسل
 لا الدسح الرجلتُ في الفرض منهم فرقة فقالت واختلفوا العاملتُ أقرب العامل جعل بالخفض قرأ ومن...  وسلم
 والباقر والشعبي وعكرمة أنس قراءة وىي بكر، وأبو وحمزة عمرو وأبو كثتَ ابن وقرأ: ". وقاؿ أبو حيّاف النّحويّ 1"الغسل
 يورو . الرأس مع الدسح في الأرجل اندراج القراءة ىذه من والظاىر. بالخفض "وأرجلِكم": والضحاؾ وعلقمة وقتادة
 وقاؿ. الشيعة من الإمامية مذىب وىو الباقر، جعفر وأبي والشعبي وعكرمة وأنس عباس ابن: عن الرجلتُ مسح وجوب
. الزيدية أئمة من للحق الناصر قوؿ وىو والغسل، الدسح بتُ الجمع يجب: داود وقاؿ. الغسل فرضهما: الفقهاء جمهور
 على خفض ىو الجر أفّ  تأوؿ الغسل أوجب ومن ،والغسل الدسح بتُ يختَ: الطبري جرير وابن البصري الحسن وقاؿ
. بالنصب وأرجلكم: وحفص عامر وابن والكسائي نافع وقرأ... النعت في إلا يرد ولم جداً، ضعيف تأويل وىو ،رالجوا

 وفيو الكعبتُ، إلى وأرجلكم الدرافق إلى وأيديكم وجوىكم: قولو على معطوؼ ىو: فقيل القراءة، ىذه تٗريج في واختلفوا
 وقاؿ. خلاؼ بلا جائز ىذا: البقاء أبو وقاؿ. حكماً  منشئة ىي بل باعتًاض، ليست تّملة الدتعاطفتُ بتُ الفصل
 فدؿ بالجمل، ذلك يكوف ما وأقبح: قاؿ عليو، والدعطوؼ الدعطوؼ بتُ الفصل ذكر وقد: عصفور بن الحسن أبو الأستاذ

 يرى مَن وأما الغسل، ىو الرجلتُ فرض أفّ  يرى من تٗريج وىذا. التخريج ىذا عن الله كتاب ينزه أنو على ىذا قولو
 إلى اغسلوىا: أي الخبر لزذوؼ مبتدأ وىو بالرفع، وأرجلكم: الحسن وقرأ ...برؤوسكم موضع على معطوفاً  فيجعلو الدسح

. وقد أوردنا ىذه الآراء الدتضاربة والدواقف الدضطربة بطولذا لنرى مدى تأثتَ النحو 2"...يغسل من تأويل على الكعبتُ
على معتٌ الآية وما ينتج من ذلك من الاختلافات التي قد تتجاوز الدفهوـ المجرد إلى توجيو الحكم الشرعي. ففي ىذا 

اختلاؼ الإعراب، وكل صاحب موقف يحاوؿ أف يحلل أو يعلل على ما يعضد موقفو ويؤيد السّياؽ يختلف الدعتٌ حسب 
رأيو. فػَنَصْب "أرجلكم": ينصب على أنو معطوؼ على ما قبلو أي الأبعد، وقد يرى بعضهم في ذلك مشكلة لضوية فأراد 

ائلا يقوؿ: فلماذا إذف لم يقل: الخروج من الخلاؼ فقدر ما سبق، أي: وامسحوا برؤوسكم ]واغسلوا[ أرجلكم. ولعلّ س
وىو  –واغسلوا وجوىكم وأيديكم إلى الدرافق وأرجلكم إلى الكعبتُ وامسحوا برؤوسكم. والجواب أف الله سبحانو وتعالى 

أراد التًتيب فدؿ على أف غسل الرجلتُ بعد مسح الرأس، ولم تتمكن إعادة اللّفظة ذاتها لدا تقتضي ذلك  –أعلم 
أف الواو وإف كانت في الأصل للجمع إلا أنها قد تفيد التًتيب. وأما جر اللاـ فيها فلكونها معطوفة  الفصاحة. والصحيح

على الأقرب "رؤوس"، فطائفة رأت الدسح مع الجر، وطائفة أخرى رأت الغسل مع الجر بناء على الجوار على غرار قولذم: 
                                           

 1422، بتَوت، دار الكتب العلميّة، 2في، ط ابن عطية، المحرر الوجيز في تفستَ الكتاب العزيز، تٖقيق عبد السلاـ عبد الشا عبد الحق1
 .163، ص 2ىػ، جػ 

 .192، ص 4ىػ، جػ  1420، تٖقيق صدقي لزمد جميل، بتَوت، دار الفكر، لأندلسي، البحر المحيطأبو حياّف ا 2
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أف الدنعوت الحقيقيّ مرفوع، وقد رد ذلك بعضهم على أنو مع  "ىذا جحرُ ضبٍّ خربٍ" بكسر النعت على الجوار والإتباع
لم يعرؼ في كلاـ العرب إلا في النّعت أو الصّفة، فأصبحت مسألة خلاؼ. وأما الرفع فعلى تقديرات لستلفة كلها تسوغ 

توجيهات الغسل: وأرجلُكم ]غسلا[، وأرجلُكم ]فاغسلوىا[، وأرجلُكم ]مغسولةٌ[. فقد رأيت ما في ىذه التعليلات من 
 للمعاني القرآنية، وكل ذلك ليكوف في النص اتساؽ وفي الكلاـ انسجاـ.

 الباء: وقيلوفي الآية شاىد آخر في ىذا الجانب وىو الباء في "وامسحوا برؤوسكم". جاء في "البحر": "
 ،للتبعيض ىذا مثل في الباء :بالعربية لو خبرة لا من وقاؿ بعضهم، قاؿ حتى النحاة أكثر ينكره للتبعيض وكونها للتبعيض،

"، النخلة تّذع إليك وىزِّي"، "بإلحاد فيو يرد ومن: "قولو في مثلها مؤكدة زائدة الباء: وقيل. العلم أىل يعرفو بشيء وليس
 رأسو وحز وبالخطاـ، الخطاـ وخذ بو، وىزّ  ىزه العرب تقوؿ: الفراء وقاؿ. وأيديكم جذع أو إلحاد أي "بأيديكم تلقوا ولا"

. ومع ذلك فقد 1"واحد معتٌ في وبرأسو رأسو ومسحت وبصدره، صدره خشنت: سيبويو وحكى. بو ومد ومده وبرأسو،
اختلفت الآراء باختلاؼ حكم الباء النحوي، فذىب بعضهم إلى تعميم الدسح، وذىب آخروف إلى تبعيضو على أنو 

 الرَّأْسِ، مَسْحِ  في  الْعُلَمَاءِ  بػَتَُْ  الِاخْتِلَاؼُ  ظَهَرَ  الْمَفْهُومَاتِ  ىَذِهِ  وَعَلَىيجزئ مسح جزء من الرأس. يقوؿ أبو حيّاف: "
 َـ يَدْسَحُ  كَافَ  أنََّوُ  الْأَكْوعَِ  بْنِ  سَلَمَةَ  وَعَنْ  فػَقَطْ، الْيَافُوخَ  مَسَحَ  أنََّوُ : عُمَرَ  ابْنِ  عَنِ  فػَرُوِيَ  : وَالشَّعْبيِّ  إِبػْراَىِيمَ  وَعَنْ  رأَْسِوِ، مُقَدَّ

 الْأَمْصَارِ  فػُقَهَاءُ  وَأمََّا. أَجْزَأىََا وَاحِدَةً  شَعْرةًَ  إِلاَّ  الْمَرْأةَُ  تُصِبِ  لمَْ  إِفْ : الحَْسَنِ  وَعَنِ  أَجْزأََؾَ، مَسَحْتَ  رَأْسِكَ  نػَوَاحِي يَّ أَ 
 اسْمُ  عَلَيْوِ  يػَنْطلَِقُ  مَا أدَْنَ  وُجُوبُ : الشَّافِعِيِّ  مَذْىَبِ  مِنْ  وَالْمَشْهُورُ  .التػَّعْمِيمِ  وُجُوبُ : مَالِكٍ  مَذْىَبِ  مِنْ  فاَلْمَشْهُورُ 
وقد وقف لزمود صافي على ىذه الخلافات في  .2"الجَْمِيعِ  اسْتِيعَابُ  الْأفَْضَلَ  أَفَّ : وَالشَّافِعِيِّ  حَنِيفَةَ  أَبي  وَمَشْهُورُ  الْمَسْحِ،

 اعتبر فقدالحكم التي سببها الاختلاؼ في الإعراب لبياف أثر الإعراب في الدعتٌ ومنزلة الدعتٌ في فهم الأحكاـ، فقاؿ: "
 في تٕزئ وأنها الرأس من شعرة مسح أوجب لذا منو، جزء أقل البعض واعتبر الشافعي، كالإماـ للتبعيض الباء بعضهم
. وسلم عليو الله صلى الله رسوؿ سنة على بناء الرأس ربع البعض اعتبر ولكنو الرأي، بهذا الحنفي الإماـ وأخذ. الوضوء
 تٔسح قوؿ: قولاف أحمد وللإماـ. جميعو الرأس مسح فأوجب رؤوسكم، بكل :تٔعتٌ للتوكيد الباء بأف مالك الإماـ واعتبر

 الإنكار وعدـ بالدعتٌ، الإعراب وعلاقة الأحكاـ فهم في الدعتٌ قيمة لأبتُ ذلك أوردت وإنما. بنصفو وقوؿ جميع الرأس
 .3"فيو اختلفوا فيما المجتهدين على

قُلْ لَا أَجِدُ في مَا أوُحِيَ إِلَيَّ لُزَرَّمًا عَلَى طاَعِمٍ يَطْعَمُوُ إِلاَّ أفَْ يَكُوفَ مَيْتَةً أوَْ  وعلى ىذا اختلفوا في قولو تعالى: "
[، فإف الذاء في قولو "فإنو" ضمتَ، فإلى أي اسم يعود ؟ فمن ىنا 145" ]الأنعاـ: دَمًا مَسْفُوحًا أَوْ لحَْمَ خِنْزيِرٍ فإَِنَّوُ رجِْسٌ 

الداوردي وابن حزـ إلى أنو يعود إلى "خنزير" لأنو أقرب مذكور. ودعموا ذلك بأف التحريم الدضاؼ  ذىب جماعة منهم
للخنزير ليس لستصا بلحمو، بل يشمل كلّو شخصو وذاتو. وذكر أبو حياف في تفستَه وكتبو النحويةّ أنو يعود إلى "لحم" 

                                           
 .190، ص 4الدصدر السابق، جػ  1
 .190، ص 4جػ  الدصدر السّابق، 2
3
، 6ىػ، جػ  1418، دمشق، دار الرشيد / بتَوت، مؤسسة الإيداف، 4، ط الكريم القرآف إعراب في الجدوؿ، صافي الرحيم عبد بن لزمود 

 .288-287ص 



 

 

57 

 والانسجامساق حو وعلم التّفسير بين الاتّ علم النّ : توجيه المعاني القرآنيّةفي ة حويّ أثر التّعليلات النّ 

  

وأمكن عوده على كل منهما على انفراد، فإنو يعود  الدضاؼ إلى "الخنزير" لأف الضمتَ إذا سبقو مضاؼ ومضاؼ إليو،
على الدضاؼ دوف الدضاؼ إليو؛ لأف الدضاؼ ىو المحدّث عنو، والدضاؼ إليو وقع ذكره بطريق التبع. ألا ترى أنك إذا 

لأنو قلت: رأيت غلاـ زيد فأكرمتو، أف الضمتَ يعود على الغلاـ لأنو المحدث عنو الدقصود بالإخبار عنو، لا على زيد 
 .1غتَ مقصود. فاللحم في الآية إذف ىو المحدث عنو وىو الدقصود، والخنزير جاء بعرضية الإضافة إليو

 أزَْوَاجاً  وَيذََرُوفَ  مِنْكُمْ  يػُتػَوَفػَّوْفَ  وَالَّذِينَ ": تعالى قولو جميعاً  والدعربتُ الدفسرين أتعبت التي النحوية التعبتَات منو 
فنحن نلاحظ في ىذا السياؽ ما يشبو عدـ الانسجاـ إلاّ إذا أتي . [234" ]البقرة: وَعَشْراً  أَشْهُرٍ  أرَْبػَعَةَ  بأِنَػْفُسِهِنَّ  يػَتػَرَبَّصْنَ 

 وىو "الذين" الدوصوؿ بالاسم افتتحت إذاأف الآية  2بتعليل لضويّ ملائم ملاحم. فالدشكلة فيما بينو عبد الجليل شلبي
 "يػَتػَرَبَّصْنَ " جملة فهو الدبتدأ ىذا عن الخبر أما الجماعة، واو بها والرابط الدوصوؿ، صلة "يتوفوف" و ،العقلاء الذكور لجماعة
 لذذا تٗريجاتهم واختلفت الدعربتُ كلمة تفرقت ىنا ومن. للمبتدأ مطابقاً  الخبر لصد لا وبهذا ،النسوة نوف ىو فيها والفاعل
 الخبر قصد يقصد لم لأنو متًوؾ قيل يتوفوف؟ الذين عن الخبر أين: قائل قاؿ فإف" :الطبري رينالدفسّ  شيخ قاؿ. التًكيب
 من بذكرىم ابتدأ الذين عن الخبر فصرؼ أزواجهم، وفاة في العدة، من الدعْتَدّات على الواجب عن الخبر قصد وإنما عنهم،

 أف من "وإعرابو القرآف معاني" كتابو في الزجاج ذكره ما النحو منطق إلى وأدناىا التحليلات ىذه أقرب ولعل. 3"الأموات
 على يعود لا "يتًبصن" في فالضمتَ وإذف ".لذم أزواجاً  ويذروف": والتقدير الدبتدأ، على يعود ضمتَاً  تٖمل "أزواجاً "
: مثلاً  يقاؿ إذ الكلاـ، من لذذا نظتَا الزجاج يذكرثم  "،أزواجهم" تٔعتٌ ىي وإنما. الدوصوؿ الاسم عن منفصلة "أزواجا"

 في والألف الدبتدأ، من ومعتٌ ضمتَاً  تٖمل "بنتاف" فكلمة .4الدعتٌ: ترث ابنتاه الثلثتُ الثلثتُ، ترثاف بنتاف ولو يدوت الذي
 .الرابط من خالياً  ليس فالخبر فذوإ "،بنتاه" تٔعتٌ ىي "ترثاف"

وألجأتهم إلى تأويلات  ومن ىذه الأساليب التي أثارت تساؤلات اللغويتُ والدفسرين وأجبرتهم على تلمس العلل
 أَفْ  يرُيِدُ  جِدَاراً  فِيهَا فػَوَجَدَا يُضَيػِّفُوهُماَ أَفْ  فأَبَػَوْا أىَْلَهَا اسْتَطْعَمَا قػَرْيةٍَ  أىَْلَ  أتَػَيَا إِذَا حَتىَّ وت٘حلات ما ورد في قولو تعالى: "

 أف الظاىر مقتضى وكاف ،"أىل" كلمة تكررت فقد[. 77" ]الكهف: أَجْراً  عَلَيْوِ  لَتَّخَذْتَ  شِئْتَ  لَوْ  قاَؿَ  فأَقَاَمَوُ  يػَنػْقَضَّ 
وقد أنكر شلبي أف يكوف في الآية إظهار  .استطعماىم قرية أىل قرية استطعما أىلها، أو: حتى إذا أتيا أتيا إذا حتى: يقاؿ

كذلك. وقد رأى العكبري يتعتُ أف يكوف التعبتَ   -فيما رأى  -في لزلّ الإضمار دوف أف يقتًح تعليلا صحيحا، ولكنّو 

                                           
ـ،  2010ىػ /  1431، القاىرة، دار السلاـ، 3راجع الدثاؿ في: عبد الوىاب عبد السلاـ طويلة، أثر اللّغة في اختلاؼ المجتهدين، ط  1

 .138-137ص 
ىػ /  1395الددينة الدنورة، ، ورات الجامعة الإسلاميةمن الدشكلات اللغوية في القرآف الكريم، منشعبد الجليل عبده شلبي،  راجع:2

 .127ـ، ص  1975
 2000ىػ /  1420، بتَوت، مؤسسة الرسالة، 1لزمد بن جرير الطبري، جامع البياف في تأويل القرآف، تٖقيق أحمد لزمد شاكر، ط  3

 .77، ص 5ـ، جػ 
ىػ /  1408، بتَوت، عالم الكتب، 1لقرآف وإعرابو، تٖقيق عبد الجليل عبده شلبي، ط ااج، معاني إبراىيم بن السرّي الزجّ أبو إسحاؽ  4

 .316، ص 1ـ، جػ  1988
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 أتيا حتُ أنَػَّهُمَا وَىُوَ  التػَّوكِْيدِ  عَنِ  فاَئدَِةٌ  لَوُ  يَظْهَرُ  قَدْ في "التبياف" أنو أعاد ذكر الأىل توكيدا، وزعم صاحب البحر أنو "
يعَ  يأَْتيَِا لمَْ  القرية أىل اَ الْقَرْيةَِ  أىَْلِ  جمَِ  الَّذِي الْبػَعْضَ  ذَلِكَ  إِلاَّ  يَسْتَطْعِمَا لمَْ  أنَػَّهُمَا احْتَمَلَ  اسْتَطْعَما قاَؿَ  فػَلَمَّا بػَعْضَهُمْ، أتَػَيَا إِنمَّ
يعَهُمْ  ليِػَعُمَّ  أَىْلِهَا بلَِفْظِ  فَجِيءَ  أتَػَيَاهُ  ، وَاحِدًا وَاحِدًا يػُتْبِعُونػَهُمْ  وَأنَػَّهُمْ  جمَِ  لَكَافَ  استطعماىم التًكيب كَافَ  وَلَوْ  باِلِاسْتِطْعَاِـ
وقد علمنا أف التكرار من مظاىر الاتساؽ إلا أنو قد يكوف حشوا أو يخالف منطق النحو  .1"الْمَأْتيِّ  الْبػَعْضِ  عَلَى عَائدًِا

أو يعارض منطبع الفصاحة، ولا يتصور ورود مثلو في الخطاب القرآني. فما السر البلاغي إذف وما الغرض الدعنوي اللّذاف 
ل كاف من الدمكن أف يكتفى تٔا ىي ثقِ يدكن أف يستغتٌ عنو بإضمار أو إعادة تُ ينطوياف وراءه حتى لا يكوف إظهار 

إِلاَّ الَّذِينَ تاَبوُا وَأَصْلَحُوا وَاعْتَصَمُوا باِللَّوِ "واستثتٌ منهم التائبتُ، فقاؿ: لدا ذكر الله الدنافقتُ وذمهم، أخف ؟ وعلى ىذا 
ؼ يؤتيهم ، فلما أراد الله أف يحكم لذم بالأجر لم يقل: وسو [146]النساء:  "الْمُؤْمِنِتَُ  فأَُولئَِكَ مَعَ وَأَخْلَصُوا دِينػَهُمْ للَِّوِ 

ولئلا يظن اختصاص ، ليشملهم وغتَىم من كل مؤمن، "لْمُؤْمِنِتَُ أَجْراً عَظِيماً وَسَوْؼَ يػُؤْتِ اللَّوُ ا"أجراً عظيماً، بل قاؿ: 
 "قُوا بػَتَُْ اللَّوِ وَرُسُلِوإِفَّ الَّذِينَ يَكْفُرُوفَ باِللَّوِ وَرُسُلِوِ وَيرُيِدُوفَ أَفْ يػُفَرِّ ". وعلى ىذا الدنواؿ جاء قولو سبحانو: الحكم بهم
ليعم الجزاء جميع  [151]النساء:  "لْكَافِريِنَ عَذَاباً مُهِيناً أوُلئَِكَ ىُمُ الْكَافِرُوفَ حَقّاً وَأعَْتَدْناَ لِ "قولو:  ، إلى[150]النساء: 
السياؽ الخاص يراد لشن عملوا بهذا أو لم يعملوا لشن عاش في زمن الوحي أو بعدىم أو غتَىم؛ فهذا يدخل في الكافرين 
ليشمل الحكمُ غتَه. وفيما يؤدّي إلى التكرار لاتساؽ النصّ ما يكرر ليأمن الكلاـ من اللبس أو الانقطاع، لأف  بو العاـ

مظهر مهم في اتساؽ الكلاـ وانسجامو. وىذا ظاىر في قولو تعالى على  اللفظ إذا لم يكرر تضعف القرينة، وقوّة القرينة
[. 4: "إنّي رأيت أحد عشر كوكبا والشمس والقمر رأيتهم لي ساجدين" ]يوسف: -عليو السلاـ  –لساف النّبّي يوسف 

أىم أدوات الاتساؽ ؛ فالتكرار كما قلنا مسبقا من 2ا طاؿ الكلاـ"بريزي: "وكرر "رأيتهم" توكيدا لدقاؿ الخطيب الت
 ووسائلو.

وكما ظهر ىذا التًابط في التقديم والتأختَ والحذؼ والتكرار والإعراب، فقد ظهر كذلك في الفصل والوصل 
والوقف والابتداء. وقد ذىبوا في قولو تعالى: "ذلك الكتاب لا ريب فيو ىدى للمتقتُ" أيادي سبا، فتعددت الدعاني 

ع مواضع الوقف والاستئناؼ. فػ "ذلك" يعرب إما خبرا لدبتدإ لزذوؼ أي: ىو ذلك حسب تعدد الإعراب وتنوعت بتنو 
الكتاب والكتاب صفة أو بدؿ أو عطف بياف، وإما مبتدأ والكتاب خبره. وإذا وقفنا في "لا ريب" فيكوف ىذا الأختَ 

هو إما خبر لػ "ذلك" وإما حاؿ. خبرا لػ "ذلك"، وفيو ىدى: شبو جملة خبرا قدـ على مبتدئو، وإذا استأنفنا بػ "ىدى" ف
وفي كل تعبتَ ميزة بلاغية تٗالف غتَه. وقد بتُّ فوؽ ذلك كلّو الزلسشري مشتَا إلى ما لذذا الكلاـ من اتساؽ ووصل 

 طائفة أو برأسها جملة( الم) قولو إف يقاؿ فأو  صفحا المحاؿ ىذه عن يضرب أف البلاغة في عرقا أرسخ ىو والذيقائلا: "
 وقد. رابعة (للمتقتُ ىدى) و، ثالثة (فيو ريب لا)و، ثانية جملة (الكتاب ذلك)و، بنفسها مستقلة عجمالد حروؼ من

                                           
 .209، ص 7أبو حياف، البحر المحيط، جػ  1
 .32، ص 2004الخطيب التبريزي، الدلخص في إعراب القرآف، تٖقيق يحتِ مراد، القاىرة، دار الحديث،  2



 

 

65 

 والانسجامساق حو وعلم التّفسير بين الاتّ علم النّ : توجيه المعاني القرآنيّةفي ة حويّ أثر التّعليلات النّ 

  

 لمجيئها وذلك نسق حرؼ غتَ من ىكذا متناسقة بها جيء حيث النظم حسن وموجب البلاغة مفصل بتًتيبها أصيب
 .1"والرابعة الثالثة إلى اجرّ  وىلمّ  لذا معتنقة بالأولى متحدة فالثانية. بعض بعنق بعضها آخذا متآخية

فكل ىذا يحتاج إلى معرفة النحو وتقديراتو وتعليقاتو تْيث يعرؼ المحذوؼ وما يقدّر فيو والدضمر وما يرجع إليو 
والحاؿ وصاحبو والجار ولرروره وما يتعلقاف بو وكذلك الظرؼ والدعموؿ وما عمل فيو ولضو ذلك. ففي قولو تعالى: "الحمد 

[، فالوقف ىنا يعيننا على تفهم الدعتٌ 2-1نزؿ على عبده الكتاب ولم يجعل لو عوجا، قيّما" ]الكهف: لله الّذي أ
واستحضاره صحيحا غتَ منعرج، متّسقا غتَ منقطع أو لسبط، لألّا يػُتَخَيَّل كونو صفة لو إذ العوج لا يكوف قيّما كما 

لم أنو متّصل تٔا قبلو، والأصل: الحمد لله الّذي أنزؿ على حكاه النّحّاس عن قتادة، أو يتُخيل كونو مفعولا آخر، فيع
عبده الكتاب قيّما ولم يجعل لو عوجا؛ فهو حاؿٌ صاحبو "الكتاب". ولذلك اختلفوا في قبوؿ شهادة القاذؼ بعد توبتو، 

: يقبل الله توبتو ولضن لا نقبل شهادتو،  فقاؿ فريق من الفقهاء والدفسّرين: تقبل، وقاؿ فريق آخر: لا تقبل، وقاؿ قوـ
وذلك لأنهم اختلفوا في تٖديد الاستثناء في الآية: "ولا تقبلوا لذم شهادة أبدا وأولئك ىم الفاسقوف، إلّا الذين تابوا من 

[ فأمر بعدـ القبوؿ أبدا ثم استثتٌ؛ ىل الاستثناء متصل بػ "الفاسقوف" أـ بػ "لا تقبلوا لذم شهادة" 4بعد ذلك" ]النور: 
. ويلوح للبعض أف "أبدا" تناقض 2عبتَين ؟ فهنا كاف الخلاؼ الفقهي بتُ الفقهاء والدذاىب وآراء أىل التفستَأو بكلا الت

 ىذا الاستثناء، فقيّد قوـ الظرؼ أبدا مدة القذؼ ما لم يظهر التوبة، وأطلق آخروف.
الفراغ ليكوف اتساؽ في وانظر إلى قوؿ مكّي لتعرؼ كيف يشتَ الإعراب إلى المحذوؼ وكيف يقوـ التقدير تٔلء 

 :تػَعَالَى  قػَوْلوالنص وإشباع في الدعتٌ، وكيف يدعو الدفسرين أو الدعربتُ إلى إيجاد حلوؿ ليتم الدعتٌ وينسجم الكلاـ، قاؿ: "
 مُبْتَدأ ىُوَ  :الْأَخْفَش وَقاَؿَ  ،الزّجاج عَلَيْوِ  ذَلِك وَأنكر ،بكهيعص مَرْفُوع ىُوَ  :الْفراء قاَؿَ  [،2" ]مريم: رَبك رَحْمَة ذكرُ "

لَى الَّذِي ىَذَا :تػَقْدِيره :وَقيل، رَبك رَحْمَة ذكر عَلَيْك يقص فِيمَا :تػَقْدِيره الخَْبَر  لَزْذُوؼ  الْكَلَاـ وَتػَقْدِير ،رَبك رَحْمَة ذكر يػُتػْ
مذكور، اضطر النحويوف إلى تعليلات . فلما وجد مرفوع بدوف رافع ظاىر، وخبر بلا مبتدإ 3"برحمة زكََريَِّا عَبده رَبك ذكر

 تتولد خلفها تفستَات كما نرى ىنا.
وينبغي كذلك أف يديّز بالضبط التضمتُ وما يتعاور بتُ حروؼ الخفض أو الجر، والذي يسميو ابن ىشاـ 

ة أصوؿ الدرادفة. والغلط في ىذا قد يخل بالفهم الصحيح أو يقصّر الدعتٌ، ولذلك نبو ابن تيمية على ذلك في "مقدم
 من غلط ىنا ومنالتفستَ" مرجحا قوؿ النحاة في التضمتُ الذي يوسع الدعتٌ ويضم إلى الفعل معتٌ فعل آخرَ قائلا: "

 أي [24" ]ص: نعَِاجِوِ  إِلَى  نػَعْجَتِكَ  بِسُؤَاؿِ  ظلََمَكَ  لَقَدْ  قاَؿَ ": قولو في يقولوف كما بعض مقاـ تقوـ الحروؼ بعض جعل
 التضمتُ من البصرة لضاة قالو ما والتحقيق ذلك ولضو الله مع أي [52: عمراف آؿ] "اللَّو إِلَى  أنَْصَاريِ مَنْ " و نعاجو مع

                                           
، ص 1ىػ، جػ  1407وت، دار الكتاب العربي، تَ ، ب3جار الله لزمود بن عمر الزلسشري، الكشّاؼ عن حقائق غوامض التنزيل، ط  1

36. 
بتَوت، دار الكتب ، 2ط انظر الآراء مفصّلة في: أبو جعفر النحاس، القطع والائتناؼ أو الوقف والابتداء، تٖقيق أحمد فريد الدزيدي،  2

 .32، ص 2013العلمية، 
 .449، ص 2، مشكل إعراب القرآف، جػ القيسي طالب أبيبن مكي  3
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يتعدى بنفسو،  وقد وضح ىذه الفكرة شارح الكتاب أف فعل "سأؿ" .1"نعاجو إلى وضمها جمعها يتضمن النعجة فسؤاؿ
دؿَّ  "إلىػ "فلما جاء في الآية متعدياً ب". "إلىػ "كذا، ولا يتعدى ب، فيقاؿ سألو عن  "عنػ "يتعدَّى بكما فيقاؿ: سألو كذا،  

ضمَّ أو جمع، ويكوف التقدير: لقد ظلمك بسؤالو أف تضمَّ  :قد أشُرِب معتٌ فعل آخر معو، وىو "سأؿ"على أفَّ فعل 
مع نعاجو، لاستقاـ  فلو قيل: لقد ظلمك بسؤاؿ نعجتك ...نعجتك إلى نعاجو، فالسؤاؿ ضُمِّن معتٌ الضمِّ أو الجمع

 الكلاـ، ولدا كاف في الدعتٌ أيُّ مشكلٍ، لكن لدا ترُؾَ ىذا الظاىر واختتَ حرؼ آخر لا يتناسب مع الفعل أو شبيهو، فإفّ 
 .2"ذلك قد دؿَّ على إرادة معتٌ يحتاج إلى تٖرير وتنقيب، وىو ما ذىب إليو من قاؿ بالتضمتُ

أو إدماج معتٌ غتَه إلى معناه ليطابق ما في كلاـ الله ما علم في  ومن دواعي التأويل حمل حرؼ معتٌ حرؼ آخر
في معتٌ قولو تعالى:  الفراء قاؿالاعتقاد بالضرورة أو عرؼ في الحكم شرعا ليتم الانسجاـ في الدعتٌ. وعلى ىذا الأساس 

 افتًى فقد "بل" معتٌ غتَ على الآية ىذه في "أو" أف زعم من": [147" ]الصّافات: يزَيِدُوفَ  أوَْ  ألَْفٍ  مِائةَِ  إِلى وَأرَْسَلْناهُ "
. وليس ىذا اجتهادا ذاتيّا من الفراّء ولكنو معروؼ في كلاـ العرب ولغتهم. 3"يشك لا وتعالى تبارؾ اللَّو لأف اللَّو على

 قولو "أو": فقد فسر الآية بذلك الطبريّ اعتمادا على آثار عن ابن عبّاس وسعيد بن جبتَ وأبّي بن كعب مثبتتُ أف معتٌ
 فِيوِ  صلحت ما لدعتٌ مفرقة نسقًا فيجعلونها "أو" في  العرب تفعل وكذلكبل يزيدوف. قاؿ الفراّء في "معاني القرآف": "

 جعلوىا صلحت وإف أحدٌ  بو يراد لا كلاـ في  وقعت فإذا عمرا، أو زيدا أحدهما اضرب: كقولك "إحدى"و ،"أحَدٌ "
 رجع قد الرجل أف على ىذا دلك فقد. اليوـ تبرح فلا ذلك دع أو فلافٍ  إلى اذىب :الكلاـ في  كقولك "بل" جهة على
 :العرب بعض وأنشدني ".يزَيِدُوفَ  أَوْ  ألَْفٍ  مِائةَِ  إِلى وَأرَْسَلْناهُ " :اللَّو قوؿ ومنو "بل" معتٌ في  "أو" وجعل الأوؿ أمره عن

 أملحُ  العتُ في  أنت أو وصورتها     الضحى رونق في  الشمس قػَرْفِ  مِثْلَ  بدََتْ 
 .4"العربية في  صحتو مع التفستَ في  كذلك.. .أنت بل: يريد

وقد أيد رفيدة أف ىذا ]ومثلو[ نموذج يؤكّد تأكيدا قوياّ ارتباط الإعراب بالتأويل وآثار التفستَ ويجعلو ظاىرا لا 
 .5خفاء فيو

 
 
 
 

                                           
 .59ـ، ص  1995ىػ /  1415، الرياض، دار الوطن، 1بن تيمية، مقدمة في أصوؿ التفستَ، ط اأحمد بن عبد الحليم  1
 .69ىػ، ص  1428الجوزي،  ، القاىرة، دار ابن2ط شرح مقدمة في أصوؿ التفستَ، مساعد بن سليماف الطيار،  2
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 خاتمة: 

لقد رأينا في نهاية ىذا البحث العروة الوثيقة الدتّصلة بتُ علم اللّسانيّات الحديثة وعلوـ اللغة العربيّة والقرآف من 
جهة وبتُ علم النحو وعلم التفستَ من جهة أخرى. فللّسانيّات الحديثة ميزة الطرح للعديد من الأسئلة وإثارة الدسائل 

ث عن التًاث القديم الّذي لم يكن تٔعزؿ عن كثتَ من ىذه الدسائل إلّا أف واكتشاؼ نظريات بواسطتها يستجد البح
الدنهج الحديث الدنتظم ينفخ فيو روحا جديدة وينفث عنو الغبار الّذي يكتنفو ليظهر ساطعا ناصعا. وبالدقابل فإف في ثنايا 

ا علمَ اللغة الحديثَ أو اللسانيّاتِ يستغلّها الكتب القديدة وبتُ صفحات علوـ اللغة القديدة مادة دماة صالحة لأف يِددَّ به
لتبرير نظرياتو الدستكشَفة وخدمة مناىجو الدستحدَثة. ولا جانب من جوانب اللسانيّات أجدر بالقياـ بهذه الدهمة الدلمّة 

. فبواسطتهما الشاملة من علم النّصّ وتٖليل الخطاب كما قمنا بإبراز موضوعتُ أساسيّتُ فيهما وهما: الاتساؽ والانسجاـ
وعلى طريقتهما تأكّدنا من وجود تراسل معرفي وتكامل منطقي بتُ كثتَ من العلوـ والتخصصات كالنحو والتفستَ وما 

 يتفرع منهما من فنوف أو يلتصق بهما من أحكاـ وأنظار.
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 الرياض، دار ابن القيم 1لستصر في قواعد التفستَ، ط  (،ـ 2005ىػ /  1426) خالد بن عثماف، ،السبت ،

 .بن عفاف/ القاىرة، دار ا
  ّالرياض، 1لقرآف، ط القواعد الحساف لتفستَ ا(، ـ 1999ىػ /  1420)عبد الرحمن ناصر،  ،السّعدي ،

 .مكتبة الرشد
  ّالمجيد في إعراب القرآف المجيد، تٖقيق حاتم صال  ىػ(، 1430) أبو إسحاؽ إبراىيم بن لزمد، ،السّفاقسي

 .دار ابن الجوزيالقاىرة، ، 1الضامن، ط 
 من الدشكلات اللغوية في القرآف الكريم، منشورات الجامعة (، ـ 1975ىػ /  1395)عبد الجليل عبده،  ،شلبي

 .لدنورةالددينة ا، الإسلامية
 دمشق، دار الرشيد / 4، ط الكريم القرآف إعراب في الجدوؿ ىػ(، 1418) ،الرحيم عبد بن لزمود ،صافي ،

 يداف.بتَوت، مؤسسة الإ



 

 

63 

 والانسجامساق حو وعلم التّفسير بين الاتّ علم النّ : توجيه المعاني القرآنيّةفي ة حويّ أثر التّعليلات النّ 

  

  ّجامع البياف في تأويل القرآف، تٖقيق أحمد لزمد شاكر، ط  (،ـ 2000ىػ /  1420) لزمد بن جرير، ،الطّبري
 .ة، بتَوت، مؤسسة الرسال1

 القاىرة، 3تهدين، ط أثر اللّغة في اختلاؼ المج (،ـ 2010ىػ /  1431) ،ـعبد الوىاب عبد السلا ،طويلة ،
 .دار السلاـ

 لقاىرة، دار ابن الجوزي، ا2ط مة في أصوؿ التفستَ، شرح مقدّ (، ىػ 1428)مساعد بن سليماف،  ،الطيّار. 
 القرآنية"، سوريا، "أثر تعدد الآراء النحوية في تفستَ الآيات  (،2007) ،سامي و مطره جي ياسر لزمّد ،عوض

 .1 العدد ،29المجلد  ،سلسلة الآداب والعلوـ الإنسانية ،لرلة جامعة تشرين للدراسات والبحوث العلمية
 التعالق بتُ النحو والتفستَ في كتاب سيبويو وأثره في تفاستَ الغرب الإسلاميّ"،  ،ـ( 2020)، عادؿ ،فائز"

قضايا في التكامل الدعرفي بتُ الدرس اللغوي والعلوـ الإسلامية بالغرب الإسلامي، سلسلة منشورات لستبر اللغة 
 الدغرب. – مراكش ،جامعة القاضي عياض ،كلّية اللغة العربيّة،  لنص الشرعي: نصوص وقضايا ومناىجوا

 أحمد يوسف النجاتي ولزمد علي النجار وعبد الفتاح إمااعيل الشلبي، ط  أبو زكريا يحتِ بن زياد، تٖقيق ،الفراّء
 .، مصر، دار الدصرية للتأليف والتًجمة1

 بغداد، مكتبة النّهضة.1طعاف، ط البارع في اللّغة، تٖقيق ىشاـ ال (،ـ 1975) أبو عليّ، ،القالي ، 
  ّبتَوت، 2مشكل إعراب القرآف، تٖقيق حاتم صال الضامن، ط  (،ىػ 1405) مكي بن أبي طالب، ،القيسي ،

 .سة الرسالةمؤس
 دار الدعوة.مصر - الدعجم الوسيط، لرمع اللغة العربية، القاىرة ، 
 3ط  ،إعراب القرآف، تٖقيق عبد الدنعم خليل إبراىيمـ(،  2009) أبو جعفر أحمد بن لزمد، ،النّحّاس ،

 بتَوت، دار الكتب العلمية.
 القطع والائتناؼ أو الوقف والابتداء، تٖقيق أحمد فريد الدزيدي، (، 2013)، أبو جعفر أحمد بن لزمد ،النحاس

 .، دار الكتب العلميةبتَوت، 2ط 
 تٖقيق باىر البرىاف في مشكلات معاني القرآف، (، 2011) ،بياف الحق لصم الدين لزمود بن عليّ  ،النيسابوري

 .وت، دار الكتب العلميةلزمد عثماف، بتَ 
 2تفستَ، ط الفوز الكبتَ في أصوؿ ال (،ـ 1986ىػ /  1407) أحمد بن عبد الرحيم، ،ولي الله الدىلوي ،

 .القاىرة، دار الصحوة
 

 


