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« Le droit international n’existerait pas s’il ne dominait pas le droit 
 national, si le droit national pouvait lui faire échec ». 
Charles DUPUIS, Règles générales du droit de la paix, R.C.A.D.I. 1932, T. 32. p. 87. 
 

òß†ÔßZ@ @
م الدو��  ال ا�ادي للقانون الدو�� وا4ه̈_ *Lنظرا إ� اتساع ا � نسان ال_ a4حقوق ا _Ãسأ *É �âتنا�ا

يعية  مت الدول العديد من ا4تفاقيات الدولية الت;2 ، أ)* _Ãفوظة للدوLا4ت ا *Lنت قبل ذلك من اÒ
ا مع النصوص الدولية _t%الداخلية وأق � ورة تعديل القوان�� �́ � تنص جلها ع"  ، اعتبارا أن قواعد 1ال_

ا إ� تåل 'Éتاج دا نظمة القانونية الوطنيةالقانون الدو�� �_ � ا4'
�E ا بقواعد قانونية _t2 .  

، بل مبدءا  ور�� �́ نتيجة لذلك أصبح æو القانون الدو�� وأولويته ع" القانون الداخ"� أمرا 
وز  * و�، و4 �� ، يz_ تغليب ا4' � � أح�م معاهدة دولية وقواعد القانون الوط� � حاÃ_ التنازع ب��

�Èا، ف �çرا
لق امات الدولية4'ي دوÃ_ ا4حتجاج �* �   .3انون الداخ"� من أجل التنصل من ا4ل8_

م أقلية من           ه̈_ ظ إ4 �* ا © �_ �Nالقانون الدو�� والدسات�8 الوطنية، فإ � لنسبة �سأÃ_ الع�قة ب�� أما �*

اء _êما عن ا4±خر استق�4 4الف �ëبع � � مستقل�� � الفرع�� �pن يعت8* أن هذÒ عتبار أن الفقه التقليدي *� ،

                                                           
1- N. VALTICOS, Expansion du droit international et constitutions nationales, un cas significatif : le 
transfert de pouvoirs à des organisations internationales et la constitution belge, in, évolution 
constitutionnelle en Belgique et relations internationales, Hommage à Paul de Visscher, éd., A. 
Pedone, Paris, 1984. p. 10.                                     
2 - H. KELSEN, Théorie du droit international public, R.C.A.D.I., 1953, III, T. 83, p. 184.   

  .  1969من اتفاقية فيينا لقانون ا�عاهدات لعام  27أنظر ا�ادة  -3
، وهذا مـا يـدل  وقد -4 لقانون الداخ"� ة عن موضوع ع�قة القانون الدو�� �* � يقة مستق}_ ومتم�8ّ عاÙì هؤ4ء هذا ا�وضوع àوما بطر

� القانون الدو�� والدسات�8 الوطنية � مسأÃ_ الع�قة ب�� �8 _É "ع.   

M. GHANTOUS, La valeur internationale de la Constitution à la lumière de la Résolution 1757 
(2007) créant le tribunal spécial pour le Liban (TSL), J.D.I., n° 1, 2010, p. 36. 
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ا، ع" أساس عدم خضوع القانون الدو�� 4'ح�م الدسات�8 الوطنية، وكذلك عدم خضوع أح�م ام

ة لقواعد القانون الدو��    .5هذه ا4'خ�8

� الدستور وا4تفاقيات الدولية  Conflit وقد Òن الفقه إ� زمن ليس بعيد يعت8* أن التنازع ب��
traité-Constitution) ( بسبب صعو ، اض نظري 4 غ�8 ية تتعارض اف8_ بة تصور وجود قواعد دستور

� النظام القانون . 6مع قواعد القانون الدو��  غ�8 أنه ونظرا لتنا�â وتنوع نقاط ا4لتقاء والتقارب ب��
 _Ãالقانون الدو�� والدسات�8 الوطنية من مسأ � ول التنازع ب�� � الدستوري �_

�Fالدو�� والنظام القانو
 �óسيô ية إ� موضوع   .   7نظر

كن ) Francis Delperée(ذا الوضع نتساءل ع" غرار ا4'ستاذ أمام ه �É الذي 'µ��وقف ا�حول ا
ا �tتصاعد 4'ح�م القانون الدو�� ف�ب أن تتخذه الدسات�8 الوطنية إزاء النفوذ ا * ا . 8أو �� �tب عل * هل ��

ا؟  _tلتا�� بذاتي ا )أو4(مقاومة القانون الدو�� وا4حتفاظ �* �tب عل * لعكس هل �� ناء أمام  أو �* ا��4
نيا(قواعد القانون الدو�� والو4ء Xا؟  ا  )�2 _Nع�قا �zب ع" الدسات�8 الوطنية إعادة تنظ * ا هل �� أو أخ�8

؟  � � النظام�� لثا(مع القانون الدو�� بشÝ يسمح بتحقيق الت�مل والتعايش ب�� 2�( .  
 

                                                           
5- K. F. NDJIMBA, L’internationalisation des Constitutions des Etats en crise Réflexions sur les 

rapports entre Droit international et Droit constitutionnel THÈSE de Doctorat, Université de Nancy,  
soutenue le 26 février 2011, p. 7.  

6 - J. VERHOEVEN, Sources et principes du droit des gens et ordre juridique belge : Certitudes et 
vraisemblances, in évolution constitutionnelle et Belgique et relations internationales, Hommage à 

Paul de Visscher, Edition A. Pedone, Paris, 1984, p. 40.  

��ف ��� إ��  Eric DAVIDو�� ��� ا���ه 
	ى ا����ذ %.ن ا��-�
,ت ا�����ر
( $) أ'& ��و%�� $# أ! �م ا�����ن ا��و�� 

  ). la sécurité juridique(%/) ا��45$/) �1�	د �12ن ا�$) ا������� � 0/	  ��	دي �
	رض �����

E. DAVID, La pratique du pouvoir exécutif et le contrôle des chambres législatives en matière de 

droit international, (2003, 2007), R.B.D.I., 1-2, 2008, p. 207.  

7- A. MAHIOU, "Droit international et droit constitutionnel : de la non intervention à la bonne 

gouvernance", in Droit constitutionnel et mutations de la société internationale, R.C.A.I.D.C., XVIII 

sessions, 6-21 juillet 2001, vol. 11, p. 157.     

8- F. DELPEREE, "Ordre constitutionnel et ordre pénal international", in Droit constitutionnel et 
mutations de la société internationale, Op. Cit., p. 89.        
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üëc@Z@@_ïÛë†Ûa@æìãbÔÛa@†ÇaìÓ@óÜÇ@òí‰ìn�†Ûa@†ÇaìÔÛa@ì�@ @
� هرم تدرج القواعد القانونيةيشغل 

�E عتبارها مصدر أص"� 9القانون الدستوري م�نة سامية ، و�*
سب، بل  �û ها من النصوص القانونية الداخلية ية ع" غ�8 لÝ قانون وض:� 4 تسموا القواعد الدستور

 _Ãا الدو *N تبط _( �   . 10تعلوا كذلك ع" قواعد القانون الدو�� ال_
æ رادة وتستمد أح�م الدستور a4و اæ وقواعد القانون الدو�� من � وها ع" قواعد القانون الوط�

عتبارها مصدر السيادة الوطنية   .11الشعبية �*
ية  هكذا مَنحت غالبية الدسات�8 أح�م القانون الدو�� قيمة قانونية أد�F من القواعد الدستور

)(Valeur infra-constitutionnelle .ا ال _tقيم �
�E ا اختلفت �Nيعات الداخلية غ�8 أ لت;2 قانونية مقارنة �*

ا أن ا�عاهدات الدولية تسمو ع" القانون �tت الكث�8 م ، 12(Valeur supra-législative) العادية، إذ اعت8*
ا إ� منح ا�عاهدات الدولية قوة القانون  �tقلية م � ذهبت ا4' � ح��

�E(Force de loi)13       .  
                                                           

9- A. de ZAYAS, "Le droit constitutionnel et l'internationalisation des droits de l'homme", in Droit 
constitutionnel et mutations de la société internationale, Op. Cit., p. 308.     
10 - L. DUBOIS, L'arrêt Nicolo et l'intégration de la règle internationale et communautaire dans 
l'ordre juridique français, RFDA, 1989, p. 1006.      
11- Il s'agit pour le professeur Emmanuel DECAUX d'un "nationalisme juridique". E. DECAUX, Le 
régime du droit international en droit interne, R.I.D.C., 2, 2010, p. 472. B. MATHIEU, M. 
VERPEAUX, A propos de l'arrêt du Conseil d'Etat français du 30 octobre 1998, Sarran et autres : le 
pont de vue du constitutionnaliste, R.F.D.A., 1999, p. 15.  

�  132ع" غرار ا�ادة  -12
�E ي الصادر زا)' 8*  28من الدستور ا+* �þادة (  1996نو�دستور  123ا �

�E1989( ادة�ن الدستور م 55، ا
، ا�ادة  �hادة  80الفرن�ا ، �

�Fيتا ، ا�ادة  17/5من الدستور ا�ور ، ا�ادة  25من دستور سور�� �
�Fا� من الدستور  45من الدستور ا4'

 �
�Fو   . ا�ì ...ال�م�8

 �
�E ي زا)' لس الدستوري ا+* *Lكد ا �  قرار مبدأوقد أ ت، ع" أن  1989أوت  20صادر بتار®� ونظرا لكون أية "بشأن قانون ا4نتخا�*

� وتكتسب بتطبيق ا�ادة  � القانون الوط�
�E ها تندرج ا ون;2 �tصادقة عل�123اتفاقية بعد ا  � من الدستور سلطة السمو ع" القوان��

هات القضائية ا أمام ا+* *N ي أن يتذرع ول � مواطن جزا)' � لس الدستوري ، أنظر، ..."و�_ *Lم�ت حول قرار ا ' يد، �_ *Lجبار عبد ا
ية للعلوم القانونية ا4قتصادية والسياسية،  زا)' }_ ا+* *Lعاهدات الدولية، ا� ̈� يتعلق ببعض القضا�� ا�رتبطة �* ول ف . ، ص1/1996ا4'

ال Dت�2 وبطيئ. 163 � � الدو�� فانه 4 )�
_Eال ا4تفا *Lا �

�E ي زا)' � ا+*    =أنظر،            . اأما تدخل القا,�

=N. KANOUN et T. TALEB, De la place des traités internationaux dans l'ordonnancement juridique  
national en Algérie, Revue Mouhamat, 3/2006, p. 30 et ss.   

من دستور  159من دستور الكويت، ا�ادة  70من دستور قطر، ا�ادة  68من الدستور ا�¯ي، ا�ادة  101ع" غرار ا�ادة  -13
زا)' لعام  شارة إ� أن أول)... مل:� ( 1976ا+* a4در ا * � عام  �_

�E ي صادر أي إشارة إ� القيمة  © يتضمن 1963دستور ش�� جزا)'
� هذا ا�وضوع، 

�E أنظر ، � الداخ"�
�Fالنظام القانو �

�E القانونية ل%عاهدات الدولية  

N. KANOUN et T. TALEB, De la place des traités internationaux dans l'ordonnancement juridique 
national en Algérie, Op. Cit., p. 8.  
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اد الق _tعاهدات الدولية ع" القانون من هنا أيضا استقر � من ا4ج�و اæ "ع � � الوط�
'Fضا

ما�Í 14الداخ"�  � تسموا ع" القانون الدو�� بشÝ عام وع" القانون ا+* ية ال_ ، دون القواعد الدستور

)Droit communautaire (خاص Ýعدة . 15بش �
�E �hوهذا ما سار عليه القضاء الدستوري الفرن

ية   .  16ع" القانون الدو��  مناسبات ع" æو القواعد الدستور

ن ا4ختصاص          ا4ت Òنت تدخل �� *D �zوع" هذا ا4'ساس، فان امتداد القانون الدو�� إ� تنظ

� هرم تدرج 
�E نة الصدارة� *É تفظ � القيمة القانونية للدستور الذي ��

�E 2(4 يؤ _Ãالداخ"� ا+¯ي للدو

 � جع ذلك إ� سبب�� ، و)� � النص ا4'سا�Ï الذي يتكفل بتحديد القيمة القانونية يعت8* الدستور . القوان��

                                                           
14- Cour de Cassation française : Société des Cafés Jaques Vabre, arrêt 24 mai 1975, Glaeser, arrêt 
du 30 juin 1976, Barbie, arrêt du 3 juin 1998, Mademoiselle Fraisse, arrêt du 2 juin 2000 "La 
suprématie conférée aux engagements internationaux ne s'applique pas dans l'ordre interne aux 
dispositions de valeurs constitutionnelle". Dans la même sens, Conseil d'Etat français : Nicolo, arrêt 
du 20 octobre 1989, Confédération nationale des associations familiales catholiques, arrêt du 21 
décembre 1990, Gardedieu, arrêt du 8 février 2007. 

ـاص،  � 2ç � إطـار القـانون الـداخ"� عـ" اتفاقيـة دوليـة لتسـل�z ا4'
�E ف به لس الدوÃ_ الفرن�h ع" æو مبدأ أسا�Ï مع8_ *D كد Þ أ

� القرار 
�E 19وذلكCE, 3 juillet 1996, M. Koné, n° 1692, cons. 5).(  ـد الـدو�� للحقـوقÞ استبعد تطبيق أح�م � من ال

ا مـع أحـ�م ا�ـادة  نسان ع" الر�� من تعار�� a4بية +قوق ا ور وجـب القـانون (مـن الدسـتور  76ا�دنية والسياسية وا4تفاقية ا4' *É
 �

�E ؤرخ�رج )1998جويلية  20الدستوري ا � _� � ية ) dérogatoire(، ال_ ـق ا4نتخـاب، بدورها عن قواعد دستور أخـرى متعلقـة �*
� النظـام الـداخ"� 

�E دات الدوليـة 4 يطبـق� لقـرار مؤكدا ع" أن æو الت
�E ية، وذلـك     عـ" ا4'حـ�م ذات الطبيعـة الدسـتور

)CE, 30 octobre 1998, M. Sarran, Levacher et autres, n° 200286 et 200287 .(   

15- E. DECAUX, Le régime du droit international en droit interne, Op. Cit., p. 504.  

� الـداخ"� 4 يـؤدي إ� إنـ�ر 
�Fالنظـام القـانو �

�E �Íما لس الدوÃ_ ع" أن مبدأ æو القانون ا+* *D كد اه أ * � ذات ا�4_
�Eو

� القرار 
�E و الدستور، وذلكæ(CE, 3 décembre 2001, Syndicat national des industries pharmaceutiques, n° 

226514. .(  
ــؤدي إ�  -16 ــداخ"� 4 ي � ال

�Fالنظــام القــانو �
�E ــة امــات الدولي � ــ عــ" أن إدراج ا4ل8_ �hلــس الدســتوري الفرن *Lكــد ا أ

اهـل أحـ�م القـانون الـدو��  * ـو �_ اهه �� * ا بذلك عن ا�_ ية، مع8* ا الدستور _tاف بطبيع ، )1975ديسـم8*  30قـرار (ا4ع8_
كدت åDة � بلجي�  وأ

�E �zية(التحك � القـرار رd_ ) حاليـا اåLـة الدسـتور
�E ـاه، وذلـك * �  36عـ" ذات ا�4_

�E ـؤرخ�6ا 

كتو)*                                                                                                  =.1991ا

=Cité in, E. DAVID, La pratique du pouvoir exécutif …Op. Cit., p. 207.  



 א����01(�ن�0وא�د�א�$#	ون�א�دو���و�)/+#מ�א�$#	ون�א�د
�و��

��2014 −���03���א����س�א�د
�و���א��دد� �

 
15 

ا 4'ح�م القانون الدو��  _Nذا _Ãنحها الدو _É � تب )1(ال_ � ي8_ كن أن تندرج القواعد الدولية ال_ �É 4 ،

� الداخ"� 
�Fن النظام القانو �� _Ãساس بسيادة ومؤسسات الدو�ا ا �t2(عل.(  

1M@òí‰ìn�†Ûa@†ÇaìÔÜÛ@òîÛë†Ûa@òàîÔÛa@Z@ @

ها من   ة عن غ�8 � � منظور القانون الدو�� بقيمة قانونية دولية متم�8
�E ية تتمتع القواعد الدستور
يقة إدراج النصوص الدولية . قواعد القانون الداخ"� العادية دد دستور � دوÃ_ طر ة أو� �� *Ð من

 ، � � هرم تدرج القوان��
�E تلها _� � � الداخ"� والدرجة ال_

�Fالنظام القانو �
�E إذ أن القانون الدو�� ا4تفاقية

� إطاره
�Eوجب أح�م الدستور و *É 4الداخ"� إ �

�Fن النظام القانو نية يشÝ . 417 يندرج �� ة �2 *Ð ومن
تب إبطال ا�عاهدات الدولية ية السبب الوحيد الذي )� ام القواعد الدستور   .عدم اح8_

z_ القانون الدو�� بتحديد Ëث"� الدو   �N 4 ،مستقر �
�Fبدأ قانو *É �à ا الدولية، بل أن _Nع�قا �

�E _Ã
ا  *Nها و+ساæ ام �* � z_ به هو وجود سلطة تتمتع بص�حية التعب�8 عن مواقف الدوÃ_ وا4ل8_ �N ما �Jus 

representationis omnimodae)(18 . وجب نص *É عاهدات�ومع ذلك وضعت اتفاقية فيينا لقانون ا
ام ا�عاهدات ا 7/2ا�ادة  ال إ)* *D �

�E ينة عامة � 19(Présomption générale)لدولية قر
�E تتمثل ،
ئق التفويض ال�مل از و�2 � لدوXم دون حاجة إ� إ)* م Ëثل�� �êوظائ � اص �* � 2ç . 20اعتبار بعض ا4'

 _Ãدو � �
�E دد _� � ية ال_ لرجوع إ� القواعد الدستور ينة إ4 �* كن تطبيق هذه القر �É 4 غ�8 أنه

ثيلية د _É يضطلعون بوظائف � �pاص الذ � 2ç   .وليةا4'
ليس للدوÃ_ أن "من اتفاقية فيينا لقانون ا�عاهدات ع" أنه  46/1ع" هذا ا4'ساس، أكدت ا�ادة 

ا الداخ"� يتعلق  �Nقانو �
�E �+ الفة �L *� _µ عاهدة قد� ام �* � ن التعب�8 عن رضاها ا4ل8_ '

تج �* _�
بطال هذا الرضا  a4 عاهدات كسبب�4ختصاص بعقد ا الفة  إ4 إذا Òنت�* �Lبينة وتعلقت بقاعدة ا

  ".أساسية من قواعد القانون الداخ"� 

                                                           
17- E. DECAUX, Le régime du droit international en droit interne, Op. Cit., p. 478. Conseil 
Constitutionnel français, décision du 19 novembre 2004, § 10.   
18- H. TOURARD, La qualité du chef d’Etat, in S. F. D. I., Colloque de Clermont-Ferrand, « Le chef 
d’Etat et le droit international », du 7 au 9 Juin 2001, A.Pedone, Paris, 2002, p.135. 
19- C.I.J, frontières terrestres et maritimes (Cameroun c. Nigéria), arrêt du 10 octobre 2002, § 268.    

ارجية -20 كدته أيضا ا�ادة . ع" غرار رؤساء الدول، رؤساء ا+كومات، وزراء ا+� من اتفاقية فيينا لقانون ا�عاهدات  7/2وهذا ما أ
 � مة بتار®� � ا�نظمات الدولية ا�8* � الدول وا�نظمات الدولية أو ب�� � التنفيذ. 1986مارس  21ب��         =                 .© تدخل بعد ح�8

                                                                              
=M. KAMTO, La volonté de l'Etat en droit international, R.C.A.D.I., T. 310, 2004, pp. 69. 72.   
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� حاÃ_ استثنائية تتمثل 
�E عاهدة الدولية، وذلك�بطال ا a وز للدوÃ_ أن تتمسك �* * ذا النص، �� *N �à

ام  ختصاص إ)* � وجود خرق جوهري لقاعدة أساسية من قواعد القانون الداخ"� ا�تعلقة �*
�E

  . 21ا�عاهدات الدولية
ية من قواعد القانون الداخ"� "بارة وا�قصود بع � ت�ر ع" "قاعدة جوهر ية ال_ ، القواعد الدستور

م وحدودها �êثيلية دولية ور¦ نطاق وظائ _É هام *É يضطلعون � �pاص الذ � 2ç ديد ا4' من هذا ا�نطلق . �_
ها من القواع ة عن غ�8 � �نة قانونية متم�8 *É ية تفظ قانون ا�عاهدات الدولية للقواعد الدستور د ��

ام  ية ذات الص}_ بقواعد اختصاص إ)* ام ا4'ح�م الدستور ا أن عدم اح8_ *É ،القانونية العادية
ا القانون الداخ"� æو قواعده ع" أح�م  �tيفرض ف � ا�عاهدات الدولية يشÝ ا+اÃ_ الوحيدة ال_

  .22القانون الدو�� 
� عدة مناسبات ع" الصفة الدولية للقواع 

�E كد القضاء الدو�� كن أن وقد أ �É ية، إذ د الدستور
ام ا�عاهدات الدولية إ� إبطاXا *( a ية ا�تعلقة �* وهر لقواعد الداخلية ا+*   .23يؤدي اa4خ�ل �*

ا مع   ية أح�م ا�عاهدات وا4تفاقات الدولية، أي تعار�� كن أن يؤدي تقر)� عدم دستور �É Þ
ا، وهذا ما يدل مبدئيا ع" أن الدستور يتمتع  �tوضوعية، إ� عدم التصديق عل�ية ا القواعد الدستور

  .بقيمة قانونية أ� من قواعد القانون الدو�� 
� هذا السياق نصت ا�ادة 

�Eية من ا 165و � دستور
�E لس الدستوري يفصل *Lي أن ا زا)' لدستور ا+*

� ا+اÃ_ العكسية
�E أي قبل أن تصبح واجبة التنفيذ أو بقرار   .24ا�عاهدات الدولية، إما )*

لس  168غ�8 أن نص ا�ادة  *Lا إخطار ا �tف _zي � � ا+اÃ_ ال_
�E من ذات الدستور فصلت فقط

ية ا� � مدى دستور
�E ا الدستوري من أجل النظر �tالرقابة السابقة(عاهدة الدولية قبل التصديق عل( ،

                                                           
21- J. HOSTERT, Droit international et droit interne dans la Convention de Vienne sue le droit des 
traités, A.F.D.I., 1969, p. 108.  

22- M. GHANTOUS, La valeur internationale de la Constitution…, Op. Cit., p. 49.  
23-  � � غينيا بيساو والسنغال، وبعد  1989جويلية  31وهذا بداية من ا+� التحكي�� الصادر بتار®� ية ب�� � قضية ا+دود البحر

�E
 �

�E ،ية داخلية ام قواعد جوهر � مسأÃ_ بط�ن ا�عاهدة بسبب عدم اح8_
�E ة العدل الدولية ع" نف�ا فرصة الفصلåD أن فوتت

� قطر وال ية ب�� � قضية ا+دود البحر �p1994جويلية  1قرار (بحر( �
�E ؤرخ�قرارها ا �

�E ةåLكدت ا كتو)*  10، أ ع" أن  2002ا
ية" ية ذات أÔية جوهر �� قواعد دستور _Ãالدو ¦   ". القواعد ا�رتبطة بسلطة التوقيع ع" ا�عاهدات �*

 C.I.J, frontières terrestres et maritimes (Cameroun c. Nigéria), arrêt du 10 octobre 2002, § 265.   

8*  28من دستور  165أنظر نص ا�ادة  - 24 �þتمم 1996نو�عدل وا�ا .  
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ا �tالتصديق عل _zية معاهدة أو اتفاق أو اتفاقية، ف� ي لس الدستوري عدم دستور *Lى ا ' لكن . فإذا ار�_
لس الدستوري بعد ذلك  *Lإذا ما قرر ا ، زا)' ا من طرف ا+* �tصادق عل�ما مص�8 ا4تفاقية الدولية ا

ا؟  _tي   عدم دستور

ال وعزوف أح�م ا�ادة  أمام *Lهذا ا �
�E رسة�كن ا4ستنجاد  168غياب  �É ، _Ãهذه ا+ا �zع" تنظ

ا  169بنص ا�ادة  �tصادق عل�ا عن طريق القياس ع" ا4تفاقيات الدولية ا _êمن ذات الدستور وتطبي
ة ا4' 25)الرقابة ال�حقة( �Éا تصبح عد �tصادق عل�ن ا4تفاقية الدولية ا *� � � يع� ، �

�Fالنظام القانو �
�E 2(

ا _tي لس الدستوري عدم دستور *Lم_ قرر ا ،   . الداخ"�

ية كن من الناحية النظر �É  و قواعد القانونæ "ويل هذا ا+ل ا4'خ�8 ع" أنه دليل ع ' _�
ا  _tية من قيم رّدُ ا�عاهدة الدولية غ�8 الدستور * ا أنه �� *É ،عاهدات الدولية�الدستوري ع" أح�م ا

� الداخ"�  القانونية
�Fالنظام القانو �

�E . "عام�ت ع�ة ع" استقرار ا ر قانونية خط�8 غ�8 أنه يؤدي إ� آ�2
ا، وذلك  *N مت� اجع الدوÃ_ عن تنفيذ أح�م قانونية دولية سبق وأن ال8_ نه يسمح ب8_ '4 ، ا�ستوى الدو��

 � � تنفيذ ا4ل8_
�E ا، وهو ما يتعارض مع مبدأ حسن النية _tي امات الدولية، وعدم ع" أساس عدم دستور

ام � ا الداخ"� كذريعة من أجل التنصل من هذا ا4ل8_ �Nح�م قانو '
ا التمسك �* _Nقدر              .  

ي إ� تكريس æو الدستور ع"  زا)' اه نية ا�ؤسس ا+* * كن استخ�ص ا�_ �É بناء ع" ما سبق
� النصوص الدولية ا4تفاقية، إذ يستبعد مبدئيا إم�نية دخول قواعد القان

�E ية ون الدو�� غ�8 الدستور
ها  ريدها من أ)2 * ا أص�، أو �_ �tوذلك عن طريق توقيف مسار التصديق عل ، � الداخ"�

�Fالنظام القانو
� ا+اÃ_ العكسية

�E �
�Fن هذا . القانو ة ل�� 'É��ليات العملية ا ي © يضع ا±4 زا)' غ�8 أن ا�ؤسس ا+*

ية ا�عاهدات جع ذلك إ� أن رقابة دستور ية، Þ أن  السمو، و)� الدولية ليست وجوبيه بل اختيار
 � � الوط� لس الشع* *Lية ورئيس ا مهور � يد رئيس ا+*

�E دودةD لس الدستوري *Lص�حية إخطار ا
 �

_Fخطار الذا a4لك سلطة ا �É 4 ي زا)' لس الدستوري ا+* *Lلس ا4'مة، إضافة  أن ا *D هذه . ورئيس
ل اندراج معاهد ا4 واسعا 4ح̈_ *D ك يالعوامل ت8_ زا)' � ا+*

�Fن النظام القانو ية ��   .  ة دولية غ�8 دستور

                                                           

يع أو تنظي�� ساري ا�فعول  -25 ية نص ت;2 لس الدستوري يتعلق بعدم دستور *Lصدور قرار عن ا _Ãادة حا�رقابة (تنظم هذه ا
  ). 4حقة
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� لبنـان، يؤكـد 
�E اصـة نائيـة ا+� لـس ا4'مـن إزاء إنشـاء اåLـة ا+* *D ـذه � غ�8 أن ا�وقـف الـذي ا�_

 �
�E _Ãثيـل الـدو _É ـزة *Ðـدد أ _� � ية الـ_ لعكس ع" æو قواعد القانون الدو�� ع" القواعـد الدسـتور *�

ا الدولية _Nمة أمام ا4ست. ع�قا ضت àلية ا�صادقة ع" ا4تفاقية الثنائية ا�8* � اع8_ ية ال_ حاÃ_ الدستور

 � � التنفيـذ عـ" ا�سـتوى الـوط� ! ا�تحدة وا+كومة اللبنانية ودخوXا ح�8 � ا4' لـس ا4'مـن 26ب�� *D ك _( ،

أ � جنبا، و+*
_Eسار ا4تفا�ه " فرض"إ�  ا ـوÃ إ�� � �� � يـق إàـال الصـ�حيات الـ_ وجـود اåLـة عـن طر

! ا�تحدة ول 27الفصل السابع من ميثاق ا4' � الـوز)� ا4' ـر بـ�� ـ�ف الدسـتوري الـذي "� ، متجاه� ا+�

 _Ãمدى °ة رضا الدو �
�E ودون البحث كذلك ، _Ãالدو ¦ ام دوليا �* � ورئيس الدوÃ_ حول ص�حية ا4ل8_

  .28اللبنانية حول إنشاء اåLة

2M@b��û½a@áîÄäm@¿@ïÛë†Ûa@æìãbÔÛa@Ý�†m@‹aìu@â†ÇòÛë†Ûa@¿@òí‰ìn�†Ûa@p@Z@ @

يــة  ية ا�عيار صوصــية ا4ســتق�لية الدســتور � *� �óســيô منظــور �
�E يتمتــع القــانون الدســتوري

(Autonomie constitutionnelle normative) . اختيار �
�E مة ية  �_ � هذا ا�بدأ أن لÝ دوÃ_ حر ويع�

 �Ïالقـانون . قواعدها ا4'ساسية وتنظيمهـا السـيا _zـ �N 4 قابـل� داري والسـيا�Ï و�* a4ا �zلتنظـ الـدو�� �*

 _Ãالدو �
�E �"هـا مـن . 29الداخ تب ع" ذاتية القانون الدستوري واسـتق�ليته æـو قواعـده عـ" غ�8 وي8_

                                                           

! ا�تحدة وا+كومة  2007فيفري  6اتفاق  -26 � ا4' لس ا4'من ب�� *D ة �  1664اللبنانية �à ب��'
�E ؤرخة�2006مارس  29ا   .  

27-  _dلس ا4'من ر *D 2007ماي  30( 1757قرار.(   

� هذا القرار بوجود  -28
�E لس ا4'من ذاته *D ف ية  عقبات حقيقيةوقد اع8_ يق العملية الدستور ض إنشاء اåLة عن طر  .ف(تع8_

يد من التفصيل،   )10   ، أنظر �ز

M. GHANTOUS, La valeur internationale de la Constitution…, Op. Cit., pp. 45. 46. & p. 72. Voir 

également, Y. DAUDET, L'attentat terroriste contre Rafik Hariri et la création du tribunal spécial 

pour le Liban, in Le procès international, Liber amicorum Jean Pierre-Cot, Bruylant Bruxelles, 2009, 

pp. 62. 63. A. LELARGE, Le tribunal spécial pour le Liban, A.F.D.I., 2007, p. 402.   

29- M. KAMTO, La volonté de l'Etat en droit international, Op. Cit., p. 86.   
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ـذا ا�بـدأ. 30قواعد القانون الوضـ:�  *N ـ�à  النظـام �
�E تـد توغـل قواعـد القـانون الـدو�� �É كـن أن �É 4

� الداخ"� إ� درجة تعديل تنظ�z ا�
�Fالقانو _Ãالدو �

�E ية   .31ؤسسات الدستور

 � � قــراره الصــادر بتــار®�
�E لــس الدســتوري ا4يفــواري *Lــاه مــث� ذهــب  ا * � هــذا ا�4_

�Eديســم8*  6و
لــس ا4'مــن 200632 *D ــرار ية ق � مــدى دســتور

�E ناســبة النظــر *É ،33 ــو القواعــدæ "كيــد عــ ، إ� التأ
� إطار الفصل السابع، وذلك بسبب

�E لس ا4'من *D ية ع" قرار دف إ�  الدستور _N احتوائه ع" أح�م
 _Ãمؤسسات الدو � ية ب�� يع الص�حيات الدستور ول(تعديل توز ، وا�سـاس )رئـيس الـدوÃ_ والـوز)� ا4'

 _Ãالدو �
�E 'µالقا �Ïوالنظام السيا �zلتنظ *� .  

bîãbq@Z@_òí‰ìn�†Ûa@†ÇaìÔÛa@óÜÇ@ïÛë†Ûa@æìãbÔÛa@ì�@ @

� Corpus conventionnel international34)(أفرز النمو ال;يع للكت}_ ا4تفاقية الدولية  ، عامل��
ية ور قواعد قانونية دولية فوق دستور �" �

�E ا بقوةÔسا � � ظاهرة اندماج الدول 35أساسي��
�E ويتمث� ،

  ). 2(، وتدويل الدسات�8 الوطنية )1(
� هرم تدرج النصو 

�E ية � Òنت تشغلها القواعد الدستور ص نتيجة لذلك أصبحت ا��نة السامية ال_
اجع ل8_   . 36القانونية الوضعية #ددة �*

                                                           
30- B. SADOK, "Les effets des mutations de la société internationale sur le droit constitutionnel", in 
Droit constitutionnel et mutations de la société internationale, Op. Cit., p. 50.     

31-  _dالقرار ر �
�E �hلس الدستوري الفرن *Lكد ا � ا�ع� أ

�E71-76و  �
�E ؤرخ�ماعية  1976ديسم8*  30ا ع" أن القواعد ا+*

� تت ية غ�8 ال_ � تتضمن مساسا بسلطات واختصاصات ا�ؤسسات الدستور ام السيادة الوطنية، أو تلك ال_ نا�E مع اح8_
� الداخ"� 

�Fالنظام القانو �
�E _Ãمقبو .  

32- Décision n° 019/CC/SG du 6 décembre 2006. Cité in L. SINDJOUN, Les grandes décisions de la 
justice Constitutionnelle africaine, Bruylant, Bruxelles, 2009, pp. 297. 311. 

33-  _dلس ا4'من ر *D 1721قرار  �
�E ؤرخ�8*  1ا �þ2006نو .  

34- P. PACTET, La désacralisation progressive de la Constitution de 1958, in Mélanges Pierre 
AVRIL "La République", Montchrestien, 2001, p. 392.  
35- X. PRELOT, La Cour de cassation, la Constitution et les traités- A propos de l'arrêt de l'Assemblé 
plénière du 2 juin 2000, R.D.P., 2002, p. 1047.    

36- S. LAGHMANI, Suprématie de la Constitution et transfert de Souveraineté, in "Constitutions et 
droit international", R.C.A.I.D.C., Tunis, 2000, pp. 79. 126.   
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1 - òîä�ë@ÖìÏ@pb÷îç@¿@Þë†Ûa@xbß†ãa@ñŠçbÃ  )L'intégration des Etats    :(  

� الداخ"� ) Ò)Supra nationalesن لظهور قواعد قانونية فوق وطنية 
�Fا إ� النظام القانو *N;37وت ،

� Òن ية ال_ اجع الدرجة ا�عيار _( �
�E يةÔ لغ ا4' ا �* ث�8 ' _�  � � هرم تدرج القوان��

�E 38يشغلها الدستور .  
ية  موعة من القواعد القانونية الوضعية فوق دستور *D رت إ� الوجود  Règles Supra)39وبذلك "�

constitutionnelles)ؤسس�ية وتفرض نف�ا ع" ا Ôية 40، تسموا ع" القواعد الدستور ، إذ ر�� ا4'
ية وم�ن ية للقواعد الدستور وهر � أمام قواعد أقوى ا�وضوعية ا+* ا تنح� �Nة، إ4 أ � ا الش)ية ا�تم�8 _t

  .   41قيمة قانونية

ا منح القواعد  �ëف كدت ع" هذا ا�وقف، )* ة أن أ 'Éة العدل الدولية الداåL وقد سبق
ية قيمة قانونية دولية، مؤكدة ع" æو القانون الدو�� ع" الدسات�8 الوطنية � . الدستور

�E كن �É 4 هكذا
Lة أو أح�م دستورها من نظر ا ح�م دستور هذه ا4'خ�8 '

اه دوÃ_ أخرى، �* * åة 4'ي دوÃ_ التمسك، ا�_
ية  ا القانون الدو�� وا4تفاقيات الدولية السار � يفر�� امات ال_ � رب من ا4ل8_ _tأجل ال         

                                                           
37- A. MANESSIS, La Constitution au seuil du XXI siècle, in Droit et justice, René-jean DUPUY 
(dir.), Mélanges en l'honneur de Nicolas Valticos, A. Pedone, Paris, 1999, pp. 676. 680.    
38- L. FAVOREU, Souveraineté et supra constitutionnalité, pouvoirs-débats, Pouvoirs, 67/1993, p. 75.    

ا قواعد داخلية  -39 �tية، بل هناك أوضاع تكون ف شارة أن القانون الدو�� 4 يعد ا�صدر الوحيد للقواعد فوق الدستور a4در ا * _�

تفظ للدستور سوى بوظيفة تنظيمية  ية، وذلك عندما �� لنسبة للدول (Fonction organisationnelle)فوق دستور ، Þ هو الشأن �*

 a4يعة ا ا ال;2 �tتكون ف � ثابة ال_ *É نت تعت8* الدستورÒ � كية ال_ ا لنسبة للدول ا4ش8_ يع، كذلك الشأن �* س�مية مصدرا أساسيا للت;2

يديولوجية الشيوعية  a4ادة (وسي}_ لتكريس وتطبيق مبادئ ا�لرجوع إ� ا �  6مث� �*
�E زا)' الصادر 8*  22من دستور ا+* �þ1976نو 

� ا � 4'ح�م ا�يثاق الوط�
_Èنه نص تطبي ' م �* �êي �

�E 1976جون  27لصادر( �
�E نه هناك تدرج ' *� �

�Fا� ى الفقه ا4' ك28 من ذلك )� ، وأ

� أ� من قواعد أخرى 
وز أن يطاXا أي تعديل دستوري، وبذلك (� * ية 4 �� د قواعد جوهر * يث �� ا، �* _Nية ذا القواعد الدستور

كن تعديلها، أنظر، �É            

T. DEBARD, Dictionnaire de droit Constitutionnel, Ellipses, 2002, pp. 306. 307.   
40- J. P. CAMBY, "Supra constitutionnalité : la fin d'un mythe", R.D.P., 3/2003, p. 671. 

كد ا4'ستاذ -41 ، إذ أ جع فكرة وجود قواعد قانونية أ� من الدستور أساسا إ� مبادئ القانون الطبي:� _( Léon Duguit   ع" أن

نسان وا�واطن لعام  a4ع العادي، 4'ن  1789إع�ن حقوق ا ، ويلزم � من ا�ؤسس الدستوري وا�;2 �hأ� من الدستور الفرن

ا 1789إع�ن  �tع�ن ع a4ا وا �êبادئ الطبيعية السامية، بل قام فقط بكش�لق هذه ا � �� ©.  

L. DUGUIT, Traité de droit constitutionnel, pp. 603. 604.                                                                          



 א����01(�ن�0وא�د�א�$#	ون�א�دو���و�)/+#מ�א�$#	ون�א�د
�و��

��2014 −���03���א����س�א�د
�و���א��دد� �

 
21 

اه، مؤكدة ع" æو . 42ا�فعول  * ن نفس ا�4_ هات القضائية الوطنية �� القانون Þ سارت بعض ا+*
  . 43الدو�� ع" الدسات�8 الوطنية

ما�Í القاµ' ع"  ك28 بعد ا+رب العا�ية الثانية، بظهور القانون ا+* اه أ * وقد اتضحت معا© هذا ا�4_

تلفة عن أسس القانون الدو��  �D وم السيادة44أسس �ê *É يتعلق �̈ تكز القانون الدو�� . ، خاصة ف �( �̈ إذ بي

ام مبدأ سيادة  ما�Í ع" تنازل الدول عن بعض ع" اح8_ ا، يقوم القانون ا+* �tبي �̈ الدول وا�ساواة ف

كة فوق وطنية تتمتع بسلطات قيادية واسعة   .     45مظاهر السيادة لصاì هيئات مش8_

ت مظ}_ هيئة فوق الوطنية  ا �_ 'Nور هذا الفرع إ� تطور ظاهرة اندماج الدول وانطوا جع "� و)�

�  ذات ص�حيات واسعة، خاصة
�E مة وجب معاهدة روما ا�8* *É بية ور موعة ا4' *Lنشاء ا a مارس  �25*

1957 ) �
�E وقعة�يش ا � منذ اتفاقية ماس8_ *Fور اد ا4' ا من تنازل )1992فيفري  7ا�4_ �tتب ع ، وما )_

                                                           
42- C.P.J.I., Traitement des nationaux polonais à Dantzig, Avis consultatif du 4 février 1932, Série 
A/B, n° 44, "Un Etat ne peut vis-à-vis d'un autre Etat, se prévaloir des dispositions constitutionnelles 
de ce dernier, mais seulement du droit international et des engagements internationaux valablement 
contractés (…) et, inversement, un Etat ne saurait invoquer vis-à-vis d'un autre Etat sa propre 
Constitution pour se soustraire aux autres obligations que lui imposent le droit international ou les 
traités en vigueur". 

 �
�E كد ع" أن  1875جويلية  26قبل ذلك سبق للقضاء التحكي�� الصادر يكية وكولومبيا أن أ ت ا�تحدة ا4'مر � الو��4 ب��

  .ا4تفاقية الدولية أ� من الدستور

Cité in, S. LAGHMANI, Suprématie de la Constitution et transfert de Souveraineté in 
"Constitutions et droit international", Op. Cit., p. 80.     

لس الدوÃ_ البلجي�ó )1996فيفري  12قرار (من ذلك قرار åDة النقض البلجيكية  -43 *L داري a48*  25قرار (، وقرار الق* ا �þنو 

1996 .(  

Cité in, E. DAVID, La pratique du pouvoir exécutif …Op. Cit., p. 207.   

44- Décision du Conseil Constitutionnel français, 19 novembre 2004, "…le constituant a ainsi 
consacré l'existence d'un ordre juridique communautaire intégré à l'ordre juridique interne et distinct 
de l'ordre juridique international". § 11. (Nous soulignons).  

45- A. PELLET, Les fondements juridiques internationaux du droit communautaire, R.C.A.D.I., vol. 
2, 1994, p. 193.  
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الص للسلطات الوطنية  � Òنت قبل ذلك من ��z ا4ختصاص ا+� الدول عن بعض ا4ختصاصات ال_

ويلها إ� ا�ؤسسا ماعية     و�_ بية ا+* ور   .Institutions communautaires(46( ت ا4'

ع" هذا ا4'ساس، خرج قانون ا�عاهدات التقليدي من نطاق امتداده الطبي:� إ� القواعد 
� الدوÃ_  .القانونية العادية

�E فوظLا4ختصاص ا �z� نت تعت8* منÒ � �pس مياد �É وع" هذا . 47وأصبح
� الداخ"�  ا4'ساس، يشغل بذلك القانون

�Fالنظام القانو �
�E ة � ما�Í م�نة متم�8 ، إذ وجدت العديد 48ا+*

ية جزئية من أجل ت�يل àلية تفويض  من الدول نف�ا أمام إلزامية إجراء تعدي�ت دستور
ية 49ص�حيات السلطات الوطنية إ� اXيئات ما فوق الوطنية � ا�بادئ الدستور قيق التجانس ب�� ، و�_

  .50نون الدو�� الوطنية وقواعد القا
ية معاهدة دولية، 4 يؤدي فقط  � هذا الشأن أن استخ�ص عدم دستور

�E �8نصّت بعض الدسات

جراء تعديل دستوري من أجل أق%ة  a4 كن أن يكون ذلك سببا �É ا، بل �tصادقة عل�إ� استبعاد ا

ية مع بنود ا4تفاقية الدولية    .                    51القواعد الدستور

                                                           
46- A. MANESSIS, La Constitution au seuil du XXI siècle, Op. Cit., pp. 678. 680.  
47 - S. GOUIA, La problématique de la supra constitutionnalité, in Rafaa BEN ACHOUR, (dir.), "Le 
droit constitutionnel normatif développements récents", Bruylant Bruxelles, 2009, p. 93.    
48- La place du droit international et du droit communautaire l’ordre juridique interne, in 
http://www.conseil-etat.fr (Dossiers thématiques).  

� فرنسا -49
�E هو الشأن Þ لس الدستوري *Lبقراري ا �à 308-92القرار (، إذDC  �

�E ؤرخ�يل  9ا  DC 394 – 97، القرار 1992افر
 �

�E ؤرخ�1997ديسم8*  31ا ( � صوص ا�صادقة ع" اتفاقي_ � *� Maastricht    وAmsterdam  ضافة الفصل a  XVتدخل ا�ؤسس �*
 � *Fور اد ا4' بية وا�4_ ور ماعات ا4' ت عنوان ا+* _�) �

�E ؤرخ�بعد صدور القانون الدستوري ا � *Fور اد ا4'  ). 2008ي فيفر  4ا�4_
50 - P. De VISSCHER, Les tendances internationales des constitutions modernes, R.C.A.D.I., 1952-I, 
vol. 80, pp. 511.572. 

51
لنسبة ل%ادة  - ، ا�ادة  Þ54 هو الشأن �* �hادة  79من الدستور الفرن�ا ، �

�Fيتا �  31/3من الدستور ا�ور *Fغر�من الدستور ا . Þ
، إذ نصت ا�ادة  ع8*  � *Fغرب العر�إطار ا �

�E وع ا4ندماج 2; *É سكه _É عن �hؤسس التون�عاهدات  2ا�من الدستور ع" أن ا
� بعد أن يوافق  ية ع" ا4ستفتاء الشع* مهور ا رئيس ا+* و)� ما Xذا الدستور يعر�� ا �_ �tتب ع � قد ي8_ � هذا الغرض وال_

�E مة ا�8*
لس النواب، Þ تعرض و  *D ا �tادة عل�بنص ا �à لس الدستوري *Lي لعام . 72/2جو�* ع" ا زا)' شارة، فان الدستور ا+* a1976ل� 

� ا�ادة 
�E ا إ4 بعد تعديل  160قد نص �tصادقة عل� ا والدستور، 4 يؤذن �* �tعاهدة أو جزء م�أح�م ا � أنه إذا حصل تناقض ب��
لتا�� نتساءل عن من يتو� تقر)� وجود مع أن هذا الدستور © يتضمن النص ع" إنشاء ه. الدستور ية، و�* يئة تتو� رقابة الدستور

� àلية ا�صادقة ع" ا�عاهدة 
�E عتبار ه يشارك *� � � الوط� لس الشع* *Lا يتو� ذلك ا *Éعاهدة والدستور؟ ر�أح�م ا � التناقض ب��

� تعدل Dتوى القانون    ).    من ذات الدستور 158ا�ادة (الدولية ال_
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 *Lكد ا � تتضمن Þ أ *Fور اه أن ا�عاهدة ا�تضمنة الدستور ا4' * � هذا ا�4_
�E �hلس الدستوري الفرن

ية �مارسة السيادة الوطنية،  ور �̄ وط ال ية ومع ال;2 ت الدستور أح�ما تتعارض مع ا+قوق وا+ر��
ورة تعديل أح�م الدستور الفرن�h ل�ó تصبح ا�عاهد �̄ ل ا تتطلب �* �tصادقة عل�لنتيجة فان ا ة و�*

� الداخ"� 
�F52جزءا من النظام القانو .  

2M@òîä�ìÛa@�mb�†Ûa@Ýíë†m nationales) L'internationalisation des Constitutions :(  
ية . يدل تدويل الدسات�8 الوطنية ع" الضغط الذي يفرضه القانون الدو�� ع" القواعد الدستور

 � � : ويشتمل بذلك ع" معني��
�E القانون الدستوري، نتيجة 4تساع ا4'ح�م  أو4 ت;ب القانون الدو��

z_ بتنظ�z ع�قة الدوÃ_ بقواعد القانون الدو��  _N � ية ال_ نيا النفوذ ا�تصاعد 4'ح�م القانون 53الدستور ، و�2
� ا�ضمون ا�عياري للقانون الدستوري

�E القانون 54الدو�� � امد ب�� � التقليدي ا+* يل التمي�8 � و )� ، ع" ��
  .         55اخ"� الدو�� والقانون الد

ناسبة التوقيع ع" اتفاقية روما ا�تضمنة النظام  *É 28ك وقد تبلورت فكرة تدويل الدسات�8 الوطنية أ

زائية الدولية فر�� أن هذه اåLة ليست هيئة قضائية فوق وطنية، إ4 أن طبيعة . ا4'سا�Ï ل%حåة ا+*

                                                           
52- Décision du Conseil constitutionnel français, 2004-505DC, 19 novembre 2004. Cons. n° 6, 7, et 24.  

53 -  ، ا ع" الصعيد الدو�� *Nها و+ساæ ام �* � ثيل الدوÃ_ وا4ل8_ _É تتمتع بص�حية � z_ الدسات�8 بشÝ عام بتحديد السلطات ال_ _N

وط إدراج قواعد القانون ا � وإجراءات و23 ن هرم تدرج القوان�� ا القانونية �� _tوكذلك قيم ، � الداخ"�
�Fالنظام القانو �

�E لدو��.      

54- F. DELPÉRÉE, Ordre constitutionnel et ordre pénal international, in "Droit constitutionnel et 
mutations de la société internationale",  Op. Cit., p. 89.      

! ا�تحدة وا�واثيق الدولية  -55 ويظهر ذلك ع" وجه ا+�صوص من خ�ل إشارة العديد من الدسات�8 الوطنية إ� مبادئ ميثاق ا4'
 �

�Fلنسبة للدستور ا4سبا ا دوليا، Þ هو الشأن �* *N ف نسان ا�ع8_ a4ماية حقوق ا يقيا )10. م(ا�تعلقة �* ، ديباجة )39. م(، جنوب افر
 �hيل إ� ديباجة دسـتور  1958لعام الدستور الفرن _� � بـادئ القـانون الـدو�� ( 1946ال_ *É سـك فرنسـا _É "ـا عـ �tكيـد ف جـاء التأ

� )العام رجنت�� ، دستور ا4' �
�Fو ية ا�تعاقبـة )75ا�ادة (، ديباجة الدستور ال�م�8 زا)' 8*  22مـن دسـتور  86ا�ـادة (، الدسات�8 ا+* �þنـو

8*  28من دستور  28، ا�ادة 1989مارس  1من دستور  27، ا�ادة 1976 �þ1996نو     .(  
H. TOURARD, L'internationalisation des Constitutions nationales, L.G.D.J., Paris, 2000, pp. 6. 11. 
Dans le même sens, E. ZOLLER, Aspects internationaux du droit constitutionnel. Contribution à la 
théorie de la fédération d'Etats, R.C.A.D.I., 2002, T. 294, p. 50. A. de Zayas, Le droit constitutionnel 
et l'internationalisation des droits de l'homme, in "Droit constitutionnel et mutations de la société 
internationale",  Op. Cit., pp. 319. 321.    

كدت بعض ا ارتبطت به الدوÃ_ من معاهدات واتفاقيات دولية  أبعد من ذلك، أ *É ل � الدسات�8 ع" أن تطبيق أح�م الدستور 4 ��
 � �pيئات الدولية، أنظر دستور البحرXادة (مع الدول وا�ادة (، قطر )121/1ا�ادة (، والكويت )143ا�177ا .(  
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 �́ � ودستوري حول 
_ßال أمام جدال ف *Lية من بعض أح�#ا فتحت ا ورة إجراء تعدي�ت دستور

ية وأح�م النظام ا4'سا�Ï ل%حåة � القواعد الدستور   .56أجل إزاÃ_ التعارض ب��

 � � قراره الصادر بتار®�
�E �hلس الدستوري الفرن *L22وقد ان,_ ا  �

�Èصادقة 199957جان�إ� أن ا ،

زائية الدولية يستوجب تعدي� دستور��  مسبقا بغرض إزاÃ_ بعض  ع" النظام ا4'سا�Ï ل%حåة ا+*

لس  *D ا �tتوصل إل � ، مكرسا بذلك النتيجة ال_ �hأوجه تعارض أح�م هذا النظام مع الدستور الفرن

زائية الدولية نة القانون الدو�� ا�تعلق بنظام اåLة ا+* وع +* � رأيه حول م;2
�E من قبل _Ã58الدو . Þ

لس الدوÃ_ البلجي�ó  سار ع" ذات ا�وقف � من *D  � � رأيه الصادر بتار®�
�E21  199959أفريل ،

� لكسمبورغو
�E _Ãلس الدو *D  � � قراره الصادر بتار®�

�E04  1999ماي                                     .                     

ستحداث نص دستوري عام وشامل اه، قامت العديد من الدول �* * ة Xذا ا�4_ ، 60مسا)�

� اتفاقية روما، يتضمن قبول الدوÃ_ 4ختصاص ا
�E رتقبة�وط ا ن ال;2 زائية الدولية ��  åLة ا+*

                                                           
ت  -56 زائية الدولية، مسأÃ_ ا+صا�� ت àلية ا�صادقة ع" النظام ا4'سا�Ï ل%حåة ا+* *Ðوا � ية ال_ � العراقيل الدستور من ب��

، والعفو الشامل، و�رسة ا�د�Í العام ل%حåة لسلطات التحقيق فوق  �Ï ، العفو الر�' ية، حظر تسل�z الرعا�� وا4متيازات الدستور

� ا4تفاقيات الدولية اصطدمت بعدم مطابقة بعض أح�#ا . �ì ا...أقال�z الدول ا4'طراف
_E إضافة إ� أن اتفاقية روما ع" غرار �*

راµ' الدولية، وتطبيق بعض  راµ' الدولية، مسأÃ_ تقادم ا+* ت ع" ا+* � قانون العقو�*
�E للنصوص القانونية الداخلية، مثل عدم النص

ت مثل عقوبة السجن �دى ا+ياة والسجن ية +ل هذا  العقو�* ور �̄ يعية ال اذ اa4جراءات الت;2 � ا�ؤبد، � يستوجب أيضا ا�_

يد من التفصيل، . التنازع   أنظر ل%ز
H. RUIZ-FABRI, La convention de Rome créant la Cour pénale internationale : Questions de 
ratification, R.I.D.C., Vol. 54 n° 2, 2002, p. 450. Voir également, M. VERPEAUX, Evolution de la 
société internationale et Etat de droit, in "Droit constitutionnel et mutations de la société 
internationale", Op. Cit., p. 284 et ss.                                                                                         
57 - Conseil constitutionnel français, Décision n° 98-408 DC du 22 janvier 1999.  
58- Conseil d'Etat français, Avis n° 358 597 du 29 février 1996, Projet de statut d’une Cour criminelle 
internationale permanente, Question de la conformité à la Constitution du projet de statut, Assemblée 
générale (Section de l’intérieur). Considérant n° 1.  
59 - Avis du Conseil d’Etat belge du 21 avril 1999 sur le projet de loi portant assentiment au Statut de 
Rome de la Cour pénale internationale, Document parlementaire 2-239 (1999/2000).    
60- X. PHILIPPE, A. DESMAREST, Remarques critiques relatives au projet de loi portant 
adaptation du droit pénal français à l'institution de la Cour pénale internationale : la réalité française 
de la lutte contre l'impunité, R.F.D.C., n° 81, 2010, p. 45.  
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لنسبة لÝ من فرنسا تغال 62ولكسمبورغ Þ61 هو الشأن �* در ا�ؤسس  .63وال8* نتيجة لذلك، �*

� أصبحت تنص ع" أن  67/1الفرن�h إ� تعديل نص ا�ادة  ية غ�8 مسئول عن "ال_ مهور رئيس ا+*

� صدرت عنه بصفته ف̄ات ال_ �  الت   .64"68و 2-53هذه، مع مراعاة أح�م ا�ادت��

ت وا4متيازات   � التنظ�z الدستوري �وضوع ا+صا��
�E ث�8 قواعد القانون الدو�� ' هذا ما يدل ع" �_

راµ' الدولية  نائية لرئيس الدوÃ_ عن ا+* ية، وذلك عن طريق تكريس مبدأ ا�سئولية ا+* الدستور

ن النظام ا4'سا�Ï ل% ا �� �tنصوص عل�نائية الدوليةا   .65حåة ا+*

ردة إ� حد بعيد  *D ية ك28 من ذلك تع8* عن 66ومع ذلك تبÈ_ هذه التعدي�ت الدستور ، بل أ

و قواعد القانون الدو��  جع ذلك إ� أن . 67مقاومة القواعد القانونية الوطنية لعملية ا4نفتاح �� و)�

 �zنتظرة من التنظ�ق إ� الدرجة ا �( © _Ãالدستوري لرئيس الدو �
'Fزا ، )(Lex ferendaتعديل ا�ركز ا+*

ية  جراءات الدستور a4ؤسس بتحديد ا4'ش�ل وا�م ا وفقا �تطلبات أح�م نظام روما، بسبب عدم اه̈_

ريك مسؤولية رئيس الدوÃ_ عن  راµ' الدوليةالواجب إتبا/ا من أجل �_   .ا+*

                                                           

61 - Loi constitutionnelle n° 99-568 du 8 juillet 1999 insérant au titre VI de la constitution un article 
53-2 relatif à la Cour pénale internationale. Ainsi l'art. 53-2 dispose : « La République française peut 
reconnaître la juridiction de la Cour pénale internationale dans les conditions prévues par le Traité 
signé le 18 juillet 1998 ».  
62 - Loi du 8 août 2000 portant révision de l’article 118 de la Constitution, A- N° 83, 25 août 2000, p. 
1965. 
63- Loi constitutionnelle du 4 octobre 2001, art. 7/7 dispose ; "En vue de la réalisation d'une justice 
internationale qui garantisse le respect des droits de la personne humaine et des peoples, le Portugal 
peut accepter la juridiction de la Cour pénale internationale, dans les conditions de complémentarité 
et les autres termes établis par le Statut de Rome".  J.O, du 20 décembre 2001. 
64- Loi constitutionnelle n° 2007-238 du 23 février 2007 portant modification du titre IX de la 
Constitution. Ainsi l'art. 67/1 stipule que : "Le Président de la République n’est pas responsable des 
actes accomplis en cette qualité, sous réserve des dispositions des articles 53-2 et 68".  
65- A. SPYRIDON, L'adaptation du droit pénal français au Statut de la Cour pénale   internationale : 
état des lieux, R.D.F., n° 7, janvier 2008-décembre 2009, p. 30.  

ية، أنظر،  -66 � نظام روما والقواعد الدستور يل التعارض القاµ' ب�� � ردة و4 )_ *D ا �Nالتعديل لكو �
�E يقة   انتقد بعض الفقه هذه الطر

N. LIGNEUL, Le statut des personnes titulaires de qualités officielles en droit constitutionnel 
français et l'article 27 de la Convention de Rome portant statut de la Cour pénal international, 
R.I.D.P., vol. 70, n° 4, 1999, p. 1005.                                                                                                                                       
67- H. RUIZ-FABRI, La convention de Rome créant la Cour pénale internationale…, Op. Cit., p. 
452.  
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brÛbq@Z@_ïÛë†Ûa@æìãbÔÛaë@ð‰ìn�†Ûa@æìãbÔÛa@´i@“íbÈnÛa@òîãbØßg@ @
 � � ب��

_Eل وقوع تصادم وت� � قواعد القانون الدو�� والقانون الدستوري واح̈_ © يعد ا4لتقاء ب��

ردة *D ية � مسأÃ_ نظر ة أو� إ� التطور . النظام�� *Ð وه ال;يع، من �Éور هذا التصادم و جع "� و)�

 �
�E �̈ية الثانية بوجه ا+�صوص، 4س�اية ا+رب العا �N الذي عرفه القانون الدو�� منذ �Íعياري النو�ا

قراطية، تطور ظاهرة اندماج  �Éعاي�8 الد�نسان ا4'ساسية، تكريس ا a4ا4ت ا+ماية الدولية +قوق ا *D

نائية، ومن ، وتطور العداÃ_ الدولية ا+* �Íما � إطار القانون ا+*
�E نية إ� قدم بعض القواعد  الدول ة �2 *Ð

تمع الدو��  *Lا �
�E اهات ا+ديثة * ة ا�4_ � © تعد قادرة ع" مسا)� ية ال_   .الدستور

كن ا+ديث عن æو قواعد   �É 4 ، � �pالسابق متباعد �
�E ��Ò � � قانوني�� � فرع�� أمام هذا التنازع ب��

�ع� ا�تعارف عليه �*  ية �* لنسبة إ� æو ا�عاهدات الدولية ع" القانون الدو�� ع" الكت}_ الدستور
� إ� تغليب النظام القانون الدو�� واستبعاد قواعد القانون  � النظام�� يث يؤدي أي تنازع ب�� القانون، �*
ية يفرض فقط  � نصوص ا�عاهدات الدولية والقواعد الدستور ، بل أن التنازع اLتمل ب�� الداخ"�

 _t%ة من أجل أق ورة تعديل هذه ا4'خ�8 ن ́� 4'حرى من أجل �0 ، أو �* ا مع متطلبات القانون الدو��
� الداخ"� 

�Fت;ب قواعد القانون الدو�� إ� النظام القانو                          .  

، ليس  إن إجراء تعدي�ت ع" الدسات�8 من أجل جعلها تتجاوب مع متطلبات القانون الدو��
ا القانونية أد�F م _tكن النظر إ� ذلك دلي� قاطعا ع" أن قيم �É لعكس ، بل �* ن قواعد القانون الدو��

ركز الصدارة أمام قواعد القانون الدو��  *É ا عتباره دليل ع" احتفا"� *� . _Ãحا �
�E جع ذلك إ� أنه و)�

ا  �Éو�، إ ة واستبعاد ا4' ، ف� يz_ تطبيق هذه ا4'خ�8 � أح�م الدستور والقانون الدو�� وجود تعارض ب��
ب فقط تعديل ا * � تتصادم مع أح�م القانون �� ية، 4'ن نفاذ أح�م القانون الدو�� ال_ لقواعد الدستور

ا رهن تعديل دستوري 'Éدا _Èالداخ"� يب �
�Fن النظام القانو هذا ما يدل أن القواعد . 68الدستوري ��

 �
�Fالنظام القانو � ا وسيط ب�� �Nا ع" أ �tكن النظر إل �É نة مرموقة، إذ� *É ا 'Éتفظ دا ية �_ الدو��  الدستور

� الداخ"� ولو Òن 
�Fالنظام القانو �

�E ال لتوغل القانون الدو�� *D ك أي ، و4 ت8_ � الداخ"�
�Fوالنظام القانو

  .ذلك ع" حساب تعديل أح�مه

                                                           
68- N. KANOUN et T. TALEB, De la place des traités internationaux…, Op. Cit., p. 16. 
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� هرم تدرج 
�E ية � الذي تتمتع به ا4'ح�م ذات القيمة الدستور �قابل 4 يدل ا�ركز ا�تم�8 *�

ا أمام ق _tوها وأولويæ "ع ، � � الكث�8 من القوان��
�E ؤسس نفسه�ا وجد ا�وإ4  ، واعد القانون الدو��

ا ع" تعديل الدستور من أجل ا�صادقة ع" معاهدة دولية �àا4'حيان مر  .  

ب إعادة تنظ�z القانون   * �� ، أمام هذا الواقع، نتيجة انفتاح القانون الدستوري ع" القانون الدو��

�  الدستوري من أجل البحث عن حلول تنسيقية � الفرع�� يقة 4حتفاظ القانون . ب�� إذ تåن أحسن طر

4'حرى  � التعايش والتجاوب معه، أو �*
�E التصدي 4'ح�م القانون الدو�� بل �

�E الدستوري بذاتيته

لقانون الدو�� 69التحاور معه ن الكت}_ 70، وذلك عن طريق إعادة تنظ�z ع�قاته �* ، وإدراج قواعده ��

ية    .    Le bloc de constitutionnalité(71(الدستور
 

ò·b�:  

كن القول أن           �É ، � الداخ"�
�Fأمام الضغط الذي تفرضه قواعد القانون الدو�� ع" النظام القانو

ة  � بطه ع�قة متم�8 _( � � ح��
�E ،يعية لقواعد ذات القيمة الت;2 بطه ع�قة æو �* القانون الدو�� )_

ية، تقوم ع" أسس التعايش والت�مل، عن طريق دفع لقواعد ذات القيمة الدستور ا�ؤسس إ�  �*
ية  � القواعد الدستور ية والبحث عن حلول توفيقية ب�� إعادة صياغة الكث�8 من القواعد الدستور

 � � النظام�� قل التقريب ب�� ، أو ع" ا4'   .  وقواعد القانون الدو��
� والتعارض الظاهري           � القانوني�� هذا التعايش والت�مل تفرضه الطبيعة القانونية ل1 الفرع��

ما، إذ أن4'هد �tتدرج القانون الوض:� نظرا  اف � م �
�E كتسب م�نة الصدارة القانون الدستوري ا

̈� يبحث القانون  رادة الشعبية، بي aسلطة تنظيمها وفقا ل� _Ãجا4ت سيادية احتكرت الدو *É مه 4ه̈_
� الداخ"� 

�Fفوظ من أجل التّ;ب إ� النظام القانوLال ا *Lالدو�� عن ك; حواجز السيادة وا   .        
 

 

 

                                                           
69- "La communicabilité", expression empruntée à F. DEPEREE. Cité in, E. DUBOUT, S. TOUZÉ, 
"La fonction des droits fondamentaux dans les rapports entre ordres et systèmes juridiques", in E. 
DUBOUT, S. TOUZÉ (dir.), "Les droit fondamentaux : charnière entre ordres et systèmes 
juridiques", A. PEDONE, Paris, 2009, p. 11.     
70- F. DELPEREE, Ordre constitutionnel et ordre pénal international, in "Droit constitutionnel et 
mutations de la société internationale", Op. Cit., p. 90.       
71- Ibid, pp. 105. 106.       
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Résumé : 

 
La question de la relation entre le droit interne et le droit international 
présente une grande importance aussi bien théorique que pratique. D'une 
manière générale, il est généralement admis que les normes du droit 
international ont force supérieure par rapport au droit interne. Par 
conséquent, le droit interne ne peut en aucun cas, être soulevé comme 
moyen pour faire échec aux prescriptions du droit international. La doctrine 
ainsi que la jurisprudence souscrivent unanimement à cette idée : le droit 
international prime sur le droit interne. 
 
Dans ce contexte général, l'expansion normative du droit international à des 
domaines classiquement réservés aux Etats a considérablement modifié ses 
rapports avec la norme suprême dans l'ordre juridique national, à savoir  le 
droit constitutionnel. C'est alors qu'apparaissent des rapports spécifiques, 
complexes et sensibles entre les deux blocs considérés auparavant, comme 
complètement indépendants et autonomes l'un par rapport à l'autre. 
 
Cette notion d’indépendance entre l’ordre juridique national et l’ordre 
juridique international, fondée sur la difficulté de concevoir des règles 
constitutionnelles internes qui s’opposent à des règles de droit international, 
et inversement, est aujourd’hui dépassée. En effet, les frontières qui les 
séparent, se sont rétrécies pour laisser place à des relations de 
complémentarité et de coexistence, basées sur la nécessaire collaboration.  
 
 En outre, selon une hypothèse purement théorique, le rapprochement 
conceptuel entre le droit international et le droit constitutionnel devient un 
sujet classique et plus que d'actualité. La diversité des questions - relevant 
en principe, de l'ordre juridique international – prises en compte au sein du 
corpus juridique constitutionnel démontre clairement que le conflit 
traditionnel entre le droit international et le droit interne est caractérisé par 
une relation d'une tout autre nature ; la coexistence droit international-droit 

constitutionnel. 
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 Cette coexistence, loin de toute idée de confrontation, implique une 

nécessaire mise en conformité des règles constitutionnelles internes aux 

exigences du droit international, permettant ainsi une insertion des règles 

internationales dans l’ordre juridique interne. Cette adaptation, qui ne 

signifie nullement la prévalence d’un ordre sur l’autre, mais, qui, au 

contraire, féconde la règle constitutionnelle, permet, en définitive, la 

réorganisation des relations du droit constitutionnel avec le droit 

international grâce à l’intégration et l’émanation de règles internationales 

dans le bloc interne de constitutionnalité. 

 

 


