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 :الملخص

 ي  
َ
ةِ مع الغ قديَّ فَةِ النَّ

َ
اق

َ
ث
 
 الم

َ
 مسألة

 
 جِ هَ المن   اعتِمَادِ لالِ بِ، من خِ ر  ناقِش  هذا البحث

ف     ي ِ س ِ النَّ
َ
 مَ ن

َ
ن  . جًاوذ ت  مِ أهَ وتكم   يَّ

َ
تِهِ ت

َ
حاوَل ورَ دِ ق  ه  في م  نِ الحَ يمِ ص  باي   لِ بينَ اصِ ةٍ عنِ التَّ

قادِ    في ربِ العَ  النُّ
 
 تط

َ
ةِ  د  قَ بيقِهِ، ف م آلياتِهِ الإجرائيَّ ه  لَ بعض 

َّ
 د   لكن م،اتِهِ اسَ رَ في دِ  تمث

َ
ا مَ ون

ص  اعَ رَ م   اتِ النُّ وصِيَّ ص 
 
 التي يَ وصِ اةٍ لِخ

 
  تَغِلونَ عليها،ش

 
أ م  يلاتِ وِ ولا التَّ

 
ها،ةِ كِنَ الم

 
تمِل ح 

َ
 التي ت

اتٍ مَ  عَهم في مطبَّ
َ
ا أوق ةٍ عَ هجِ ن  ممَّ   مِلَ عَ  ويصَةٍ،يَّ

َ
ون على ت زِهَ جَ آخر    .ااو 

 في م  ح  ر  البَ صِ حَ ن  ولا يَ 
 

دِ عَ جَ ث لِ ر  رَّ مفص  ما يَ ضِ التَّ بِ؛ وإنَّ جَار  عى  س  الحَاصِلِ في التَّ

  ابِ بَ الأس   نلإجابةِ عل
َ
 يَ ذلك، وبَ  اءِ رَ ةِ وَ نَ امِ الك

 
بةِ عَ انِ الإش ِ

ترت 
 
اتِ الم   نكاليَّ

َ
 .وعِ وض  الم

ة، المنهج: الكلمات المفتاحية ظريَّ قَد، النَّ  ، الع 
َّ
حليل، شعور اللا  . التَّ
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Abstract: 

 

This research will discuss the issue of acculturation with  occidental 

criticism focusing on the psychological method as a sample. It is important 

for its attempt to provide an image about the differences between Arabic 

critic in applying it; some had really assimilated its procedural mechanisms 

in their studies, however they had not considered  the specific aspects of 

texts they analyse, nor the possible interpretation those texts may provide. As 

a result they found themselves in front of serious  methodical problems that 

others had worked to overpass. 

 the research is not limited to expose the dislocation  underlying 

experiences, but will try also to unveil the factors and the problems 

generated by this issue. 

Key words Method,  theory, complexes, subconsciousness, analysis.  

***   ***   *** 

 : مقدمة

 

 
َ

ق   دَ هِ ش   د  الأدبيُّ العربيُّ النَّ
ً
ة  ن  م   ديناميَّ

َ
ظيرِ  قطعة  نِ ر  ط القَ سِ ابتداءً من أوا النَّ

س   ، ويمكن  اليومالعشرين إلى غاية  دةٍ م   وياتٍ تَ س  المها في م  عَ مَ  تلمُّ ِ
وهو ما يستدعي . تعد 

 لها، و تَ م  
ً
ة  نقديَّ

ً
دَرجِ  ابعة ن 

َ
  ت

 
  هذه الورقة

 
ة ياق  العلميَّ ِ

اتِ في الس 
َّ
 بالذ

َ
 يطِ لِ س  ، وتسعى إلى ت

وءِ  قدِ  واقعِ  على الضَّ ِ العَ  النَّ طبيقي  ِ التَّ
جارِبِ  ربي   عبر بعضِ التَّ

َ
 مَ تَ س  ، وت

 
 س  هدِف

َ
 أ
َ
 ل

َ
 ةِ مَ واءَ الم ة

ِ بين ال
ص  ِ  نَّ

طبيقيَّ بين النَّص الأد أي. ونقدِهِ الأدبي  قاربات التَّ
 
ِ والم

  ةِ بي 
َ
تلك  ت  بقيَ  فهل. ه  ل

جارب  أسِيرَ  التَّ
َ
رِ  ة

 
ة للمناهجِ  الأط ظريَّ  ؟ ستعارَةِ الم النَّ

َّ
ٍ تمك

ِ حد 
أي بِ وإلى أي  ا هَ سِ ف  نَ نَت  من النَّ

اوعَ  ؟عن ذلك
َ
ط اتِهِ وم  ِ وخصوصيَّ

ص   النَّ
 
لِيهِ حقيقة م   .ة المنهجِ بما ت 

ابقةِ من غيرِ اليسِ  اتِ السَّ  عن الإشكاليَّ
 
 د  ؛ يرِ الإجابَة

َ
نظرًا  ؛كنموذجٍ جٍ هَ ا اختيارٍ  لِمن  مَ ون

قدي نجَزِ النَّ
 
  لاتِسَاعِ أفق الم

 
ط ، بيقي  التَّ ختار  ولذا سَ  العربي   راءات على سبيلِ بعض  القِ  ت 
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ْ
ق

َ
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َّ
ةِ الت دِ العَربيّ بين حَرْفِيَّ

ْ
ق

َّ
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َّ
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ْ
ن
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مثِيلِ ا  رِ ص  لا الحَ لتَّ
َّ
ف   بالمقارباتِ  ر  الأم   ق  ، ويتعل ةِ النَّ ها  .سيَّ

َّ
م  لعل ِ

قد  لين  عن حقائقَ ت  مفص  التَّ

 
َ
ذين ت

َّ
  ر  وَ مح  تَ الل

 
ة  .ثِ ح  البَ  عليهما إشكاليَّ
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طبيقِ حرفيَّ  .0
َّ
 :ة الت

  ئِ للقارِ  ن  كِ م  ي  
 
نجزِ  نِ عِ مَ تَ الم

 
ِ للقراءَ  في الم

طبيقي  نَ  اتِ التَّ ة أن يتبيَّ ة العربيَّ فسيَّ  النَّ

مفص    التَّ
َ
ذين طرَ ل

َّ
 في إشكاليتِ ح  ما البَ ه  حَ ين الل

 
 كما أنَّ م  . هِ ث

َ
ة النَّ  اتِ القراءَ  مَ عظ قديَّ

ة لا تكاد  العَ  امًا هماعن ج  تخر   ربيَّ
َ
  لِم

َّ
 ويَ . إلا

 
مَ د  غ ل   ل  ص  ف  و التَّ   ؛الأوَّ

 
ة طبيقِ  أي حرفيَّ   التَّ

 
 إش

َ
 ك

ً
ة  اليَّ

 تَ س  م  
ً
ة ضَ  ،عصيَّ  ت 

 
 .اءً عنهاأخرى لا تقلُّ استعصَ  اتٍ إشكاليَّ إلى  اف

 ج  ح  البَ  رَ ضَ حَ تَ وقد اس  
 

 " عباس محمود العقاد"ودَ ه  ث
َ
فس ي ك حليل النَّ موذجٍ نَ في التَّ

ق  عن  طبيق، والسُّ ة التَّ ة في دراسَ  القِ زَ في مَ  وطِ حرفيَّ ة، وخاصَّ ظريَّ وغمائية النَّ لأبي " هِ تِ الدُّ

ِ "، و"اسنوَّ  ص  ". ابن الرومي   نِ والحقُّ أنَّ التَّ
َ

  يف
 
  ورَ المذك

َ
على  ثِ ح  البَ  لِ ا من قِبَ ي  نِ جَ لا يعدُّ ت

اقِ  تجربةِ  لت  ةٍ يقَ انٌ لحقِ يَ ما هو بَ  رِ ؛ بقد  دِ النَّ  ح  إليها ب   توصَّ
ٌ
 سابقة

ٌ
 حو وث

َ
 ه، فقد أشارت  ل

ةِ   التي وَ  إلى الهفوات المنهجيَّ
َ
اد  " عَ ق  عن  ،فيها "العقَّ

ً
ويهي"فضلا  جِ هَ ا للمن  مَ هِ في تطبيقِ " النُّ

 
 

فس ي على ش   وفي المقابلِ . راء عربعَ النَّ
 
  ت  رَ يختِ ا

َ
 رِ ج  ت

َ
ة لتمثيلِ " جورج طرابيش ي"بة قديَّ  النَّ

ت لِ  ود التيه  الج   ة التي وقع فيها  دِ ق  نَ تصدَّ اد"الحرفيَّ  " العقَّ
َ
 أ

 
ه، إذ تلك   هِ في تجربتِ  بَ رَ ع  وغير 

 عن رَ 
 
ماذج والنَّ  عِ القاطِ  هِ ضِ ف   ةِ الجاهزَ  تائجِ للنَّ

َ
 ق

ً
ِ تحليلٍ  لَ ب  سلفا

قَد  أي 
َ
  ، ف

َ
ف

َّ
 وظ

ةِ الر ِ  وصِ ص  بعضِ النُّ على  ه  نفسَ  جَ المنهَ " طرابيش ي" ح   ، لكنوائيَّ
َ
ايِرٍ،على ن

َ
غ أي  وٍ م 

مكناتِ  ةِ الاستجابَ ب
 
ةِ رَ القِ  إلى الم صُّ  ائيَّ ها النَّ تيح   الأنموذج   يهِ لِ م  لا إلى ما ي   ؛وائيُّ الر ِ  التي ي 

ظريُّ   رضِ الفَ  وأ، الجاهز   النَّ
 
 قَ ابِ السَّ  ية

 
 .لكل تحليلٍ  ة

ة في اعتمادِ  ة والحرفيَّ وغمائيَّ ةِ  والحق  أنَّ هذه الدُّ ظريَّ طبيقات النَّ طبيقَ  التَّ جعل التَّ

قديَّ    النَّ
 
ِ لاتجاهٍ بعينِ بَ إلى الخِ رَ أق

رويجي 
َّ
ي ِ مِ  هِ طابِ الت ِ

ص   حليلِ النَّ ه  إلى التَّ رُّ  .ن  ِ
في  والس 

 
 
اقد وَ  ود  لا يع   ةِ شكلِ الم ِ ولا النَّ

ص  زوع القبلي ِ  ود  بقدر ما يع   ؛ه  دَ ح  إلى طبيعة النَّ
ُّ
 ،إلى الن

س  حيث أخذ طابعَ الافتراضَ 
 
ظرياتِ قَ بَ اتِ الم ا مع  ةِ مع المناهج والنَّ ة، أمَّ ياقيَّ ِ

ة الس  قديَّ النَّ

 مختلفً 
ً
ة فقد أخذ شكلا سقيَّ

َّ
اتِ  ا عن سابقه،المناهج الن  الفرضيَّ

 
ة  فحتميَّ

َّ
 تلك في ت  لتمث
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ْ
ق

َ
طبيقِ ون

َّ
ةِ الت دِ العَربيّ بين حَرْفِيَّ

ْ
ق

َّ
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َّ
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ْ
ن
َ
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ماذج التَّ  ة النَّ مَ المشاريع المن  و حليليَّ ة التي قدَّ وس، والبِ ا الشَّ هَ هجيَّ ون الرُّ ٍ نَ كلانيُّ
ون على حد   ويُّ

 " فلاديمير بروب: "ءًا مند  سواءٍ، بَ 
 
 م  ن  في أ

َ
 قِ طِ ن  في مَ " كلود بريمون "الوظائفي، و هِ جِ وذ

 الحَ 
 
، والواقع في مقولاتِ " جيرار جينيت"ي، وك ِ

ردي  ة الخمس في تحليل الخطاب السَّ ه البنويَّ

فالنص في هذه الحالة لن يقول إلا . الجاهزة إفقار للنصالاستكانة إلى الخطاطات »أنَّ في

ومعناه، بعبارة أخرى، أن المعنى ليس في النص، بل في . بما تسمح به هذه الخطاطة

 . 1« الحقائق الثابتة داخل الخطاطة
 
 حَ فأ

 
  موذجِ النَّ  ادية

َّ
ي في الأخير إلا فض ِ   لن ت 

 
ة اديَّ حَ إلى أ

تابة في ،المعنى ص   طرائِقِ  وإلى الرَّ  . المختلفة وصِ تحليل النُّ
َ
ٍ سابقٍ ر  وف

ضِ أنموذجٍ تحليلي 

ص أشبه ٍ بعيدٍ بمن يضَع   على النَّ
 . هِ حصانِ أمام  تهعرب إلى حد 

 ويَ 
 
طبيق  المنهجيُّ  ح  رَ ط اتٍ التَّ  la transcendance de إشكالية تعالي المنهج: ، منهاإشكاليَّ

la méthode .  و  ؟الخطاب الأدبي  عالٍ على تَ فهل المنهج م 
َ
ا لكل يبقى فيه صالحً  وٍ ح  على ن

ة م   ة المنهجيَّ ِ سَ زمان ومكان؟ وهل الموضوعيَّ
 كافٍ لإخضاعِ و 

ٌ
ِ لأدواتٍ  غ

ِ الأدبي 
ص   النَّ

 م  
َ
 .؟هِ لطينتِ  فةٍ الِ خ

 ي   لعلَّ الواقعَ 
َ
 خ

 
 فِ  الف

 
 رَ ك

َ
 ةِ وعيَّ عالي والموض  التَّ  ة

 
هما، فأ

 
ق ِ

 ، ولا يصد 
 
ظريَّ  ول  ف ات النَّ

ِ . ة تعالي المنهجإمكانيَّ  دليلٌ كافٍ على عدمِ  والمناهجِ 
 
، "إدوارد سعيد" ه  د  وهو ما يؤك

 ظريَ فالنَّ 
 
أن اهتمام المرء في الحياة  كاملة، مثلمالا يمكنها أبدا، أن تكون تامة أو » ة

. 2«اليومية لا تستنضبه أبدا الصور الزائفة، والنماذج أو التجريدات المستخلصة منها

  ر  والأم  
َ
، فلا ي   طابِ على الخِ  ب  ينسحِ  ه  س  ف  ن ِ

ضِبَه  القِ  ن  كِ م  الأدبي  ن 
َ
ت س 

َ
 أن ت

 
ة قديَّ  النَّ

 
راءة

 الواحِ 
 
فالنص الأدبي لا يكون له معنى واحد لا زماني، بحيث يمكنه تفسيره ». دة

موضوعيا أو إخضاعه لقواعد قياسية فمثل هذا التصور يرى عملية فهم وتفسير النص 

وهم من أوهام النزعة الموضوعية التي   لمعنى النص، هو يفوتوغراف إنتاجادة على أنها إع

رت  . 3«لم تستطع أن تتخلص منها الهرمنيوطيقا الكلاسيكية
َّ
زعَ  وقد أث

َّ
ة إلى جانب الن

ةِ ضعِ الوَ  قد الأدبي الحديث، ويرى  يَّ  " سعيد توفيق"في مناهج النَّ
َّ
 زعَ أنَّ الن

َ
 الموضوعيَّ  ة

َ
 ة
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في العلوم  scientism-أو على الأدق النزعة التعالمية -النزعة العلمية » امِ من أوهَ  مٌ ه  وَ 

الإنسانية التي تريد أن تحتذي نموذج العلم الطبيعي، في حين أن العلم الطبيعي تخلى 

 . 4«عن نموذجه الموضوعي الذي يتوخى الموضوعية المطلقة واليقين

 تجاوز الهرمنيوطيقا الكلاسيكيَّ " غادامير"وتلميذه "هيدجر"وحاول كلٌّ من 
ً
 ة، فضلا

  ةِ ارمَ الصَّ  ةِ عن رفض فكرة القواعد المنهجيَّ 
 
في " غادامير"، فقد عمل ةِ لحقيقَ إلى ا ةِ يَ فضِ الم

ن لنا من خلال هذا المنحى المعرفي أن هناك الكثير مما يمكن »( الحقيقة والمنهج) ِ
أن يبي 

د  . 5«أن نعرفه عن طريق لآخر غير المنهج ص لا ي    ك  رَ فالنَّ
 
 هَه  بقواعد منهجيَّ ن  ك

 
قَط س 

 
 ة ت

 . هِ لطبيعتِ  اةٍ راعَ ونما م  عليه د  

 لا يريد  ح  أنَّ البَ  ع  والواقِ 
َ

ه   ث  ج 
َ
مَط

 
ادو أن يَغ ين "، و"ويهي  النُّ "، و"دَ العقَّ ِ

عز الد 

  وأ، "إسماعيل
 
  ت  لَّ الجهود التي جاءَ ك

َ
قدي  على الح   حِ ت  في سياق ف طبيق النَّ  ولِ ق  التَّ

 
 
نجزَاتِها، فمنهَ بِ للأدَ  ةِ اورَ جَ الم   حليلِ التَّ  ج  ، والإفادة من م 

َ
فس ي الذي ينبني على الغ  صِ و  النَّ

شعورِ في 
 

اتِ ل عوالم اللا
َّ
 كن  مَ  لِبيانِ ؛ الكاتِبةِ  لذ

َ
ِ الأدبي اتِ ون

ص  ولكن ، ه  فاعليتَ  كر  ن  ن  لا و ، النَّ

 ورَ ر  هناك ضَ 
ٌ
  ة

ٌ
ة  ابستيميَّ

َ
  ض  فرِ ، ت

َ
 الك

 
 ش

َ
 .هِ عميمِ التي تترتب عن ت عن الهناتِ  ف

 قَ ات التي سَ نَ إنَّ الهَ 
َ
حليل  في ط ةِ العَ  هِ اتِ ادَ دَ تِ م  مع اِ  ظهر  تللأدب لم  النفس يُّ  ها التَّ  ربيَّ

  ؛فحسب
 
ةِ  هِ ولِ ص  بل في أ لم يكن في  sigmund freud "سيغموند فرويد: "ه  ؛ لأنَّ رائدَ الغربيَّ

ى من أ ن الانتقاداتم نٍ مأمَ   حتَّ
 
، "كارل غوستاف يونغ"هِ وأصدقائه على غرار بِ تلامذتِ رَ ق

ٍ في دراسَ  وبوجه
طبيقيَّ  هِ اتِ خاص   ."دوستويفسكي"، وشخصيات "غراديفا"و ،"هاملت"لـ ةِ التَّ

اد  قد اعتمد و    ه  ومن حذا حذوَ  العقَّ
َ
قادِ الم فس يَّ  هجَ ن  من النُّ ةِ  النَّ سختِهِ الغربيَّ

 
، لكن مع في ن

ةٍ  وصٍ ص  ن   طبيقي ذاك ، "ابن الرومي"و، "بي نواسلأ" عربيَّ م التَّ لكنهم لم يكونوا في مسعَاه 

 على بيانِهَامطبَّ  عن نأىبمَ 
 

ث  .اتٍ سيعمَل  البَح 

ةِ  .0.0  المنهاجويَّ
ُ
ة  :إشكاليَّ
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ق
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َّ
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ْ
ق

َّ
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ْ
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اتِ يبدو أنَّ تلك الم  عن طبَّ
ٌ
  ناتِجَة

َ
 ا إلى إشكاليَّ هَ يع  مِ ي جَ ض ِ ف  ت   مداخلَ  ةِ ثلاث

َ
 ةٍ ة مشترك

 
َّ
ند الذي يَ : في ل  تتمث ة بمثابة السَّ ة، وتعدُّ هذه الإشكاليَّ  المنهاجويَّ

َ
 في ح  عليه البَ  ز  كِ رت

 
ث

 على و   نةِ رهَ البَ 
 
ةِ  وعِ ق قديَّ جارب النَّ ةِ العرب بعض التَّ ِ الدُّ  يَّ

 في فخ 
 
ظريَّ  ةِ ائيَّ مَ وغ ة ةِ النَّ ، وحرفيَّ

طبيق،  هَ توضيح   ن  كِ م  وي   التَّ
َّ
 :ط التاليا من خلال المخط

 
 
وَة

 
لِفِ الم سَط

َ
  ات  الفرضيَّ                           ؤ

 
مَاتالم

َّ
 حتميَّ              سَل

 
 يرِ فسِ التَّ  ة

 

 ةويَّ المنهــاجَ 

 
َ
  :ه  أنَّ  هِ في أبسط تعريفاتِ  جِ عن المنهَ  وفِ عر  من الم

َّ
عتمَ  ريق  الط

 
 ولِ ص  من أجل الو   د  الم

 من أجل غايةٍ محدَّ  إلى حقيقة ظاهرةٍ 
ٌ
ه وسيلة ، لكن مع إشكالية المنهاجوية دةٍ ما؛ أي أنَّ

، أو 6«يؤتى بالمنهج للاستدلال على صحة فروضه، وكمال قواعده، فيكون غاية لذاته»

صوُّ  ظريةِ  راتِ البرهنة على صحة التَّ   النَّ
َ
ل قاعدت ِ

 
ف  الإبستيميَّ  ه  التي تشك ة ي   رَ ة، ومن ثم 

 
 غ

س   إطارٍ شكلي   ، ويغدو مجردَ هِ هرِ و  من جَ  المنهج    ي 
 
ِ  قَط

ص   ، وي  على النَّ
 
 .عليه ه  رَ ك

اد في تطبيقاتِ مع ا لَ صَ ما حَ  هذا اوتقريبً  فس ي  على شخصيَّ  للمنهجِ  هِ لعقَّ أبي : "ةالنَّ

، مع رائِ "ابن الرومي  "، و"نواس ه 
َ
ل ب 

َ
جاه دِ ، وق  الِ للأعمَ  هِ في تحليلاتِ " سيغموند فرويد: "الات 

ة  وضعٍ كهذاوفي  .الفنيَّ
َ
 ص ِ ع  تَ س  ، ت

 
ة   ي مهمَّ

 
ِ  ةِ مَ واءَ الم

ص   المنهجي ِ  نوالِ والم الأدبي بين النَّ

 . الكفيلِ بتحليلِهِ 
 
تغيير جذري في نوعية العلاقة المقامة بين المنهج، من حيث هو » ويطرأ

أداة، بالموضوع، من حيث هو غاية وهدف، لأن طبيعة بحث غايته التدليل على كفاية 

  نهجي  الم طبيقَ تَّ الويبدو أنَّ . 7«منهج ما الإجرائية
َ
ورِ  حو النَّ مَّ على إذا ما ت

 
  لن يقودَ المذك

َّ
 إلا

ص) سواء للموضوع ،رابٍ غتِ لأكثر من ا له  تأويلاتٍ لا يقبَ حَ ، إذ لا يمكن أن ن  (النَّ ِ
 م 

 
أو  ،هال
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ات
َّ
اقد) الذ فًا(النَّ

َ
 يخضع لحتمياتٍ وتأويلاتٍ جاهزةٍ سَل

 
بَةِ  ، أو ، حيث ى بالنس   لأداةل حتَّ

  بفعل الإكراهِ (. المنهج)
 
  .هِ علي   سِ ارَ مَ الم

 إ
َ
 نَّ ت

 
  ييرَ غ

َ
  ةِ العلاق

َ
ِ  نهجِ بين الم

ص    والنَّ
َ
 مَ  وٍ ح  على ن

 
ةٍ  القَ زَ ي إلى مَ ؤدِ ، ي  وسٍ عك ، منهجيَّ

فض ِ   في نهايةِ ي المنهاجَ بحيث ت 
 
ة   المطافِ  ويَّ

َ
 د  إلى أ

َ
  ةِ جَ ل

 
ةِ النَّ  ةِ مارسَ الم  ، ويَ قديَّ

 
ِهان  د  غ

لدى  و الر 

قادِ  فاعِ  النُّ ِ
ح ابِ سَ ة على حِ م المنهجيَّ هِ عن خياراتِ  في الد  ي ِ التَّ ِ

ص   رَك  من . ليل النَّ د  هو ما ي 

ين إسماعيل" موقفِ  ِ
إن  أسس دراستي للأعمال الأدبية التي عرضت لها كانت » " عز  الد 

دائما مستمدة من حقائق علم النفس التحليلي وربما أثير الشك هنا أو هناك في قيمة 

هذه الحقائق ومدى صدقها، لكنني اتخذت معيارا لهذا الصدق نجاح هذه الحقائق في 

لعمل الأدبي من كل جوانبه، وحل كل مشكلاته وتناقضاته، حتى إنه ليبدو لي تفسير ا

 .8«متعذرا فهم هذا العمل أو ذاك دون الاعتماد على هذه الحقائق أو تلك

ين إسماعيل"ا هَ د  صِ ق  التي يَ  قَ الحقائِ  إنَّ   جَدلٍ ونِ حَ مازلت مَ " عز  الد 
َّ
اشٍ لدى قَ ط

حوثٍ عديدةٍ  صِيلِ ، وقبل ب  ف    ر  تجد   ،التَّ
َ

 ارَ الإش
 
  ة

َ
 ق  إلى ن

َ
 رَ عَ  ةٍ نوعيَّ  ةٍ ل

َ
طبيق  هَ ف ِ ق  النَّ  ا التَّ  دي 

ِ في الع  
لجَةِ  ر  يتحرَّ  كَّ فَ فما ان  ، الأخيرةِ  ودِ ق  العربي  د 

َ
ةِ بِ والمذه   من الأ  يَّ

 
قوق  المنهجِ  لَ داخِ  عِ ، والتَّ

ركيب   بَاتَ و . الواحدِ 
َّ
عَارِفِ أكثر من  ، وانفتاح  المنهجيُّ  الت

َ
صاتِ والم صُّ

َ
خ دِ على التَّ ق  النَّ

 النَّ  المشاريع   بعض   ه  ، وهو ما تعكس  ضَرورَةٍ 
 
ة ة،  قديَّ ختلِفَةِ العربيَّ

 
راسَاتِ الم ِ

ى الد   .وحتَّ

ةِ  0.0  :مداخِلُ المنهاجويَّ

ة ةِ تمَّ بيان  طبيعَ بعدما  ن  المنهجاويَّ   ثِ ح  على البَ  ، يتعيَّ
َ
 ك

 
 ش

َ
 عِ  ف

َ
 داخلالما، أو هَ لِ ل

 
 
 إلى ثلاثة مداخلية إليهافضِ الم

ٌ
ها عائدة  : أولا :، ويبدو أنَّ

 
وَة

 
  سَط

 
لِفِ الم
َ
 ات  رضيَّ الفَ : ، ثانياؤ

 
 
مَات الم

َّ
  des axiomesسَل

ً
فسير: ثالثا  التَّ

 
ة  . حتميَّ

ٍ لمن   أي   أنَّ خضوعَ ويبدو 
  قِ طِ تطبيقٍ نقدي 

 
ه  سَي   ةِ ورَ مدخلٍ من المداخل المذك ب  ِ

أكثر  قر 

ةِ من  ظرِ  فِ ر  صَ ، بِ المنهاجويَّ قدي   النَّ  س  الذي يَ  ، أو الخيارِ المنهجي  عن الاتجاه النَّ
 
 ل

 
 ه  ك



ةِ  دِ الحَرْفِيَّ
ْ
ق

َ
طبيقِ ون

َّ
ةِ الت دِ العَربيّ بين حَرْفِيَّ

ْ
ق

َّ
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َّ
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ْ
ن
َ
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ى، طبيق  التَّ  اه أو حتَّ اقد الذي يتبن  دَ . عن الن  فس يَّ  ف أنَّ ومن مساوئ الصُّ حليلَ النَّ التَّ

فصيل في ماهيتها . اجتمعت فيه كل تلك المداخل  .وخصائصهاوسنحاول فيما يلي التَّ

0 .0 .0  
ُ
وَة

ْ
  سَط

ُ
لِفِ الم

َ
 :ؤ

راد   وَةِ ب ي 
 
  سَط

 
لِفِ الم
َ
ِ  حليلِ التَّ  تمركز   :ؤ ةِ  الأدبي  ِ  على شخصيَّ

 
هًى، تَ ن  ، وم  اطلقً ن  ف م  المؤل

 
َّ
ل   ه ماولعل ِ

 
اد لأعمال ةِ اربَ قَ في م   يزةٍ مِ  أهمَّ  يشك على  ،"أبي نواس"، أو "ابن الرومي: "العقَّ

 
َ
 ح  ن

َ
حليل   فيهِ  رَ وَ ح  مَ وٍ ت   التَّ

َ
 حول ش

 
اعرين صِ خ لَ  .الشَّ

َّ
 الغايَ  إذ شك

َ
اد"التي رامها  ة ، "العق 

 عن يه عوالمهما النَّ خفِ ا لكشف ما ت  ولم يجد طريقً 
ً
ة غير البيئة التي عاشا فيها، فضلا فسيَّ

 ِ
 

ه ر  شعرهما الذي يؤش
 
: هِ لبحثِ  اد  العقَّ  اه  الذي ارتضَ  نوان  الع   ه  س  وهو ما يعكِ . إلى ذلك كل

 ."ابن الرومي حياته من شعره"

تَدلُّ ي   كاتِب  فال  مِ في  بِهِ  س    الفَه 
ً
هِ انطلاق ِ

 أنَّ ا من نص 
َ
فارقة

 
ي ، لكن الم ِ

ص   حليل النَّ  التَّ

  هنا
َّ
فر؛ لأنَّ القارئَ يتسل ِ

رجةِ الص   من الدَّ
 
سبقِ لا يبدأ

 
ل  إيمانِهِ الم

َّ
تَمث

َ
ةٍ ت ةٍ إجرائيَّ دَّ  ح  بع 

ذوذِ 
 

قَدٍ، وكبتٍ، وش فس ي، من ع  ات المنهج النَّ ةِ فرضيَّ تقِيم  كلُّ تأويلٍ  كما ... بيقينيَّ لا يس 

ةِ لصاحِبِهِ  سِيَّ ف    م  ، وينسجِ بعيدًا العوالم النَّ
َّ
شارِ إليه رحالط

 
حليل  الم نطلقات التَّ مع م 

حليلَ إنَّ  ،رأيِه حسبف. دعائمه  (sigmund freud) "فرويدسيغموند " فس ي  الذي أرس ىالنَّ   التَّ

 
 
ِ  يبدأ

ص  شعور ت هِ فِ بوص   من النَّ
َّ
يات اللا ِ

 
ا من تجل ي  ِ

 
ه لا يمكن   .جل أن يقبل الرأي »وأشار أنَّ

الذي يذهب إلى أن الشعور هو أساس الحياة النفسية وإنما هو مضطر إلى اعتبر الشعور 

الأخرى للحياة  كخاصية واحدة للحياة النفسية وقد توجد هذه الخاصة مع الخصائص

ف   فأساس  . 9«النفسية أو قد لا توجد ياتِهاللحياة  يرِ سِ التَّ ِ
 
فِ تجل

َ
ختَل " فرويد"عند  في م 

ن  ي شعورِ  كم 
 
 . في اللا

أن دينامكية الفعل والرغبة المحركة تكمن في »على البرهنة" فرويد"استطاع و 

 ويختز  .10«اللاشعور وليس في الأنا كما كان يخيل للمفكرين سابقا
شعور   ن 

َّ
 هِ اتِ في طيَّ  اللا



د مزيلط   محمَّ

 

ISSN 2437-0819                                                     EISSN: 2602-6333 
152 

  لِ ع  فِ بِ  د  ر  الفَ انيها المكبوتات التي يع
َ
 مع س   أهوائِهِ  ضِ ار  عَ ت

 
 ل

َ
  ةِ ط

 
مِهِ،الم   جتَمَعِ وقيَّ

 
 ويأخ

 
 ذ

 
َ
 أ

 
 ش

ً
 م   كالا

 
 لِ تَ خ

ً
ى بفِعلِ الكتابةٍ و  ،حلامالأ ك :فة هو »"شوبنهاور "كما يقول . الكبيروالفنان . حتَّ

الي، .11«ما لا يخلقه الآخرين إلا  في حالة النوم  ،ذلك الذي يخلق في حالة اليقظة وبالتَّ

 د   ةِ ينَ فِ الدَّ  هِ عن رغباتِ  الإفصاحَ  الذي يستطيع   الوحيد   هو العصابيُّ 
َ
من  اضٍ رَ ا اعتِ مَ ون

 س  
 
 ل

َ
م،افِ رَ الأع   ةِ ط

 
ظ قاليد، والن  ٍ الأنا الأعلى ، والتَّ

 .وبوجهٍ عام 

و ، ذلكوب د 
 
صُّ م   يَغ  واسِ  ردَ جَ النَّ

َ
تِيح  ط   ةٍ، ت 

َ
 ك

 
 ش

َ
وتٍ عنهاينةٍ فِ دَ  مواطنَ  ف

 
في  ، مَسك

 ِ
 
زِل  ، فِ حياة المؤل

َ
ت
 
ا يَخ صَّ  ممَّ ةٍ، في حين  دِ رَّ جَ م   في النَّ أن اهتمام الناقد » وَثِيقَةٍ نفسيَّ

بالأديب وشخصيته هو اهتمام جانبي، أو هو موظف لخدمة غرضه الأساس ي وهذا 

الاهتمام بالشخصية فليس هو بالقطع  أماجميعا إضاءة النص الأدبي من جوانبه 

 .12«بل هو مجال علماء النفس وحدهم الأدبي،بمجال عمل الناقد 

ةِ، لكنه يبدو ابقَ على درجةٍ من المعقوليَّ ر حَ السَّ
َّ
اد"بحوثِ غاب عن  أنَّ الط ، "العق 

 " النويهي ِ "و
ً
ة لإد  ودَ العَ  تكفيقد و  ،معا طبيقيَّ   إلى دراساتهما التَّ

 
ففي  ةِ الحقيقَ  هذهِ  اكِ رَ ة

اد"دراسة  صَ " العقَّ   لابن الرومي، خصَّ
َ
 واحدً ص  ف

ً
ةِ  ثِ للبح  فقط  الا  في الخصائص الفنيَّ

  ول  ص  تمحورت الف   ،، في حين"ابن الرومي"لشعر 
َ
 سَ م  الخ

 
  ثِ ح  الأولى للبَ  ة

َ
، هِ تِ فَ لسَ في ف

ويهيُّ  عَ يَّ ضَ  ،ذلكاة مع وبالموازَ . هِ رِ ص  ، وعَ هِ ارِ ، وأخبَ هِ ، وحياتِ هِ ريتِ بقَ وعَ  الهدف من »النُّ

حتى بما لم ول أن يلم بكل ش يء اايا الاستطرادات والتشعبات فقد حدراسته في ثن

 .13«يحدث في حياة أبي نواس 

 
َ
 وت
 
  اسً يسِ أ

َ
مركزَ  إنَّ  ول القَ  ن  كِ م  ، ي  مَ دَّ قَ على ما ت فِ الم ذاتِ  لَ و  حَ  التَّ ِ

 
ِ  ؤل

ص  ، في قراءة النَّ

 يعدُّ عتبَ 
ً
  ة

 
حليلِ رَ ، فانصِ ةِ المنهجاويَّ  ائِلِ بَ حَ وط في ق  للس  ولى أ  التَّ

 
قدي   اف ِ  النَّ

ص  عن بنية النَّ

ةِ،اعتماد  ، أو الأدبي ِ 
َ
حايث

 
  االمجال واسعً  ح  تَ ف  يَ  الم

َ
  امِ أمام الأحك

 
التي و  ،ةِ اهزَ ، والجَ ةِ اليَ عَ تَ الم

 
َ
 صِ تُّ  له بِ م  لا ت

َ
ه  ، وهو ما ةٍ ل رِز  ب   .انِ المدخلان المتبقيَّ  سَي 
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ق
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َّ
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ْ
ق

َّ
يُّ في الن فس ِ

َّ
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ْ
ن
َ
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0 .0 .0  
َ
 رضيَّ الف

ُ
  ات

ُ
مَاتالم

َّ
 :سََلل

 الفرضيَّ إنَّ 
َ
اتِ الب  في  ة القضية التي يسلم بها العالم في أول البحث »هي  حوثِ أدبي 

في بنائه لصرح " فرويد"وقد استند . 14«ليتخذها أصلا يستخرج منه جملة من القضايا

ملة من الفَ  فس ي على ج  حليل النَّ نة من الأعمال  بالاستنادِ ، اتِ رضيَّ نظرية التَّ ِ
إلى عي 

دَ 
َّ
ة، وأك غايته لم تكن يومئذ إيجاد منهج لنقد أدبي يعتمد » على أنَّ  دراساتٌ  ت  الأدبيَّ

. 15«على التحليل النفس ي، بقدر ما كان يهدف إلى الإتيان بأدلة جديدة يدعم بها فرضياته

ة، لم يك" يونغ"و" فرويد"كما أنَّ اهتمام  ن من أجل تلك الأعمال؛ بقدر ما بالأعمال الأدبيَّ

ةٍ  كان من أجلِ  ةٍ  أهداف مَرَضِيَّ ة في المقام الأوَّ  ،علاجيَّ غم من  .ل أو باثولوجيَّ وعلى الرَّ

في مجالاتٍ أخرى، ولا سيما   هِ إليه في أبحاثِ  لَ ذلك، لم يمنع أتباعه من تعميم ما توصَّ 

مَ، أنَّ و . الأدب ونقده ِ
د 
 
ا ق نجز الف   الافتتانَ  الأغرب ممَّ

 
اب ويدي  ر  بالم تَّ

 
بعدما  ،امتدَّ إلى الك

قاد اكان وقفً  ويحدثنا روباك عن هذا الأثر الخطير الذي تركه فرويد » فحسب، على النُّ

في كثير من الكتب فيقول لقد طلب إلي أحد الكتاب أن أرشح له بعض الكتب النفسية 

ة حتى أنسج في قصص ي إليها في عمله، فسألته وما الغرض من ذلك؟ فأجاب ببساط

 .16« (النفس ي يعني حقائق التحليل)الحقائق النفسية 

أثير  نِ يَ  ختِيرَ لها ع  بَ ويديُّ على مفارقاتٍ عجي  ر  الف   مُّ التَّ
 
 ارَ فَ نوانٌ لا يقلُّ م  ةٍ؛ ولذلك ا

َ
 ق

ً
ة

 ر م   عنها، في
َّ
ٍ  بٍ ك   ،وصفي 

 
سنِدَ  حيث

 
 البداهَ  ت  أ

 
 يَّ ضِ القَ  وهي- ة

 
ادِ  ة  الصَّ

َ
 ق

 
ةِ رضِ للفَ  -اهَ في ذاتِ  ة ، يَّ

 الفِ  وهي
 
 رَ ك

 
 الم

 
 زَ وِ تَ ع  ة

 
ِ  انٍ رهَ لب   ة

 
 ين  كما  .اهَ د  يؤك

َ
  نوان  وي الع  ط

 
 فَ الم

 فَ على م   ارق 
َ
ت   اتٍ ارق  ميزَّ

طبيقَ  قديَّ في المنهج النَّ  التَّ ِ التي و   اتِ ادَ قَ غم من الانتِ فعلى الرَّ . فس ي  النَّ
 هَ ج 

َ
 ه  ت ل

َّ
أنَّ  ، إلا

 عَ د  يكن مَ ذلك لم 
ً
ضِ ال اة قادِ بَع  عاطي بِ إالعرب  لنُّ  حَ لى التَّ

َ
 في تحليلِ  م له  في اعتمادهِ   رٍ ذ

وصِ  صُّ لت معه الفَ النُّ بِه   ،اتٍ إلى يقينيَّ  ات  رضيَّ ، على نحوٍ تحوَّ
 

ش
 
ة الآليات الإجرائيَّ ت

 
 
حليلِ  ةِ عتمدَ الم  .في التَّ
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ْ
ق

َ
طبيقِ ون

َّ
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ْ
ق
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ْ
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مثِ  ن  مكِ وي    مَ على  يل  التَّ ِ
د 
 
ر   ما ق

َّ
اد" ول  ويق   ،ةِ يَّ سِ جِ بالن وإنما تفسر » : في شأنها "العقَّ

آفات أبي نواس جميعا ظاهرة نفسية أخرى هي النرجسية التي جعلناها عنوانا لهذا 

 .17«الفصل، وفيها تفسير آفته الكبرى وتفسير الآفات الصغرى التي تتفرع على جوانبها

اد" احَ ومن هنا، رَ   " العقَّ
 

ِ  يبحث
 
ا يؤك  حَ د  صِ عمَّ

َ
، ونتيجة لذلك جاءت الافتراضِ  ة

بتأويلات تلقائية كتعليله للوازم، التلبيس، العرض، الارتداد من غير حجج، » ه  تَ اسَ رَ دِ 

من ذلك  أصابَ  وإن   .18«مقنعة والتي لا تستند في حكمها على استنطاق النتاج الفني 

ما يكون لِ نصيبً  ة، حتى ت   مِ ع  دَ ا؛ فإنَّ  تَ م   حَ بِ ص  الفرضيَّ
َ
 قَ ابِ ط

ً
، وهنا اهَ تِ في يقيني مع البديهيةِ  ة

 
َ
 ت

 
ة ن  م  ك حلي حين يخرج   ؛ أيالمنهاجويَّ  لأجلها ع  ضَ و  لم ي   ؛ لخدمة غاياتٍ هِ عن مقاصدِ  ل  التَّ

 
ً
لا دليل على الكفاءَ  :منها. أص  وص ر  الف   للمفاهيمِ  ةِ ة المنهجيَّ التَّ صُّ ة في تحليل النُّ ويديَّ

 ِ
 
ة، وهو ما يؤك   ه  د  الأدبيَّ

َ
 د  الم

َ
ةِ  من مداخلِ  الأخير   ل  خ  .المنهاجويَّ

 حَ  0. 0. 0
ْ
 يَّ مِ ت

ُ
  ة

ْ
ف

َّ
 :يرِ سَِل الت

  يقترب  
َ
ةِ  ل  مدخ ميَّ   ينابقالمدخلينِ السَّ من  الحت 

َ
  اتِ الفرضيَّ  ةِ في مسأل

َ
ليس  .اهَ حَ رَ التي ط

 
 

 ي  تها فحسب؛ بل من حَ حَ صِ  من حيث
 

 ورَ ر  ضَ  ث
 
  ة

َّ
ا هَ دِ امَ ؛ واعتِ أيضًا اهَ يتِ لِ اعِ فَ بِ  ليمِ س  الت

 
َ
حليلِ ي  حِ بيلٍ وَ سَ ك د  دٍ في التَّ ِ

 
  ةِ على نزعَ " شاكر عبد الحميد"، ويؤك

َ
  قِ رَ الغ

َ
  ارِ في الأفك

َّ
ةِ الذ  اتيَّ

: ـل (Carl Gustav Jung)  " كارل غوساف يونغ" بانتقادِ رأيه   مَ عَّ عند بعض الفلاسفة، ودَ 

وقال في ، (Friedrich wilhelm Nietzsche)"فريدريك نيتشه"و  ،(Sigmund Freud)  فرويدسيغموند 

. نيتشه وفرويد عبرا عن الموضوعين في الحضارة الغربية القوة والجنس»: أن إنَّ هذا الشَّ 

لكنه شعر أيضا أن الرجلين قد استغرقا في هذين الموضوعين الحيويين حتى سيطر 

ة مع  .19«عليهما وأعياهما عن موضوعات أقوى في الحياة الإنسانية لى إ" فرويد" وخاصَّ

ٍ أثارَ امتِعَاضَ تلامذتِ 
 .هِ حد 
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 إنَّ مبدَ  
َ
ةِ  أ قدِ  اتِ في تطبيقَ  الحتميَّ ف   النَّ ِ لا يَ س ِ النَّ

ِ العربي 
 ي 

 
  ر  هَ ظ

 
  ورِ من المنظ

 
 الم

َ
إليه  ارِ ش

حليلَ  أنَّ  ؛ أيآنفًا فحسب فس يَّ ا التَّ ؛ بل ح لإدراكِ  أوحدٌ   طريقٌ  لنَّ
ً
ِ معا

ص  قيقة المبدع والن 

صِل   من طريقٍ وكذلك  ةِ آخر، يتَّ طابقَةِ الحرفيَّ
 
ةِ للتجارِبِ  بالم قديَّ ةِ  النَّ ا هَ نظيرتِ ل العربيَّ

ة  الغربيَّ
َ
ويهي ِ " عبد القادر فيدوح" ه  ، وهو ما لاحظ  قالَ على تجربة النُّ

 
 ضِ رِ ع  في مَ  ، إذ

 حَ على م   هِ تعليقِ 
َ
النويهي في وأغلب الظن أن »اس بأبي نوَّ  ونِ ن  الج   ةِ فَ صِ  إلصاقَ  هِ تِ اول

تعمده اكتشاف هذا المرض إنما يرجع إلى محاولة إظهار شخصيات الأدبية العالمية التي 

كما . 20«ها تطبيقا حرفيا على شخصية المراد دراستهاقتدفع بها إلى أقص ى حدودها بتطبي

 
َّ
خطأ النويهي يكمن في اعتماده كثيرا على مقولات آمن بها » ا أنَّ أيضً " أحمد حيدوش" دَ أك

 .21«ل دراسته لأبي نواسقب

 
 
 أخرى  واهد  الشَّ  ت  هرَ لقد أظ

ً
ة ع  مرَّ ِ

 
ِ في الش

فس ي  صورِ تطبيقاتِ المنهجِ النَّ  رِ مواطنَ لق 

 ِ ة فيما يع  العربي  لاءَمَةِ  مِ دَ إلى عَ  ود  ، وخاصَّ ِ لالمنهج  م 
ص   لنَّ

َ
 د  ، كنتيجة طبيعية لِأ

َ
 ةِ جَ ل

ق    دِ النَّ
َ

 هَ فِ ص  وَ لِ للبحث  عَ فَ ، ولعلَّ هذا ما ش
 
ةِ  اهاتِ رَ ا بالإك ظريَّ ةالنَّ فيَّ إلى  ظرِ بالنَّ  ؛، والحَر 

ِ ما لا يحتمله، يلِ قو ت
ص    الإخلاصِ  عِ ذلك بدافِ  كلُّ  النَّ

 
ة اتِ وحَ طر  للأ ظريَّ  .للمنهجِ  النَّ

 الإشارَ  وتجدر  
 
 ا إلى أنَّ أيضً  ة

َ
كِلة

 
ش ةِ  م  ب  عن استِ  الحتميَّ

َ
ل ارةِ المنهجِ؛ بل عَ لم تترَت ِ

 
مث ت 

 
ً
 بستيميَّ إ قاعدة

ً
فس ي ِ  ة   لومِ ، استقاها من الع  للمنهَجِ النَّ

َّ
 الط

 
ة، وال  بيعيَّ

 
قيقَ  ومِ عل  ؛ لأنَّ ةِ الدَّ

 حثي ارائده سعى سعيً 
ً
وحِ من أجل  اث فَاءِ الرُّ ةِ  إض  فس ي ِ على   العلميَّ حليل النَّ هو ما و . التَّ

رِز   ب  ةِ  أثرَ  ي   في مناهج الع   الفلسفة الوضعيَّ
 
ةِ  ومِ ل  بعدَ ذلك .الإنسانيَّ

َ
صَ  ولا غرابَة

 
ل
 
خ

َ
أن ت

تائِجِ ذاتِهَا ة في الأدبِ إلى النَّ فسيَّ راسَات  النَّ ِ
 .الد 

 قد و 
َ
 آخ

َ
اقدين على هذه الحتمية، ويَ "  حسين مروة" ذ  تَ س  النَّ

 
  مِ دَ من عَ  ب  رِ غ

َ
ا مَ هِ يمِ دِ ق  ت

 
َ
دد خرى، ويقول  أ اتٍ يرَ سِ ف  ت تفسيرا لظاهرة  فلماذا لا يجد العقاد والنويهي»: في هذا الصَّ

المجاهرة عند أبي نواس ينبثق من العلاقات الاجتماعية القائمة في بيئة الشاعر وعصره، 
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أي من ظاهرة الانحلال الخلقي الشائعة يومئذ في تلك البيئة، إلى جانب ظاهرات الرياء 

ن والنفاق عند الفئات الحاكمة والأغنياء الذين كانوا يقترفون أبشع الموبقات، ويتظاهرو 

. 22«أنهم من حماة الأخلاق والشرائع، فيسخر بهم أبو نواس ويتحدى نفاقهم ورياءهم؟

 فالشُّ 
 
 ذ

 
  رَ فسَّ أن ي   ن  مكِ لا ي   "حسين مروة"حسب رأي  وذ

َ
  ن  مكِ ا فحسب؛ بل ي  ي  سِ ف  ن

َ
 ةِ للبيئ

  ةالاجتماعيَّ 
َّ
  ةِ نَ على البرهَ  لَ مِ وعَ . اأيضً  فيهِ  مَ أن تتحك

َّ
( اجتماعي-نفس ي) ابع المزدوجعلى الط

 
 

 لش
 
 ".أبي نواس" وذِ ذ

نَ    م وجهٌ ا تقدَّ لنا ممَّ  لقد تبيَّ
َ
  مِ دَ عَ  هِ ج  و  من أ

 
ِ المدروس؛  بين المنهجِ  ةِ مَ واءَ الم

ص  والنَّ

ة الذي صَ  رِ ح  سِ  بفعلِ  ظريَّ  رَ النَّ
َ

اقدَ  ف صِي   هِ عن مهمتِ  النَّ
َ
ةِ، ألا وهالأ

َ
 ح  البَ  و ل

 
ة في شِ  ث عريَّ

، وراح في م   ِ
ص  ثبِت  الكفاءَ  لِ ابِ قَ النَّ ه، ي  ِ

 
 ذلك كل

َ
حليلِ  ة ة التَّ ة لنظريَّ فس ي   الإجرائيَّ ، النَّ

الي  طبيق  إلى دعايةٍ وبالتَّ وصِ،  ت  سَ رِ و  ، وهو ما ينمُّ عن إكراهاتٍ م  استحال التَّ ص   على النُّ

قادِ  ضِ ع  بَ ا حذا بِ مَّ م نبيهِ  النُّ   إلى التَّ
 
 إلى خ

 
والي .اهَ تِ ور ط

 
 الم

 
حث ه  المب  بين    .وهو ما ي 

0 . 
َ
 ن

ْ
ةِ  دُ ق طبيقِ  حرفيَّ

َّ
 :الت

  ن  مكِ لا ي  
 

  تصنيف
 
طبيقا لَّ ك ة للمنهج التَّ ة العربيَّ قديَّ  النَّ ت النَّ

َ
ِ في خان

طبيق التَّ  ةِ فس ي 

ِ للمنهَ 
  ةِ يَّ ائِ وغمَ ، ود  جِ الحرفي 

َّ
زِ رحِ الط حيُّ   ، والت 

َّ
 للنَّ  واعياللا

َ
ة؛ لأنَّ علاق  ظريَّ

َ
ق   ة ِ  دِ النَّ

الأدبي 

 
َ
فس، ت  بعلم النَّ
َ
ا أن يكونَ : بين خيارين ت  حَ جَ ر  أ قد   إمَّ . مطابقا لعلم النفس في التطبيق»النَّ

فالنقد هنا تحليل نفس ي للأدب، أن يكون أمرا آخر مختلف يستعين فقط بأدوات 

اق23«التحليل النفس ي لخدمة الأدب ن  النَّ ِ ؤم 
انيةِ ي 

َّ
 بينَه  وبينَ سَ د  مَ ، وفي الحالةِ الث

ً
افة

 
َ
،  نه  الم ِ

سَاني  ف  لِ النَّ ِ
 
حل

 
لِ المنهجي ِ جِ، وبينَه  وبينَ الم

َ
ل ا من الزَّ

ً
ق ه  طو 

َ
 ل

 .تكون 

  الخيارَ  إنَّ 
َّ
فس ي ِ اني الث قدِ النَّ هِر  الوعيَ الحاصِلَ في النَّ

 
ظ ، ليس على وتطبيقَاتِهِ   ي 

 
َ
ِ فحسب؛ بل وعلى الم

ص  نَاه  لدى، و اأيضً اقد وتجربة النَّ  جِ هَ ن  النَّ وَ ما لمس  جورج "ه 

هَرَ ، "طرابيش ي
 
ظ

َ
زًا عن فقد أ  .تطبيقي   ، وآخرنظري  : مستويين خلالِ  من .هِ سابقي  تميُّ
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0 .0  
َّ
 :ظري المسَلتوى الن

ٍ " طرابيش ي" انَ لقد أبَ  ٍ نظري 
 في ر   عن وعيٍ منهجي 

 
حليلِ  تطبيقِ  ةِ يَّ فِ لكي   هِ يتِ ؤ فس ي  النَّ  التَّ

مَ م  لعلَّ و . الأدبي   طابِ على الخِ  ِ
طبيقيَّ  هِ دراساتِ  ات  قد  مِل   ةِ التَّ ح 

َ
 بذلك، الاعتقادعلى  ت

 ِ
 
اخل : كتب كر ونخصُّ بالذ  أوديب في الر ِ  .1891الأدب من الدَّ

 
ة عقدة  .1891واية العربيَّ

 وقد . 1899شرق وغرب رجولة وأنوثة 
َ
صِ مهم   لَ مسائِ فيها  حَ رَ ط  في تطبيقِ  هِ تِ بمنهجيَّ  ل  ة تتَّ

فس ي   حليل النَّ  على نحوٍ يَ  على الأدبِ  التَّ
 
  فيه المنهج   م  جِ سَ ن

 
ِ  د  تمَ ع  الم

ص    .مع النَّ

س  معالم الوعي المنه ويمكن   ِ لدى تلمُّ
ل   د  ع  فالب   .دٍ ع  في أكثر من ب   "طرابيش ي"جي  ، الأوَّ

ىيت
َّ
قدِ  ةِ يقَ قِ حَ لِ  هِ في فهمِ  جل لِ  النَّ مهما وضعت فيه » قد  فالنَّ ، على أنه تطبيقٌ في المقام الأوَّ

فخصوبة  .هفي تطبيق وخير تعريف بمنهج من مناهج هو .من نظريات، يبقى فنا تطبيقيا

وابَ  "طرابيش ي" رأيَ  يبدو أنَّ  .24«المنهج تتحدد بالنتائج أكثر منها بالمقدمات ، لا يجافي الصَّ

لِ  فالمنهج   ، وهو ةٍ إجرائيَّ  آلياتٍ مجموعِ من لا يعدو أكثر  ، والمنهج  تطبيقٌ في المقام الأوَّ

ظريَّ  إخراجٌ  ةِ للنَّ ز الوجود بالقوَّ ِ
 .العمليُّ  هاب  انِ جَ ، وهو لِ ع  بالفِ  ودِ ج  إلى الو   ة من حي 

هِر  وي  
 
 ع  لنا الب   ظ

َّ
طبيقِ  ةِ لحرفيَّ " طرابيش ي" تَ ق  اني مَ د  الث ةِ ، التَّ تأتيَّ

 
 اقِ نَ تِ من الاع   الم

ظريَّ الأعمى لفرضيَّ    ونَ د   ةِ ات النَّ
َ
ر   بأنَّ دراسَتَه  و ، يصٍ حِ م  ت ِ

 
ك

َ
ذ  ي 

َ
 لم ت
 
في أي لحظة من »  سَ ن

اللحظات أنها دراسة في النقد الأدبي، لا في علم النفس وهذه ضمانه أخرى ضد اختزال 

 فإيمان  . 25«دوستويفسكي لم ير إلا العصابيفي دراسته عن  :دبي، ففرويد، مثلاالنص الأ 

حليل النَّ  جِ بمنهَ " طرابيش ي" ، لم يَ التَّ ظِ التَّ من  ه  ع  نَ م  فس ي  عَ  حف 
َ
ات التي وَق فيها  على المطبَّ

 الجِ  لَ عَ ، حينما جَ "فرويد" ه  د  رائِ 
 
لوكِ الإنساني  لل وحدالأ  هَ الموجِ  سَ ن  ولذا آثر الاستفادة .س 

 .(Erich Fromm)" إريك فروم"، و"كارل غوساف يونغ"جهود أخرى على غِرار من 

ا الب     عد  أمَّ
 

الث
َّ
  الث

ً
ة   هِ عن سابقِ  لا يقلُّ أهميَّ

َ
على مهاوي  عتراضِ عن الا  ةِ في الإبان

ة   "طرابيش ي"أمسك فقد ، المنهاجويَّ
َ
 ح  بأطراف المعادلة على ن

َ
 هجَ ن  وٍ صحيحٍ، حينما عدَّ الم
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ق
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، لا غاية، ويقول في سِ وَ 
ً
المنطلق المنهجي في هذه الدراسة هو التحليل »: أنالشَّ هذا يلة

النفس ي، ولكن ليكن واضحا من الآن أن التحليل النفس ي عندنا نقطة انطلاق لا نقطة 

صوُّ  .26«وصول   ر وبهذا التَّ
َ
 خ

َ
 ال

َ
 ح  التي أشار إليها البَ  ودَ ه  الج   ف

 
 ت  دَ مَ تَ ع  ، والتي اِ اسابقً  ث

صَّ   ن  م   النَّ
َ
فس ي ِ  ةِ نجاعَ  لإثباتِ  القً ط حليل النَّ  التَّ

َ
 ض  ، ف

ً
ضيةِ  ،ات الجاهزةعن الفرضيَّ  لا ف 

 
 الم

 جاهزيَّ  لا تقلُّ  جَ إلى نتائِ 
ً
ثِ عنها، وهو ما يتنافى مع  ة ةِ البح  مِيَّ

 
حليلِ عِل ِ الرَّ  ، والتَّ

. صينِ الأدبي 

 يجَ تِ فالنَّ 
 
تَوصَل  إليها إلا بَ  ة  ع  م   ت  البحث، وليسَ  دَ ع  لا ي 

َ
 .الٍ عَ تَ وم   بقٍ س  اة على نحوٍ م  ط

ع  ي حين أنَّ ف ابعَ ال دَ الب  قَ  رَّ اقِ فيه " طرابيش ي"فرَّ شتغِلِ بحقلِ بين النَّ
 
ِ الم

فس ي  د النَّ

بي ِ  ِ
 
وبِ على الجانبِ الط فس ي المحس  ل النَّ ِ

 
حل

 
دَ الأدبِ، والم هذا المنهج  سقطألا ي»على  ، وشدَّ

ا، لا ناقدًا، يَ  .27«في النزعة النفسية الخالصة  نفسي 
ً
لا ِ

 
حل ه  م  و صَاحِب  ين  بعلمِ عِ تَ س  فيَغد 

فسِ    .النَّ

طبيقي 0. 0
َّ
 :المسَلتوى الت

ضَ  طبيقِ، لكن ليس "طرابيش ي" تعرَّ ة التَّ قدِ لحرفيَّ   بالنَّ
َ
ةِ بِ من ق ظريَّ راتِ النَّ صوُّ يلِ التَّ

دةِ؛ بل انطِ  جرَّ
 
ةٍ،الم ا من دراساتٍ تطبيقيَّ

ً
ارَ  لاق

َ
 أث

 
 حيث

َ
ة قد،  على مقاسِ  ةِ الكتابَ  إشكاليَّ النَّ

 بِ  وأ
َ

  طِ ر  ش
َ
  ،امِهأحك

 
ة   فالحرفيَّ

َّ
قدِ  ةِ راءَ القِ  لِ ع  فِ بِ  ق  هنا لا تتعل ، وهذه ةِ تابَ الكِ ما بِ ؛ وإنَّ والنَّ

 
ٌ
  ذلكن م الأغرَب  ا، وهَ من سابقتِ أكبر   مفارقة

 
ه، وَ ك ِ
 
 ل

َ
 قامَ  هافي ت  عَ ق

ٌ
 روائيَّ  ة

ٌ
 عربيَّ  ة

ٌ
 ، ة

َّ
 ق  ويتعل

راب"بنجيب محفوظ في رواية  ر  الأم    يةِ وا، والر ِ ةِ وايَ الر ِ  رابِ سَ  ــِب" طرابيش ي" اهَ ، التي نعتَ "السَّ

 
َ
 . اجحِ للكاتب النَّ  ةِ الفاشل

راب،  لفي مع رواية السَّ  ن 
ً
ة  فَ ختلِ م   منهاجويَّ

ً
 هَ سابقتِ عن  ة

َ
طبيق   سَ لي  ا، ف قدي هو  التَّ النَّ

 نتائجَه  الذي 
 

ف ِ
كي  ظريَّ مع افتراضاتِ  ي   تَ الكِ إنَّ ؛ بل ةالنَّ

َ
حليلِ  ابة تِ التَّ

َ
ولا ق 

َ
ضَع  لِم

 
تخ

فس ي    أوديب ولا سيما، النَّ
 
فِ -" محفوظ"فيبدو أنَّ  .عقدة ِ وص 

حفظ  -"طرابيش ي"على حد 

تصورها مجردة، ثم قرر أن يشخصها، أن يخلع  ،درس العقدة في كتب علم النفس»
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صفحة، حرا، بل  ةأي لحظة، وعلى امتداد زهاء أربعمئفي  عليها اللحم والعظم ولم يكن

ن ع "طرابيش ي" رَبَ أع  ، و  28«كان مقيدا تقييد الإنسان الذي حاول أن يحاكي البلبل

 أحينما  هِ امتِعَاضِ 
َّ
فرويد لم يزعم ولم يخطر له قط أن يزعم أن الروائي مطالب » د أنَّ ك

النفس ي، فالتحليل النفس ي لا تعوزه بأن يبني أبطاله وشخصياته وفق طرائق التحليل 

 .29«الشواهد الواقعية حتى يبحث عن بديل لها في الشواهد الفنية

وس   لا يمكن   ة الكِ  ع  التَّ ِ أكثر من هذا الحَ  ةِ ابَ تَ في منهاجويَّ
ماو ، د  مَت   إنَّ ِ

د 
 
 تعضِيدًاق

  فِ ص  وَ لِ 
 
 فَ الم

َ
 التي وَ  اتِ ارق

َ
طبِ  عَ ق قديُّ  يق  فيها التَّ ا، النَّ سِ ال اتِ اءَ رَ قِ بعض ال لَ عَ جَ  ممَّ ف  ة يَّ نَّ

ص   ن  إلى أحكامٍ  للنَّ
 
رك

َ
ةٍ  ت سبَقَةٍ  نقديَّ   .م 

 
 
ةأ ة لا فرويديَّ  جوانِ  نَّ هذه العبارة مكن  القَول  إي. وديبيَّ

 
صِف

َ
جورج "تجربة  من بَ ت

عاطي معفي م" طرابيش ي ِ على الآ حاولتِهِ التَّ
فس ي  حليل النَّ ة للتَّ  نحوٍ م  ليات الإجرائيَّ

 
لفٍ تَ خ

  ، فطرابيش ي ينطلق  "العقاد"عن الذي ألفيناه لدى 
 
فس ي؛ ولذلك ا  ت  يرَ عِ ست  من المنهج النَّ

 
 
 وديبيَّ الأ

 
 م   ةٍ ؤيَ ر  هذا الاختيار، لكن بِ  يانِ بَ لِ  ة

َ
 الفرويدي في تأويل الجِ  زِ نجَ للم   ةٍ فَ الِ خ

 
 سِ ن

ةوالكبت  فرويديَّ
 
ن  اللا أويلَ  ؛ لأنَّ ، وهنا تكم  أشبه بالمغالطة، التي يبدو  السيكولوجي   التَّ

عن دلالة أحادية سابقة في الوجود على النص، هي الدلالة الحقيقية والأصلية »تبحث

ه، هو تأويلٌ سابقٌ للمؤلف ذاته30«للمؤلف ِ
 
 .، بل أكثر من ذلك كل

ةِ النَّ  فسيراتِ ا للتَّ واجتنابً  وايلجنس في الل مطيَّ ِ
اقِد  اعتمد  ة،ر   مقاربَ  النَّ

ً
،  ة

ً
بَة

َّ
رك  م 

ً
ة منهجيَّ

عَم    غالبًا ما يَد 
 
ى  إذ خرى على غرارِ المنهج الاجتماعي، أو حتَّ

 
فس يَّ بمناهِجَ أ  المنهجَ النَّ

أن  في، يأويلتَّ ال صل بأزمة : كِتابِهِ  كما هو الشَّ ق المتَّ
 

شرق غرب، رجولة أنوثة، في الش

ة غايِرٍ لتَ إعطاء سعى إلى و  .الجنس والعلاقات الحضاريَّ قَ  يرِ اسِ فَ تأويلٍ م   دِ الع 
 
ذ  وذِ ، والشُّ

فس ي حليل النَّ ات التَّ ائعَة في أدبيَّ فسيراتِ الشَّ  . وغيرها من التَّ
َ
 كيلِ شِ والتي ساهمت في ت

ص   ِ النُّ
 على كل 

 
قَط س  ، وتفصيل تأويل جاهز ي  ٍ

ظر عن وصِ أفق توقع نمطي  ، بصرف النَّ



ةِ  دِ الحَرْفِيَّ
ْ
ق

َ
طبيقِ ون

َّ
ةِ الت دِ العَربيّ بين حَرْفِيَّ

ْ
ق

َّ
يُّ في الن فس ِ

َّ
هَجُ الن

ْ
ن
َ
  الم
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طبي. وتمايزها. اختلافاتها حو لا إنَّ التَّ  ارَ فَ م   من يكاد  يخلوق الذي يتمُّ على هذا النَّ
َ
اتٍ ق

 
َ
 غريبةٍ، بحاجةٍ إلى إعادة ن

َ
 .رٍ ظ

ة نا من يهمُّ ما  أي حاول  "طرابيش ي"ومن الواضِحِ أنَّ . الجنس ي بعدالالأوديبيَّ عن الن 

ويدِي ِ  ر  ةِ  الفهم الف  وديبيَّ
 
 وذلك ، للأ

ً
ة اانطلاق ة من مقاربة تأويليَّ ص  ؛ تفكيكيَّ ها تضع ن   بَ لأنَّ

  عينيها اكتشاف خطابٍ يتوارى خلف خطاب آخر، أو خطابٍ 
َّ
ه  رص  على الأخر، ويَ  ز  يتمرك  د 

 
َ
لِ  ةِ من لحظ

ُّ
ورًا بِ  هِ تشك ر   . هِ يروراتِ سَ م 

َ
 ولذلك أ

 
 الجِ  جَ رَ خ

 
ةِ  سَ ن ذويَّ

َّ
ائِرَةِ الل ة من الدَّ الباثولوجيَّ

ةِ، ولذا استعمل وصف ةتجنيس ) :إلى الإديولوجيَّ مارس  فطرابيش ي ي. (العلاقات الحضاريَّ

رَ  وغِ  الحَف 
 
ل   قصد ب 

َ
 الخ
 
ت  يَّ فِ ل

َّ
في »ذلك ، ويقول في الجِنساني العدائي الخطاب ة التي غذ

مجتمع أبوي شرقي متخلف ومتأخر، مشحون حتى النخاع بأيديولوجيا طهرانية، متزمتة 

للعلاقات بين الرجل والمرأة  وحنبلية، يغدو مفهوم الرجولة والأنوثة مفهوما موجِها لا 

 .31«فحسب، بل أيضا للعلاقات بين الإنسان والعالم

 ، فطرابيش ي، يعود إلى الإيديولوجيا 
ً
ة ةِ دَ في إبداءِ عَ  وخاصَّ وليَّ ص 

 
مِها ، ولِ ائِهِ للأ قِيَّ

ةِ  لبيَّ ِ
  دورَ  فيها الرَّجل   حتَلُّ التي يو  ، حسب اعتقادِهِ،الس 

َ
 زِ المرك

 
 مِنها، و شِ امِ الهَ  رَ و  دَ  ، والمرأة

 
َ
وري  ال المجتمع   مَ سَ ارت

 
ك

ُّ
 و  .ذ

 
ة ل  لم تالذكوريَّ

َّ
بَةِ مع التشك ةالزَّ حِق  وحَةِ  واياتر ِ لل منيَّ المطر 

حليلِ  ها بل  ؛للتَّ  وغِ م  إنَّ
َ
 في القِدمل

ٌ
 مكِ وي   .ة

َ
كر  الأدوارِ  مِ تقاس   ءِ د  إلى بَ  ودَ ع  ن  أن ت

َّ
بين الذ

 
 
ةِ  ورِ نثى في تدبير أم  والأ وميَّ تأويلِ الجنسِ في أيضًا في  تكئ على الإديولوجيااِ كما . الحياة اليَّ

ب صالح"توفيق الحكيم"أعمال  ِ
ي 
َّ
 أدرجَه  "، والط

 
 مَ  في سياقٍ حضاري   ، حيث

 
ونٍ ح  ش

ر   راعِ بين الشَّ ِ
  قِ بالص 

َ
 خِ  كلُّ  ل  اوِ حَ ي  و  ،بِ ر  والغ

َ
تَمٍ إليهما ابٍ ط ن  مِر أو م  تَع  س  مَر ، سواء م  تَع  س  م 

صَ  رَ ، وي  الرَّجلِ  دورَ  أن يتقمَّ ِ
 صي 

َ
  ه  مَ ص  خ

 
فالرجل الأبيض يعتقد ويتصرف على » نثىأ

إن كل : أساس أن جميع نساء المستعمَر مباحات له، ويرد الرجل المستعمَر بتطرف مماثل

ياته. 32«امرأة بيضاء مشتهاة
 
قافي  في مختلف تجل

َّ
ل هذا كله من خلال الفعل الث

َّ
، ويتشك

وايةِ  ِ
 .ولا سيما الأدب والر 



د مزيلط   محمَّ

 

ISSN 2437-0819                                                     EISSN: 2602-6333 
162 

ستَعمَر حسب  فخطاب  
 
  صور  يقوم على تجنيس "طرابيش ي"الم

 
 الم
َ
 ث

َ
في  ةِ الحضاريَّ  ةِ فَ اق

وايَةِ  ِ
 فإحساسه بالخصاء الثقافي لن يزيده إلا تشبُّ » الر 

ً
ا بذكورته، ومعاناته في العنة ث

ِ ولعلَّ هذا ما ي  . 33«الفكرية لن تزيده إلا تأجج الفحولة، 
 م  وسِ مَ  :بطل رواية سَ وَ هَ  ر  فس 

اتإلى الشَّ  ةِ الهجرَ   .مال بمعاشرة الغربيَّ

قَابِلِ و 
 
صوُّ في الم مِرِ عن التَّ ستَع 

 
ابق ر لم يخرج خطاب  الم " طرابيش ي"واستطاع . السَّ

وي كشف مظاهره عن طريق 
َ
غ

ُّ
عجَمه الل ليس غريبا أن » : أنِ ، ويقول في هذا الشَّ طبيعة م 

طلق على قارات ومناطقوال يكون نعت البكر 
 
وغابات بأكملها من قبل  عذراء قد أ

 .34«المستعمِر المؤنِث لمستعمراته

ةِ عن نمط" طرابيش ي"خرج  وبهذا فسيراتِ  يَّ يكولوجيَّ  التَّ  ة التي اختزلت الجِ الس 
 
 في سَ ن

ةضمن  ةيواالر ِ  فس ي   المفاهيم الإجرائيَّ حليل النَّ ة التَّ   اعتمد، و لنظريَّ
ً
 تأويليَّ  مقاربة

ً
 ة

ة ةِ  .تفكيكيَّ لِ المناهج الغربيَّ
ُّ
ن الحاصِلِ في تمث ِ أبانت عن التباي  . ، وتطبيقها في الأدب العربي 

ه  أكثرَ   بَدَت  تجربَت 
 
جًا من البواكير الأولى مع  إذ ض  ويهي ِ "و" العقاد" ن   دَ ويبدو أنَّ حَ . "النُّ

َ
ة

َ
اث

فس ي قدِ العربي  بالمنهجِ النَّ ه النَّ ِ
 
ل
 
 .كانَ لهَا نصيبٌ في ذلك ك

 :خاتمة.0

ضحَ لنا   فس يات  مَ أنَّ تطبيقَ المنهج النَّ ا تقدَّ لينِ  ممَّ قدِ العربي  أخذ تمفص  في النَّ

تباينين طبيقِ،ف. م  ةِ التَّ ل منهما في حرفيَّ صَّ على  وأجبرَ  وقع الأوَّ  النَّ
 
ستعارةٍ  تأويلاتٍ  ولِ ب  ق م 

ة مع  وجاهزةٍ، اد"وخاصَّ ةِ في البحثِ، . "النويهي"، و"العقَّ  بالمنهاجويَّ
َ

رِف وقبل  وهو ما ع 

 عن طبيعتِها، ومداخِلها
 

قابلِ  .ذلك أبانَ البحث
 
من الوصول  تجارب أخرى  تمكنت وفي الم

من  الحرفي ِ  طبيقِ الذي تصدى لنقد التَّ " جورج طرابيش ي"ة مع إلى نتائج مختلفة، وخاصَّ 

ة والتَّ  ظريَّ فس ي  في قراءةِ عدَدٍ من   ادةِ فَ تِ على الاس  ، وعمل طبيقِ مسوى النَّ من المنهَجِ النَّ

ةِ  وائيَّ ِ
جارِب الر  ر   ،التَّ فسيرات الف  ةِ،لكن بعيدًا عن التَّ   ويديَّ

ً
ة ةِ  ل  صِ فيما يتَّ  وخاصَّ  بتأويليَّ



ةِ  دِ الحَرْفِيَّ
ْ
ق

َ
طبيقِ ون

َّ
ةِ الت دِ العَربيّ بين حَرْفِيَّ

ْ
ق

َّ
يُّ في الن فس ِ

َّ
هَجُ الن

ْ
ن
َ
  الم
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ة الجنس ، بل اعتمده   .إشكاليَّ ِ
فس ي   لم يكتفِ بالمنهجِ النَّ

 
طبيقِ، إذ  في التَّ

ً
ة

َ
رون هَرَ م 

 
كما أظ

خرى 
 
 .إلى جانِبِ مناهج أ

***   ***   *** 
                                                             

 :الهوامش
رد الرِّ : سعيد بنكراد   1 قافيّ العربيّ، طالسَلَّ

َّ
، بيروت، لبنان، الدار 0وائي وتجربة المعنى، المركز الث

 .06ص. 0880البيضاء، المغرب، 

  انتقالُ : إدوارد سعيد 2
َّ
 ظريَّ الن

ُ
 ات، مجلة الكرمل، الاتحاد العام للك
َّ
ين، اب والصّحفيين الفلسَلطينيِّ ت

 .00، ص 0900، بيروت، لبنان، 9عدد 

أويل، المؤسَّ : سعيد توفيق 3
َّ
غة وفلسَلفة الت

ُّ
وزيع، ة للدِّ سَلة الجامعيَّ في ماهية الل

َّ
شر والت

َّ
راسات والن

 .064، ص0880، بيروت، لبنان، 0ط

 .008،000المرجع نفسَله،صص 4

  .069المرجع نفسَله،ص  5

الهرمنيوطيقا والفلسَلفة، نحو مشروع عقل تأويليّ، منشورات الاختلاف، : بارة بد الغنيع  6 

 .00، ص 0880، بيروت، لبنان، 0ة للعلوم، طالجزائر، الدّار العربيَّ 

ب  7 كر، مج : عبدالعالي بوطيِّ
ّ
ة المنهج في الخطاب النقديّ العربيّ الحديث، مجلة عالم الف إشكاليَّ

  ، المجلس الوطنيّ 80/80، ع 00
َّ
 للث

ُ
 قافة والف
ُ
 .648، ص 0996ون والآداب، الكويت، ن

 : عزالدّين إسماعيل8
َّ
فس يُّ للأدب، دار العودة، دار الث

َّ
فسَلير الن

َّ
 .04دت، ص قافة، بيروت، لبنان،الت

روقِ، طمحمَّ : الأنا والهو، تر: سيغموند فرويد  9 
ُّ

ص  0900، القاهرة، 6د عثمان نجاتي، دار الش

02. 

فس ي للرجولة والأنوثة من فرويد إلى لاكان، دار الفارابيّ : اللهعدنان حبُّ 10
َّ
حليل الن

َّ
، بيروت، الت

 لبنان، المؤسَّ 
َّ
 .00، ص 0886، الجزائر ، 0شر والإشهار،طسَلة الوطنية للاتصال والن

فس والأدب، دار المعارف، القاهرة، ط: سامي الدروبي 11
َّ
 .000، ص0900، 0علم الن

فس يّ في دراسة الأدب ونقده، مجلة فصول، مجالاتجاه ا: عصام بهي 12
َّ
، الهيئة 80/86، ع89لن

 .009، ص0990المصرية للكتاب،القاهرة، 

ة، : أحمد حيدوش  13 قد العربيّ الحديث، ديوان المطبوعات الجامعيَّ
ّ
فس يّ في الن

َّ
الاتجاه الن

 .009، ص0998الجزائر، 

 .066، ص 0900ناني، بيروت، لبنان، ، دار الكتاب اللب0المعجم الفلسَلفي، ج: جميل صليبا 14

 : أحمد حيدوش 15
َّ
قد العربيّ الحديث،ص،الاتجاه الن

ّ
 .02فس يّ في الن
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فس يّ للأدب، صص: عزالدّين إسماعيل 16
ّ
فسَلير الن

ّ
 .06 -00الت

 .00ت، ص .ة، صيدا، لبنان، دأبو نواس الحسَلن هانىء، المكتبة العصريَّ : عباس محمود العقاد  17

ان، : فيدوحعبد القادر  18 شر، عمَّ
َّ
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