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Résumé ; Le traitement à l'urée augmente la teneur en matières azotées totales
de 3,3 à 70,8% avec le traitement d'été (PTUE) et de 3,3 à 9,3% avec n"/ avec
(PTUH) L'amélioration des quantités ingérées est de 42,8% avec la paille PTUE et °
la paille PTUH pour des moutons adultes. Chez des agneaux en croissance, ce ®
des quantités ingérées n'est que de 19,8% avec la paille PTUE et seulemen ^
paille PTUH. Cette différence dans l'ingestion des pailles serait àue a la cubstitution
ments distribuée plus élevée aux agneaux qu'aux moutons et au P .. çj'été
plus élevé avec la paille PTUH moins riche en azote que la paille PTUE. Les
et d'hiver améliorent la digestibilité de la paille traitée dans les
port à la paille non traitée. Le croît réalisé par les agneaux est un peu p ptuh (96 a/i) à
me renfermant la paille PTUE (103 g/j) qu'avec le régime
même niveau de complémentation et, est comparable a celui du reg renfermant la
PNT (103 g/j) mais avec une complémentation moins 150/ ̂ ar ko de croît.paille PTUE et PTUH permettent une économie alimentaire de 8 et 15/o p g

Mots clé : Paille, urée, traitement d'été et d'hiver, valeur alimentaire, agneaux, croissance. gg
coût.

Abstract ; Compared effets of summer and winter on
^.tf, urea. Urea /ncrea.e. ̂

Zut w/t. stra^ SUJS^ and .0.0%
with WUTS for fully-grown sheep. With growinb lambs the ° . jf^ ̂ traws
on/y about 19,8% with straw SUTS and merely 8,2 ̂  with straw ' tn lambs than to
ingestion would be due to the higher quantity of 'omplementsjaredo^^^^^^^^
sheep and to the higher substitution phenomenon with , ctraw treated in the
straw SUTS. Summer and winter treatmen improve the . i^mbs is somew-
same proportions compared with non treated straw. The gro tJfninn straw WUTS
hat higher with diet containing straw SUTS (103 g/d) than with
(96 g/d) at the same level of complément and, is comparable to t a o e
straw NTS alow food sawing from 8 to 15% per kg of growth.

Key words ; straw, urea. summer and winter treatment. feeding-value. lambs. growth, cost
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INTRODUCTION

L'emploi de l'urée comme source d'ammoniac
pour le traitement des pailles est connue
(HADJIPANAYIOTOU, 1982; DIAS DA SILVA et
SUNDSTOL, 1986; SAHNOUNE et al. 1990).
L'intérêt du traitement des pailles est d'amé
liorer leur valeur alimentaire pour les rumi
nants (CHENOST et KAYOULl, 1997). Les fac
teurs agissant sur l'efficacité du traitement
sont nombreux, notamment la température,
la dose d'urée, la durée de stockage, l'humi
dité. Il est généralement recommandé de
traiter à la dose de 5 à 6% d'urée avec une
humidité du fourrage traité de 30% et une
durée de stockage de 60 jours avec une tem
pérature supérieure à 12°C (CHENOST, 1994)
En Algérie, les périodes de l'année où les dis
ponibilités alimentaires deviennent difficile
ment accessibles aux éleveurs sont celles qui
vont du mois de Septembre au mois dé
Fevner (HOUMANi, 1996; HOUMANi, 1997)
Ces périodes sont marquées par des témpèra-

la nuit. Cette fluctuation de la température
entre le jour et la nuit influerait certaine
ment sur i hydrolyse de l'urée et sur la fixa
tion par la paille, de l'ammoniac généré
C est pour ces raisons combien importantes
que nous avons décidé d'étudier l'effet rnm
paratif de deux traitements, t^itement d'iTé
rdrrpr^rd'eréiTaSr^pour l'alimentation d'agneau e^ crééssTér'

MATÉRIEL ET MÉTHODES
Traitement de la paille : Huit cents bottes de
pa^e ont ete reparties en deux lots de 400
bottes chacun. Le premier lot a été tra'L !
été (PTUE) et le second en hiver ̂ PTifm d
chaque traitement, les bott« h!
été rangées en meule su^éé^m'^^ X
tique. Au fur et a mesure de la mr^c! S-
de la meule, chaque couche de bottes^fété
aspergee avec une solution d'urée à l'aîdé
d'arrosoir manuel. La meule a été ensuhe
recouverte avec un film en plastique noir de
façon hermétique.

Conditions de traitement : Dans chaque
traitement, la quantité de paille traitée a
été de 7,2 tonnes. Les deux traitements ont
été effectués à 6 kg d'urée dans 40 kg d'eau
pour 100 kg de MS de paille. La température
moyenne a été de BI^C pour le traitement
d'été et de 12°C pour le traitement d'hiver.
La durée de stockage sous atmosphère
ammoniacale a été de 2 mois, du 23 Juillet
au 23 septembre pour le traitement d'été et
du 15 Décembre au 15 février pour le traite
ment d'hiver.

ESSAI 1 "MESURE DE LA DIGESTIBILITÉ IN
VIVO DE LA PAILLE"
La digestibilité a été mesurée sur 5 moutons
adultes non castrés, de race locale " Ou/ed
Djellal pesant 57 kg, placés dans des cages
à métabolisme, au cours de 2 x 2 périodes
successives de 21 Jours séparées par une
période de transition de 7 Jours (2 périodes
en été et 2 périodes en hiver). Il s'agit de la
même méthodologie de mesure que celle
pratiquée à l'INRA de Theix (BENAHMED et
DULPHY, 1985).
Les animaux ont reçu successivement la paille
non traitée (PNT) et la paille traitée à l'urée
en été (PTUE) pour les mesures d'été ensuite
la paille non traitée (PNT) et la paille traitée
à  l'urée en hiver (PTUH) pour les mesures
d'hiver. Les animaux ont reçu en outre, une
complémentation de concentré (C) consti
tuée avec 83% d'orge et 17% de gros son
(tableau I). ,
La paille traitée ou non a été distribuée a
volonté (10 à 15% de refus) en deux repas
par Jour alors que le concentré a été offert à
raison de 260 g/j en un seul repas par jour.
La digestibilité de la paille a été calculée à
partir de celle de la ration entière. Pour cela,
la digestibilité du concentré a été calculée à
partir des tables INRA (1988) pour la MO et
les MAT et déterminée par une méthode in
vitro (TILLEY et TERRY,1963) pour la CB.
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^ssai 2 " croissance des agneaux "
Avec le traitement d'été, vingt agneaux de
""ece locale " Ouled Djellal choisis dans un
troupeau de 100 têtes en fonction de l'âge
(110 à 115 jours) et du poids vif ont été répar-
"tis au hasard en 2 lots de 10 animaux chacun
et de poids vifs comparables (20,6 à 20,7 kg).
Il en a été de même avec le traitement d'hi-

Vingt agneaux de la même race, choisis
dans un troupeau de 100 agneaux en fonc
tion de l'âge (110 à 115 jours) et du poids vif
Ont été répartis en 2 lots de 10 animaux cha
cun et de poids vifs comprables entre eux
(20,4 à 20,5 kg) et entre les lots du traitement
d'été. Avant l'essai, les animaux ont été trai
tés contre les parasites internes et externes.
Les lots numérotés de 1 à 4, ont reçu respec
tivement la paille non traitée; la paille traitée
à  l'urée en été, la paille non traitée et la
paille traitée à l'urée en hiver. Les lots 1 et 3
ont reçu un concentré Cl et les lots 2 et 4 ont
reçu un concentré C2 (tableau I).
La paille a été offerte ad libitum (10 à 15%
de refus) en deux repas par jour. Les concen
trés Cl et C2 ont été distribués en deux repas

par jour (tableau II).
Les aliments distribués et refusés ont été
pesés chaque jour. Les animaux ont été pesés
par période de 20 jours, à jeun et individuel
lement.
La durée de l'essai a été de 121 jours dont 21
jours d'adaptation des animaux aux régimes
alimentaires.

Analyses chimiques
Les teneurs en matière sèche (MS), en cellulo
se brute (CB), en matières azotées totales
(MAT) et en cendres ont été déterminées
selon les méthodes de l'OAOC (1975).

Analyses statistiques

Une analyse de variance a été effectuée par
le test de Fischer et une comparaison des

moyennes par le test de Newman-Keuls.

RESULTATS
Effets des traitements sur la composi
tion chimique de la paille
Le traitement à l'urée en été a diminué les
teneurs en matière sèche et en cellulose
brute de la paille dans les mêmes proportions
que le traitement d'hiver. Les diminutions de
la matière sèche ont varié entre 14 et 15
points et celles de la cellulose brute entre 2,4
et 3,0 points par rapport à la paille non trai
tée (tableau II). . . ■ -i
La teneur en matières azotées a été plus ele-
vée avec la paille PTUE (10,8%) qu'avec la
paille PTUH (9,3%). Ces résultats correspon
dent à des taux de fixation d'azote de 42,9 /o
avec la paille PTUE et de 34,3% avec la paille
PTUH (tableau il).

Résultats observés avec les moutons
adultes

Effet des traitements sur l'ingestion des
pailles
La paille non traitée a été ingéree en quan
tités comparables en été comme en iver
avec 33 g MS/kg Po-^s . La
l'urée en hiver (PTUH) avec 47,2 g MS/kg P ■
a été ingérée en quantités comparables que
la paille traitée à l'urée en été (PTLiE) avec
45,7 g MS/kg po^s. Par rapport à la paille non
traitée, l'ingestion des quantités de pai e
traitée a été améliorée de 39% avec la paille
PTUE et de 40% avec la paille PTUH
(tableau III).
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Tableau I : Composition centésimale et chinnique des concentrés utilisés
a - Composition centésimale des concentrés
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Aliments Orge Gros son
Tourteau

de soja
CMV

Calcaire sel

C 83 17

Cl 54,5 21,1 18,8 1,7 2,5 1,4

C2 22,2 72,2 1.7 2,5 1,4

b - Composition chimique des concentrés

En % de MS

Concentrés MS (%) MO MAT CB

C 83,5 93,6±0,6 a 13,5±0,8 a 7,8±0,8 a

Cl 84,5 89,5±1,7 b 17,1±1,8 c 4.9±0,1 b

C2 85,7 89,1 ±1,9 b 11,9±0,6 b 7,9±0,8 a

C = concentré d'orge + gros son. Cl et C2 = concentrés classiques 1 et 2; MS = matière
sèche, MO = matière organique; MAT = matières azotées totales; CB = cellulose brute;
CMV = complément minéral vitaminé; sur la même colonne, les valeurs marquées d'un
même indice, sont comparables au seuil de 5%.

Tableau II : Effet des traitements d'été et d'hiver sur la composition chimique de la
paille de blé traitée à l'urée

En % de MS

MS (%) MO MAT CB Nf/Na(%)

PNT 91,4±2,1 a 94,4±0.9 a 3,3±1,7 a 39,1±1,7 a

PTUE 76,8±6,6 b 93,6±0,6 a 10,8±0,4 b 36,1±1,2 b 42,9

PTUH 76,3±8,2 b 93,7±0,1 a 9,3±1,7 c 36,7±1,4 b 34,3

PNT = paille non traitée; PTUE = paille traitée à l'urée en été; PTUH = paille traitée à
l'urée en hiver; MO - matière organique; MAT = matières azotées totales; CB = cellulo
se brute; Nf = azote fixé sur la paille; Na = azote appliqué; sur la même ligne, les valeurs
portant le même indice sont comparables au seuil de 5%.
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Tableau 111 : Effet des traitements d'été et d'hiver sur l'ingestibilité de la paille traitée
à l'urée (g MS/kg de po.'s)

traitement d'été traitement d'hiver

PNT+C PTUE+C PNT+C PTUH+C

Ration

Paille seule

46,7±2,8 a

32,8±5,5 a

59,4±1.1 b

45,7±0,8 bc

45.8±3.1 a

33,7±3.6 a

60,1 ±3.5 b

47.2±2,9 c

PNT=paille non traitée; PTUE = paille traitée à l'urée en été; PTUH=paille traitée à l'urée en hiver; C = concen
tré classique; sur la même ligne, les valeurs portant le même indice sont comparables au seuil de 5%.

Effet des traitements sur la digestibilité
des pailles
•Digestibilité de la matière organique
(dMO)
La dMO de la paille traitée à l'urée a été com
parable entre la paille PTUE et la paille PTUH.
L'amélioration de la dMO par rapport à la
paille non traitée, a été de 9,7 points avec la
paille PTUE et de 8,8 points avec la paille PTUH
(tableau III). Cette amélioration de la dMO
s'est traduite par une baisse des quantités de
matière organique non digestible de 18% avec
le traitement d'été et de 17% avec le traite
ment d'hiver par rapport à la paille non trai
tée.

•Digestibilité des matières azotées
totales (dMAT) les rations à base de paille
La dMAT de la paille PNT a été en moyenne de
24,0% en été comme en hiver (tableau III). La
dMAT a été plus élevée avec la paille PTUE
(58,2%) qu'avec la paille PTUH (53,1%). Cette
augmentation de la dMAT de la paille traitée a
entraîné une augmentation des matières azo
tées non digestibles de près de 76 et 80% avec
la paille traitée en été et en hiver respective
ment, par rapport à la paille non traitée.
•Digestibilité de la cellulose brute (dCB)
La dCB de la paille PTUE a été comparable à
celle de la paille PTUH (tableau III). Comparé à
la paille PNT, le traitement à l'urée a augmen
té la dCB de 18,3 points avec la paille PTUE et
de 16,6 points avec la paille PTUH, soit une
diminution respective des quantités de cellulo
se brute non digestible de 39 et 35%.

Résultats observés avec les agneaux en
croissance

•Ingestion des rations et des pailles
seules

Les rations à base de paille non traitée
(PNT+C1) ou traitée à l'urée dans les conditions
climatiques d'été (PTUE+C2) ou d'hiver
(PTUH+C2) ont été ingérées en quantités com
parables par les agneaux (tableau IV).

•Ingestion de la paille seule
L'ingestion par les agneaux de la paille PTUE
(38,7 g MS/kg PO'75) a été supérieure à celle de
la paille PTUH (35,4 g MS/kg PO "). Par rapport
à la paille PNT ingérée à 32 g MS/kg PO-^^ les
améliorations des quantités ingérées ont été
de 16,4% avec la paille PTUE et de 8,2% avec
la paille PTUH (tableau V).

•Gains de poids vifs moyens quotidiens
(GMQ) et indice de consommation
Les régimes PTUE+C2 avec 103 g/j, PNT+C1 avec
104 g/j (distribution d'été) et PNT+C1 avec
102,7 g/j (distribution d'hiver) ont permis des
GMQ comparables mais supérieurs à celui
observé avec le régime paille PTUH+C2 avec 96
g/j (tableau V).
Les différences dans les GMQ n'ont pas entraî
né de différences significatives dans les indices
de consommation entre les différents régimes
(P<0,05). Ces indices ont varié entre 9,2 et 9,9
kg de MS/kg de gain de poids vif. Le coût ali
mentaire du kg de gain de poids vif a varié
entre 42,3 avec le régime paille PTUH+C2 et
50,0 D.A (Dinars Algériens) avec le régime
paille PNT+C1. Ainsi, le coût alimentaire du kg
de gain de poids vif a été surtout, déterminé
par le prix des aliments utilisés dans chaque
régime (tableau V).

63



• •"•-lunAi de lc\ R_ K- I
^  Rchc 'XgRonomtqcK^ d A(r^-Ric 1

TabI®Q|| t\t , —
** • trtet des traitements d'été et d'hiver sur la digestibilité de la paille trai

tée à l'urée
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traitement d'été traitement d'hiver

PNT+C PTUE+C PNT+C PTUH+C

Ration - dMo

seule
dMo
dMAT
dCB

Quantités de
mond
mand
CBND

m

58,7±5,0 a

46,3±2,8 a
24,8±0,8 a
46,8±7.9 a

63,9±1,6 b

56,0±0,7 c

58,2±2,0 c
65.1±0,5 b

52,7±4,8 a

46,5±3,1

23,9±1,2

46,8±6,5

atières indigestibles (g/kg MS de pallie)
507 413 (-94) 505
25 44 (+19) 25
208 126 (-82) 208

57,3±2,4 b

55.3±7,2 c

53,1 ±4.1 c

63,4±3,8 bc

419 (-86)
45 (+20)

134 (-74)

C = concem traitée à l'urée en été; PTUH = paille traitée à l'urée en hiver;
desmatièr ^'°f9®+9ros son; dMO = digestibilité de la matièrre organique: dMAT = digestibilité
digestible totales; dCB = digestibilité de le cellulose brute; MOND = matière organique non
entre pare ~ t^^tiéres azotées non digestibles, CBND = cellulose brute non digestible; valeur
ce snni- ̂  = différence par rapport à PNT; sur la même ligne, les valeurs portant le même indi-

°"^comparafa/esauseu,7de5%

^bleau V : Effet des rations renfermant de la paille traitée à l'urée en été et en hiver
sur les performances réalisées par des agneaux

traitement d'été traitement d'hiver

Lots

Nombre d'animaux
Durée de l'essai (j)
Poids vif initial (kg)
Poids vif final (kg)
Ingestibilité (g MS/kgpO'7
Ration totale

Paille seule

Paille dans la ration (%)
Gain moyen quotidien (g]
Indice de consommation
(kg MS/kg de gain de PV)
Coût alimentaire du kg de
gain de PV (D.A)

PNT+C, PTUE+C2 PNT+C, PTUH+C2

1 2 3 4

10 10 10 10

100 100 100 100

20.7 20.6 20.5 20.4

31.1
»)

30,9 30,8 30,0

/

82.5 a 85,1 a 83,6 a 84.8 a

32.3 a 38,7 a 32,7 a 35.4 a

39.1 45,5 39.1 41,7

104.0±6.0 b 103.0±3.6 b 102.7±4.3 b 96.0±1,4 c

9.5±0.5 a 9.9±0.4 a 9.2±0.3 a 9.5±0.1 a

1  50.0 46,0 50,0 42.3

PNT = paille non traitée; PTUE = paille traitée à l'urée en été; PTUH = paille traitée à l'urée en
hiver; Cl et C2 = concentrés classiques 1 et 2; PV = poids vif; D.A = Dinar Algérien; sur la même
ligne, les valeurs portant le même indice sont comparables au seuil de 5%.
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DISCUSSION

Teneur en matières azotées de la paille
Le taux de fixation d'azote avec la paille
PTUH (34,3%) a été proche du taux observé
par Benahmed et DULPHY (1985) avec 33%
(solution d'urée à 500g par litre d'eau). Le
taux de fixation d'azote observé avec la paille
PTUE (42,9%) a été par contre, plus élevé. Ils
ont été nettement inférieurs à ceux rappor
tés par GUPTA et al. (1985) et ABDOULI et al.
(1988) avec 89 et 79% avec des pailles traitées
à 4% d'urée et respectivement humidifiées
jusqu'à 50% de la MS et 450 g d'eau ajoutées
par kg de paille. CHERMITI et al. (1989) ont
rapporté que le taux de fixation d'azote
serait de 26 à 30% quelques soient les doses
d'urée et d'eau appliquées. CHENOST et
BESLE (1992) ont noté des taux de fixation
d'azote de l'ordre de 25% avec une paille de
blé traitée à 6% d'urée avec 25 à 30% d'hu

midité, à l'aide d'une rampe d'aspersion fixée
au dessus du pick up de la presse.

Ingestibilité de la paille
La différence de température entre le traite
ment d'été (31 °C) et le traitement d'hiver
(12°C) n'ont pas entraîné de différence signi
ficative dans l'ingestion entre les pailles PTUE
et PTUH. Selon SUNDSTOL et al. (1978) et
ALIBES et al. (1983), l'uréolyse est d'autant
plus rapide que la température est élevée.
Selon DULPHY et al. (1992) pour qu'une
paille traitée à l'urée soit plus ingérée que la
non traitée, il est nécessaire que l'uréolyse
soit maximale, ce qui semble confirmer nos
résultats puisque la paille PTUE a été traitée
à  la température moyenne de 31°C et la
paille PTUH à la température moyenne de
12''C mais il y aurait compensation de l'effet
température sur l'uréolyse avec le traitement
à 12°C puisque la durée de traitement a été
de 2 mois. Selon MALES et GASKINS (1982) et
ABDOULI et al. (1988), l'augmentation du
taux d'humidité avec les pailles traitées serait
à l'origine de l'amélioration de l'ingestion de
la paille traitée à l'urée par rapport à la paille
non traitée. Dans l'ensemble, le traitement à
l'urée en été ou en hiver a amélioré l'inges
tion de la paille de blé, ce qui a confirmé les

résultats de BORHAMI et al. (1982) et ALIBES
et al. (1984) mais aussi ceux de CHENOST et
BESLE (1992) observés sur génisses avec une
augmentation des quantités ingérées de
7,4% (54 à 58 g MS/kg po-^s) avec une paille
de blé traitée à l'urée complémentée de
pulpes, de tourteaux de soja et CMV (la paille
non traitée ayant reçu en outre, du tourteau
de soja tanné et de l'urée). Les améliorations
de l'ingestion de la paille avec la paille PTUE
ou la paille PTUH ont été comparables à
celles observées par MUNOZ (1991) sur paille
de blé traitée à l'urée complémentée avec
divers sous-produits, avec un taux de 39% (33
à 46 g MS/kg po.75).

Digestibilité de la paille
La dMO de la paille a été améliorée par le
traitement à l'urée de 8,8 à 9,7 points. Ce
résultat concorde avec ceux de nombreux
auteurs, notamment SALEH et al. (1989) qui
ont rapporté une augmentation de la dMO
de 12,6 points (44,0 à 56,5%) obtenue sur
paille traitée avec une solution d'urée à 200
g par litre complémentée avec 70 g de tour
teau de soja et 20 g de CMV. CHENOST et
BESLE (1992) ont noté des améliorations de la
dMO de 4,0 points (47,5 à 51,5%) avec une
paille de blé et de 10,0 points avec une paille
d'orge traitées à l'urée (6 kg pour 100 kg de
MS et une humidité de 25 à 30%) comp e-
mentée avec 1,72 kg de MS d^orge et 0,18 kg
MS de tourteau de soja par jour et par ani
mal. L'effet saison sur la dMO de la paille trai
tée à l'urée n'a pas été très prononcé. Cette
observation a été également notée par
MUNOZ (1992) cité par NEFZAOUI (1994),
selon lequel la chaleur de l'été interviendrait
en raccourcissant le temps nécessaire à l'urée
pour réagir. Cet auteur n'a pas observé de
différence significative entre la dMO de la
paille traitée à l'urée en été (51,1%) et trai
tée en hiver (49,7%). Les améliorations enre
gistrées par rapport à la paille non traitée ont
été de 11,1 points avec un traitement d'été et
de 9,7 points avec un traitement d'hiver,
confortées par celles notées dans notre essai.
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L'effet de la saison a été significatif sur la
dMAT de la paille traitée à l'urée en faveur
de l'été par rapport à celle traitée en hiver. La
dMAT de la paille PTUE a été supérieure de
5,1 points à celle de la paille PTUH. Les amé
liorations de la dMAT enregistrées avec les

DTMc"îo"-î^ ^ (points avec la pailleut; 29,2 points avec la paille PTUH) ont été

MESSAOUDI et BENDHIA (1994) avec 27 4
points (24.9 à 52.1 o/») sur paille d'orge tracée
conc°entré™r avec un aliment
pa? conf~ E"®^ °"t été
par CHERMllï et"!rOMif "vecT? 2®'"'

b^tra^éV-'ét
concentré comnn aliment
MS/kg po,75. classique distribué à 40 g

significativerriïnlTsTÎMa dC^dtée à l'urée Les

observéesaveclapalï^^^UE ('18%''®'a paille PTUH mk k P°'"ts) ou
Heures à celle été supé-
(1988) avec 13 5 A^DOULI et al.
Paiiiedeb,étr"é^à4Vtée avec un concentré à 96«/"h®® ™"'P'émen-
CMV. U'amélioration oh,f de
PTUH est proche de ceS^ -"!• '® P®"'®
et al. (1989) avec 15 5 n„'V f®® P®' ̂^bEH
5ur paille de Ué trahL ^ «8-1%)
d'urée à 200 3 par |^ fc ®®, ""® ̂ "'"^on
TO g de tourteau de soja et M 9 drcM^"®'
Performances sur agneaux

hîver IpTUHj'a'Ité Ingt^rp^ter^" ®"
Turée exprimée eTg Sg po'rf"®;'®'*^® ̂
en quantités plus élevées n» I ® '"9érée
adultes (essai de digest^iihél ' "«outons
agneaux en croissan^'L'®^ i-^a"® P®^ les
traitee a été inaérpo or. • "on
rables entre les deux ca;égodes''c?;nrar"
Les concentrés (C. Cl et C2) étant de comoo
sftions alimentaire et chimique différentes

pourraient être à l'origine des différences
d'ingestion de la paille traitée relevées entre
les deux catégories d'animaux. Selon
BAUMONT et al. (1988), CHENOST (1991),
l'enrichissement de la paille en azote par le
traitement à l'urée, stimule la prolifération
de la microflore ruminale et son activité cel-
lulolytique ayant pour conséquence un
temps de séjour plus court de la paille traitée
dans le rumen, réduisant ainsi la limite phy
sique liée à l'encombrement de celui-ci.
La croissance obtenue avec les agneaux ayant
reçu le régime PTUH+C2 (inférieure à celles
des autres régimes) a été vraisemblablement
due au fait que la fraction d'azote fixée par
la paille sous forme inutilisable par les micro
organismes du rumen a été plus importante
qu'avec la paille PTUE (HASSEN et al., 1990)

CONCLUSION
La teneur en azote de la paille a été plus éle
vée lorsque celle-ci a été traitée dans les
conditions de l'été que dans celles de l'hiver.
Qu'elle ait été traitée en été (31°C) ou en
hiver (12°C), la paille a été Ingérée par 'es
agneaux en quantités comparables mais infé
rieures à celles ingérées par des moutons
adultes en raison des quantités de complé
ments distribués, plus élevées avec les
agneaux.

La dMO de la paille traitée n'a pas été
influencée par la saison de traitement (été ou
hiver). Par contre, la dMAT et la dCB de la
paille traitée en été ont été plus élevées que
celles de la paille traitée en hiver.
A même niveau de complémentation des
agneaux, le régime renfermant la paille trai
tée en hiver a entraîné une croissance pon

dérale inférieure à celle du régime renfer
mant la paille traitée en été.
Avec des indices de consommation iden
tiques, les régimes renfermant la paille trai
tée en été ou traitée en hiver ont permis une

économie de 8 à 15% sur le coût alimentaire
du kg de gain de poids vif.
Le traitement de la paille à l'urée en été a
donné de meilleurs résultats zootechniques;
néanmoins, ce traitement à l'urée peut être
effectué en hiver avec des résultats légère-
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ment inférieurs mais avec une économie plus
intéressante sur le coût alimentaire du kg de
gain de poids vif.
L'on peut donc traiter la paille de blé à l'urée
aussi bien en été qu'en hiver sans en modifier
les bienfaits du traitement. Cela est d'autant

plus intéressant que la période creuse du
calendrier fourrager en Algérie englobe le
plus souvent, les saisons d'été, d'automne et
d'hiver.
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