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  لغة �يديولوجيا وايديولوجيا اللغة
  تار�خ العلامة المق�ور  ��قراءة 

  

  *حيدر ع�� سلامة
  

  

 

��ادي�� السائد، أن �ناك /يلاحظ المت�بع لص��ورة وحركة ا��طاب اللسا�ي

 كث�� منلأسماء  و�غي�با/اغيابلسانية مركز�ة، و /نوعا من سيادة  أسماء �ار�زمية

 :�شقيھ –ول�س الماركسية الدوغمائية  -ة الماركسي الدراسات  مجددي خطاب

، الثقا��/Esthétiqueو�ستطيقي  Épistémologie �ستمولو���/praxisال��اكس����

 لسا�ي لذلك ا��طاب، وممن-الذين ش�لوا ا ك�� من منعرج سوسيو عند أولئك سيما

اللسانية ا��ديدة وا��طاب  �بحاثب�ية ��مة التواصل ب�ن  إعادةعملوا ع�� 

�ان ر�ما . �جتماعية/اللسانية والثقافية؛ المارك��� �� مجمل تحولاتھ السيمان�يكية

الذي عمد من خلال جميع مؤلفاتھ " آدم شاف"الفيلسوف البولو�ي  أبرز�ممن 

 قراءة إعادة إ��المنطقية واللسانية،  إعمالھجانب  إ��الفلسفية والسوسيولوجية 

 رؤ�تھل افوفق. اللسانيات وفلسفة اللغة والمنطق �� تار�خ الفلسفة الماركسية طابخ

، لم �عد اللغة مجرد ا�ع�اس للب�ية التحتية كما ظ�رت �� الماركسية النقدية" شاف"

  �ذا، ولا يمكن حصر وأيديولو��لسا�ي ؛ نتج ثقا��التقليدية، بل اللغة �� مُ 
ُ
نتج الم

 .ضيقةالستالي�ية الرؤ�ة الو الدوغمائية ��ع�اس ضمن نظر�ة واحدية كنظر�ة 

التعاون ب�ن ا��قول المعرفية  ((ضرورة  إ�� "شاف"فيلسوف اللسانيات دعا  ،لذلك

لان �ش�الية اللسانية المطروحة ت�سم بدرجة من التعقيد الذي يجعل م��ا . ا��تلفة

اللسانيات والمنطق نقطة محور�ة للتواصل ب�ن العلوم ��ستمولوجية المتعددة، �

ال�� بدو��ا ���ز الفلاسفة عن تحليل و و�ثنولوجيا والساي�ولوجيا وعلوم الطب، 

 .    1)) �ش�الية اللسانية تحليلا ا�ستمولوجيا

لفلسفات العلوم ذات  عند نقطة إعادة ال��مة ب�ن النظام التواص��" شاف"ولم يتوقف الفيلسوف 

قد سلط الضوء أيضا ع�� إعادة قراءة خطاب العلوم ��سانية ذات �تصال  التوجھ �م��يقي، بل إننا نجده

فبعد تنقيبھ �ركيولو�� �� تار�خ العلاقات �جتماعية . الثقافية/المباشر �عملية ت�و�ن الظا�رة اللسانية

يمثل المادة ا��ام لتار�خ توصل إ�� أن ذلك ا ،) ا��تمعات البدائية (بـ" خطأ"ال�� يُطلق عل��ا للمجتمعات القديمة، و 

نتمكن من ر�ط  ((ال�� بواسط��ا و سياسية، - والسوسيو ثقافية-لسانية؛ والسوسيو-��مل المقار�ات السوسيو

�نجل��ي مالينوفس�ي  ا�ن��و�ولوجيعالم  أبحاثفمن خلال . تار�خ وثقافة ا��تمعات :�ش�الية اللغو�ة مع �ل من

نف�م ب�ية  أن�ت ثورة من��ية �� ب�ية تلك �ش�الية، فصار من غ�� الممكن ية، دُشِ �� لسانيات ا��تمعات البدائ

و�ذه الفرضية لازالت سار�ة المفعول، �� درجة . والدي�ية والطقسيةتلك اللسانيات بمعزل عن ممارسا��م الثقافية 

منفصلة لم �عد ن طبيعة دراسة تلك ا��تمعات إ �عبارة أخرى،. 2 )) معينة، ع�� ب�ية لسانياتنا �� فضائنا الثقا��

                                                           
*
  العراق -بتحث أكادیمي   - 
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عن دراسة ب�ية نظام�ا الثقا��، الذي يتأسس ع�� منظومة لسانية �عكس تصورات تلك ا��تمعات ��مل تمثلا��ا 

وُ�عيد /ُ�ش�ل�و الذي " شاف"حسب رأي الفيلسوف النظام اللسا�ي واللغوي صبح أ ومن ثمة،. لميتاف��يقا العالم

�يديولوجيا؛ اللغة ونظام إنتاج التصورات  :العلاقة ب�ن �ل من ول�ذا، ا�سمت. الو�� للعالم�شكيل تصورات 

 
ُ
 والتمثلات الم

َ
يفسر لنا  بالضبط، ماو�ذا . ومتفاعلة متداخلة�� �و��ا علاقة لة لب�ية الواقع المادي والتار���، يّ تخ

ب�ية خ�� لعمل �يديولوجيا، وال�� ت�اد أن ت�ون إش�الية وجود ب�ية من القوان�ن ا��اصة ال�� �عكس النظام الدا

أن الب�ية الفوقية ل�ست أك�� من  اعت��تال�� و المي�انيكية،  �نتاجيةمستقلة ومتحررة عن قوان�ن ��ع�اس وأطر�ا 

ة تار�خييديولوجيا �� لمف�وم � �ل تبلورت نظر�ة �ان علينا أن ن�ساءل �نا، ف. مجرد ا�ع�اس للعامل �قتصادي

�� خطاب  �يديولوجيا والفلسفة واللغة :؟ و�ل �ش�لت علاقة ا�ستمولوجية ب�ن �ل منعامة  الفلسفي خطابنا

  ؟اللسانيات خاصة 

تلك  أش�المختلف وع�� يبدو ان طبيعة ب�ية �يديولوجيا المتفاعلة مع مجمل ممارسات ا��ياة اليومية، 

. ومعدة سلفا والثقا��، لا يمكن اخ��ال�ا �� وصفات مي�انيكية جا�زةاللغوي واللسا�ي : �ل منالب�ية وتحولا��ا ب�ن 

��شظى ب�ن اصغر وادق مج�ر�ات ا��ياة اليومية الواعية و ُ�ش�ل طبيعة ذلك التداخل، " امنظور� امنطق"لان �ناك 

الممارسة "لأنطولوجيا  ميةرة �� ب�ية ا��ياة اليومية والقيّ الم�شطِ " الممارسات المنظور�ة"ومثل تلك . م��ا واللاواعية

، �ستحيل عل��ا أن تبقى ر�ينة ا���س�ن لعلاقة ا�ع�اسية للب�ية التحتية، �� ح�ن أن "اللسانية والفعالية اللغو�ة

ومن �نا، تتأ�ى ضرورة عملية ف�م . ميتافور�ة أك�� مما �� حرفية أو حقيقيةعلاقة �ذه العلاقة، �� �� الواقع، 

 )critical discourse analysis(النقدي  ا��طابتحليل : �ل منيديولوجيا مع ف�وم � لم وتأو�ل العلاقة المتداخلة

ذا تأو�ل سوف تتوفر شروط ك�مثل ، فبواسطة "غيل��"بحسب ) philosophy of linguistics( اللسانياتفلسفة و 

 أقصتال�� طالما  �سسالتقليد الرا��ة �� ب�ية خطابنا الفلسفي، تلك  أسسجديدة لزعزعة " صدمة حداثو�ة"

مثل من ابرز من عمل ع�� �شكيل �ان المغاير لمركز�ة الثقافة الغر�ية بذا��ا، ور�ما /�خر الغر�ي ا��تلف أطروحات

فيلسوف المنطق واللسانيات البولو�ي  :اللسانيات واللغة ا�ستمولوجيافلسفية �� تار�خ ال/�داثو�ةا�صدمة تلك ال

وعالم الساي�ولوجيا الثقافية الرو��� �صل  ؛"ز�نوفيف"المنطق الرو���  ؛ وعالم"�ورز�س�ي"�صل 

مؤسس فلسفة القطا�ع ��ستمولوجية و  "غرام���"، اضافة ا�� فيلسوف خطاب الدراسات الثقافية 3"فيغو�س�ي"

ونظام لوجيا ع�� إعادة قراءة وتحليل ا�ستمولوجيا اللغة وعلاق��ا بلسانيات �يديو  واممن عمل وغ���م "التوس��"

  .اليوميةا��ياة  ب�ية عمل�ا �� �شكيل

 مف�وم �يديولوجيا من سيطرة المفا�يم الوضعية عل��ا، فعدّ  "التوس��"فع�� س�يل المثال، حرر 

ع��  أساسيةلأ��ا تقوم بصفة  ”غ�� ماركسية“نظر�ة �يديولوجية ا��للة �� كتاب �يديولوجيا �لمانية، نظر�ة :((...

وع�� التقابل ب�ن  ”الزائف“أو  ”الو���“علاقة ��ع�اس المقلو�ة ب�ن الب�ية العليا والب�ية السف��، وع�� الو�� 

عن �يديولوجيا �� تلك ال�� اعتقد التوس�� انھ عرض�ا ��  ”السليمة“النظر�ة الماركسية  إن.... ا��قيقة والكذب

 إ��ا ...��ا �يديولوجية �لمانية أتتطروحة الوضعية والتار�خانية ال�� جذر�ا عن � ...مختلف مؤلفاتھ، لأ��ا تختلف

  :إيجاز��  

 -ثالثا علاقة خيالية للناس �شروط وجود�م �جتما��، وإ��ا -ثانيا اعتبار �يديولوجيا ممارسة اجتماعية، -أولا 

  .�� نفس الوقتمن حيث وظيف��ا، �ع��ف بالواقع وتتجا�لھ  وإ��ا - را�عا خالدة، وإ��ا

 إنتاجمعينة إ��  أولية؟ يقصد بھ بصفة عامة �ل عملية لتحو�ل مادة ..ماذا �ع�� التوس�� بمف�وم الممارسة 

و�جب اعتبار �يديولوجيا مستوى خاصا ... إنتاج معينة أدواتمع�ن، و�أستعمال  إ�سا�يمع�ن، بواسطة عمل 

لأن اعتبار �يديولوجيا . � مستو�ات الممارسة �جتماعية �خرى للعمل والممارسة بالمع�� السابق لا يختلف عن با�
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 أمسياسية  أمذلك لان �ل ايديولوجيا، دي�ية �انت  ،ممارسة �و الشرط الذي لا غ�� عنھ ل�ل نظر�ة �� �يديولوجيا

و�� الناس  ”تحو�ل“و�عرف التوس�� �يديولوجيا كممارسة موضوع�ا . ”و�� الناس“تحول موضوع�ا أي ... أخلاقية

، لھ وجود خاص، ولھ )، أف�ار، تصوراتأساط��، أخيلة(من التمثلات  – يملك دقة ومنطقا خاصا –�سق ... " :بأ��ا

علاقة واقعية تر�ط الناس بظروف وجود�م المادي، و�ناك علاقة أخرى  إذن،�ناك .... "...دور تار��� �� مجتمع ما

الناس  ”و��“أي أن �يديولوجيا تحول :، بواسط��ا يحيا الناس العلاقة �و�� خيالية تتحقق �� مستوى �يديولوجيا

 �نتاجلا تمثل �يديولوجيا �� �شو���ا ا��يا�� علاقات “ :يقول التوس�� �� �ذا الصدد . ”خيا��“بواقع�م إ�� و�� 

ل�ست . �نتاج�علاقات  للأفراديالية القائمة والعلاقات �خرى المشتقة م��ا، ولك��ا تمثل قبل �ل ���ء العلاقة ا��

�يديولوجيا تمثلا لنظام العلاقات الواقعية ال�� ��يمن ع�� وجود الناس، بل تمثل العلاقة ا��يالية ل�ؤلاء الناس 

و�حيا الناس ايديولوجيا��م، كعلاقة خيالية و�سق من التمثلات، غالبا بكيفية لا ... بالعلاقات الواقعية ال�� يحيو��ا

ب�يات تفرض ع�� �غلبية من الناس بدون أن تمر ... “ديولوجياين � إعية ح�� عندما تظ�ر �� صور واعية، وا

  .4 )) بوع��م

قطيعة ا�ستمولوجية مع نظر�ة �يديولوجيا، خاصة مع ع�� تدش�ن عمل  "التوس��" أنيت�� مما سبق، 

�يديولوجية وعيا خاطئا ولثاما يكفي ((...أن كس، واعت��ت لمار ) �يديولوجيا �لمانية(ظ�ور كتاب و تلك ال�� �ش�لت 

تمثلا و�ميا وا�ع�اسا  إلاففي رأي �ذه النظر�ات ل�ست �يديولوجية . للكشف عن ظروف الع�ش الواقعية إماطتھ

و�ذا �ع�� أن التمثلات �يديولوجية عند�ا �� تمثلات و�مية خيالية ل�س ل�ا وجود واق�� ول�ست . منفعلا لا فعالا

�ذه . “�نتاجإعادة علاقة إنتاج علاقات “معينة تتحكم �� س�� ا��تمع وتكيّفھ و�سا�م ��  أج�زةتتجسد �� 

�س يوجد �� العلاقة ال�� تر�ط تلك التمثلات بالعلاقات �جتماعية بل �� التمثلات الو�م ل أنالنظر�ات لا �عت�� 

فعندما يقول �ذا الكتاب . ا�م �ذه النظر�ات حسب التوس�� �� ال�� جاءت �� كتاب �يديولوجية �لمانية. ذا��ا

�عكس علاقات  أ��اعكس الواقع أي بأن �ستلاب الفكري ناتج عن �ستلاب المادي ف�أنما يف��ض أن �يديولوجية �

��  وإنمايرد التوس�� بأن �يديولوجية علاقة من الدرجة الثانية و�� لا �عكس العلاقات ا��قيقية . الناس الواقعية

أن نظر�ة ماركس الشاب حول  “ :عندما يقول  "بولان��اس"�ذا ما يؤكده . علاقة و�مية بالعلاقات ا��قيقية

. استلاب -واقع  -�ان ماركس يتصور �يديولوجية انطلاقا من النموذج ذات . مركز حول الذات�يديولوجية �انت تت

ذلك لأن �يديولوجية  “للذات �� عالم و��� إسقاط�� �يديولوجية تفقد الذات ما�ي��ا العي�ية، و�يديولوجية �� 

  .5 )) ستوى �قتصاديمن حيث �� مستوى من مستو�ات ال�شكيلات �جتماعية، لا تردد صدى الم

ما حاولنا أن ن��جم مجمل ما تم طرحھ أعلاه بلغة اللسانيات والدراسات �دبية  إذا، ى خر أ �عبارة

�� واخلا��، تداخلت فيھ �ل من والدراسات الثقافية، نجد أن مف�وم �يديولوجيا شغل أك�� من نظام ثقا�� وقيّ 

الفيلسوف اليونا�ي بحسب (ا��يالية للمجتمع ال�� �ش�ل المؤسسة والسياسية، و  �جتماعيةو  اللسانية ��عاد

، فقد تم تدش�ن منعرج "ت��ي ا�غلتون "أما مع رؤ�ة فيلسوف النظر�ة �دبية والدراسات الثقافية ). �اس��ياد�س

  :ممثلا لـ   فمع �ذا المنعرج اصبح مف�وم  �يديولوجيا ).ideological turn(ايديولو�� جديد 

جسد �ف�ار الذي يم�� طبقة أو  )ب( عملية إنتاج المعا�ي والعلامات والقيم الثقافية �� ا��ياة �جتماعية؛ )أ(( ( 

�ف�ار  )ث( �ف�ار ال�� �ساعد ع�� ت��ير شرعية السلطة السياسية ا��اكمة؛ )ت( مجموعة اجتماعية معينة؛

 المانحالوا�ب و  ،التواصل المشوه �ش�ل منظم )ج( اسية؛الزائفة ال�� �ساعد ع�� ت��ير شرعية ال�يمنة للسلطة السي

 المتطابق،/التفك�� ال�و�ا�ي )خ( التفك�� ا��فَزة من قبل ا�تمامات اجتماعية؛ أش�ال )ح( للذات موقعا وكيانا؛

ووسيط يتمكن من خلالھ الممثل ) ذ( ر�ط ب�ن ا��طاب والسلطة؛ وأداة )د(اجتماعيا؛  اضرور� ابوصفھ و�م

س عليھ �سق من الذي يؤسَ و تحكم بھ ايديولوجيا، مُ فعل اجتما��  )ر( �� الوا�� من �شكيل مع�� لعالمھ؛�جتما
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يصبح �و  )ش( ؛اسيميائي اوكلا�ما يمثل تطابق )س( وواقعة ظا�راتية؛ الساني اش�ل التباس�و  )ز(�عتقادات؛ 

ون�يجة  )ص(ية نحو ب�ية اجتماعية و�مية؛القناة الرئ�سية ال�� بواسط��ا تتخارج الذوات عن علاقا��ا ا��قيق

  .6 )) ، تتحول ا��ياة �جتماعية إ�� واقعة طبيعيةالسابقة الذكر أعلاه لعملية إنتاج المعا�ي والعلامات والقيم

وايديولوجيا اللغة، /الضرورة الرا�نة ��اولتنا الرامية إ�� إعادة اك�شاف لغة �يديولوجيا تتج�� من �نا،

، ذلك المنطق الذي طالما تم �غي�بھ ومصادرتھ بأسم �تجاه "السانيات �يديولوجي"تفعيل منطق  إعادةمن اجل 

التجر�دية، سواء �� فلسفة /لسيطرة ال��عة التعميمية أسس�مر الذي . المنطقي/الر�ا���/الموضوعا�ي المتعا��

الفلسفية المستعملة،  للمراجع والمصادرعة �نتقائية �� ال��  آو�خلاق والمنا�� التقليدية المعتمدة �� لغة بح��ا، 

  . أخرى وال�� �� مجمل�ا، ا�عكست سلبا ع�� طبيعة الدرس الفلسفي من ج�ة، وص��ورة الم�شور الفلسفي من ج�ة 

رشيفنا الفلسفي منذ تأس�سھ وا�� يومنا �ذا، لاك�شفنا سيطرة إولو قمنا بجولة فلسفية �� د�ال�� تار�خ 

المتعا�� �� مختلف التوج�ات و�ختصاصات الفلسفية، بدء من تار�خ الفلسفة /جاه الموضوعا�ي المنطقيمطلقة للأت

 �تجاهحيث سنلاحظ كيف أن �ذا . الما�عدياتخطاب اليونانية وان��اء بالفلسفات ا��ديثة والمعاصرة وا��داثو�ة و 

ق��� �ل ما �و تار����عميمي/معرفية محددة شكلانية أنماطلسيادة تام س �كر عمل ع�� ت
ُ
ص، وكيف /ة، ت

ّ
م��

الفلسفية، حيث  أقسامنا�� " اللغة المتداولة شفا�يا وكتابيا أسلو�يات"وخيمة ع��  �� الوقت نفسھ، اثاراافرز 

كة �� البحث عن الدقة المنطقية والضبط المتعالية، الم��مِ  Objectivismeاللغات المنطقية الموضوعانية  سيطرت

اللغة الشكلانية : "ساد �ل من ،ل�ذا. لا�� �� إنتاج اللغة عامة، والعبارات المتداوَلة خاصةو�صطالر�ا��� 

�� ا��قل أنفس�م ب�ن المشتغل�ن " التواصل الرس��"؛ و  "لغة ا��ياة اليومية الطبيعية"ع�� حساب " المنطقية

وتواصل متفاعل ب�ن العلوم ومنا���ا ا��تلفة  intersubjectivitéع�� حساب تحقيق تواصل ب�نذا�ي  الفلسفي

interdisciplinaire . ب�ية" ة الم��صةال�لمة ا��يّ "بدلا من " ال�لمة القاموسية ا��ردة"�ل ذلك م�د لسيطرة �� 

  .من جانب آخر انطولوجيا ا��ياة اليومية ا��طاب ��ادي�� من جانب، و�� ب�ية

ال�لمة ((..." :بـ�عيد إنتاج ما ُ�عرف و /ي�تجساتنا ��اديمية ا��طاب الفلسفي �� مؤس أصبح، من �نا

 أما. وموضوع�ا و�عب��ي��ا المباشرة ولغ��ا الواحدة والوحيدة ”أي سياق�ا �� ”ذا��ا إلالا �عرف .... ، ال��"القاموسية

مجرد  إلا، أحداخص بوصف�ا �لمة محايدة من �لمات لا ت إلاال�لمة �خرى، الموجودة خارج سياق�ا، فلا �عرف�ا 

 �ان يمثلر�ما لان �ذا المصط�� �و �قرب إ�� عمل نظامنا الفلسفي قديما وحديثا، طالما . 7 )) كلامية إم�انية

  إلالا �ع��  اخطاب
ُ
  8"باخت�ن"فيلسوف اللسانيات علينا اق��ح  من �نا، .رةضمَ عن ذاتھ وعن سياقاتھ �يديولوجية الم

التصور التقليدي الذي يرتاح إ�� :((..، لأنھ رفض "ال�لمة ��اديمية الميتة"بديل عن ك" ة�يّ ا��لمة ال"مف�وم 

، ال�� �ساوي وجود�ا وجود "ال�لمة الم��صة"كما يقول، و�ذ�ب إ�� " ال�لمة ا��ايدة" إ��، أو "ةال�لمات الميت"

ود�ا �و صراع�ا مع �لمات وتأثر�ا �لمات �خر�ن ف��ا،قبولا أو رفضا أو تقاطعا، فلا وجود لل�لمات فرادى، فوج

و�ذا �لھ �ع�ن ال�لمة كيانا حيّا، يت�ون �� علاقات التأثر والتأث��، . ب�لمات أخرى وتقاطع�ا القلق مع �لمات لاحقة

ال�لمة "...."ال�لمة �� الظا�رة �يديولوجية بأمتياز...."كما لو �انت ال�لمة جملة العلاقات �جتماعية ال�� �ع���ا

ان ال�لمة الطا�رة والمكتفية بط�ر�ا الذا�ي لا وجود ل�ا، ذلك ". ة دائما بمضمون أو بمع�� ايديولو�� أو حد�يمحمل

بفضل  إلالا تحقق استعمال�ا  إ��ا�� استعمال�ا اليومي لا تنفصل عن مضمون ايديولو�� محايث ل�ا، بل  إ��ا

 إشارةوحمول��ا �يديولوجية يل�� دلالة ال�لمة، لتغدو ولذلك فأن الفصل ب�ن ال�لمة . �يديولوجيا ال�� تلازم�ا

لغو�ة، أي انھ يكتفي بال�لمة �� ذا��ا و�عرض عن المتحدث�ن ��ا، كما لو �ان بإم�ان اللغة  إشارةمجردة، �عد أن �انت 

  .9 )) أن توجد بمعزل عن المتحدث�ن ��ا
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�� �� واقع  إنما، "اليومية/ال�لمة ا��ية"و��ية  ،"ال�لمة القاموسية"ن طبيعة المقار�ة الفلسفية ب�ن ب�ية إ

فمن الناحية اللسانية، لم �عد . وأخلا��تأس�س منعرج ا�ستمولو��؛ لسا�ي نحو  لنا أفقا جديدا تفتح، مقار�ة �مر

 نظام النحوو ع�� ب�ية  ةرتكز والم ع�� ا�ستمولوجيا لسانيات ال��عة الموضوعانية ا��ردة �س�ناد �� �م�ان،

Grammatique الس�تاك��� Syntaxe؛ السيمان�ي�ي Sémantique ِة دَ لة وا��دَ ؛ المنطقي لطبيعة ا��ملة المنعز

�تجا�ات الوضعية والتجر��ية �� المنطق ونظر�ات المعرفة ، وال�� �عكس مجمل بأ�ساق اللغة الشكلانية المتعالية

سيطِرة التقليدية 
ُ
�� �� مؤسساتنا ��اديمية، وال�� عملت ��ا التعليمية ومنا��شكيلات دروس الفلسفة ع��  والم

ولغة  / وفلس؛  ولغة الفيPolis والمدينة /والعامة /  الفيلسوف :ب�ن �ل منوانفصال ع�� إنتاج خطاب عزلة  مجمل�ا

  .ولغة السياسة / ولغة الفلسفة  اليومي أنالش

سلسل انفصام العلاقة ب�ن �ل من الفلسفة �ستمرار �� م فما عاد ممكنا،الناحية التار�خية،  أما من 

لمف�وم �يديولوجيا من خلال �س�ناد ع�� إعادة إنتاج تصورات  اشكلاني و�يديولوجيا، الذي افرز تناولا

سيما  - وخطابنا الفلسفي المادي ،�� الب�ية التحتية للمنظومة المفا�يمية �� خطابنا الفلسفي عامةقارّة استدلالية 

�ع��، بطر�قة ما أو بأخرى، دراسة اللغة �� ((... :ع�� الرغم من أن دراسة نظر�ة �يديولوجيا .خاصة -  منھالمارك��� 

 أد�ىودراسة الوسائل ال�� من خلال�ا يتم تداول اللغة �� ب�ية ا��ياة �جتماعية اليومية، بدء من . العالم �جتما��

فإذا حصل وتم إعادة . 10 )) وان��اء بأع�� مراحل ا��دل السيا��� العائلة الواحدة وأفرادا��ادلات ب�ن �صدقاء 

 :إ��و   ،�� الفلسفة حداثو�ة جديدة صدمة" حي��ا ر�ما سيؤدي ذلك إ�� إحداثال��مة ب�ن الفلسفة و�يديولوجيا، 

رادي�ا��  أثراء مف�وم �يديولوجيا بوصفھ نظر�ة وممارسة �� آن واحد، والذي ي�ش�ل بواسطة تحقيق تحول ((...

أو �غيي��ا من قبل �عض  إ�مال�التصوراتنا حول اللغة، للا�عراج بأن�با�نا نحو مظا�ر�ا التداولية، ال�� طالما تم 

فمن اجل أن ت�ون العلاقة  متفاعلة ب�ن اللغة و�يديولوجيا لابد . التصورات التقليدية �� اللسانيات وفلسفة اللغة

نطقي الصارم للعبارات أو لأنظمة العلامات، وال��ك�� عوضا عن ذلك ع�� الوسائل التخ�� التام عن التحليل الم :من

تلك العلاقة المتفاعلة، إ��  تحو�لوع��  ؛ال�� �ساعد �عاب��نا اللغو�ة ع�� إنتاج تدوالية الفعل ورد الفعل من ج�ة

دعونا نظر�ة �يديولوجيا إ�� النظر و�ذلك ت. أخرى إنتاج ا��تمع من ج�ة  وإعادةالتار�خ  إنتاجقناة يتم من خلال�ا 

- ظا�رة سوسيوالنظر ال��ا بوصف�ا  وإنماإ�� اللغة ل�س بوصف�ا مجرد ب�ية �ستخدم لأجل التواصل أو ال��فيھ، 

غلف انطولوجيا الصراع ��سا�ي
ُ
  .11 )) تار�خية �

الصراع الطبقي كما �و  لسانيات �يديولوجيا وتار�خ منطق�ا، مجرد م��ق �سيط بتار�خ �عت�� لامن �نا، 

الذي ر�ن تار�خ تطور �خلاق و�سبو�ة القيم بالظوا�ر الطبيعية "  لا�وت الماركسية �رثوذك��� "ا��ال عليھ �� 

فيلسوف �عد المنعرجات ا��اصلة �� اللسانيات وفلسفة اللغة، سيما مع وذلك لأنھ . مادية جدلية-وا��تمية البايو

مف�وم ((... :�� �م�ان، النظر إ�� لم �عدو�اخت�ن وغرام��� والتوس��،  "ففولوش�نو "اللسانيات الرو��� 

يمثل قوة مادية �� قاع اصبح  أنما، ”للواقع“تمثل زائف أو مشوه  أومجرد �تافات خطابية، بوصفھ �يديولوجيا 

 الثقا��  ھسياق
ُ
  .  12 ))د�دَ ا�
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