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 :ملخص

مؤلفيها، يتمثل ىذا في دراسة نقدية  يطرؽ البحث لرالا تراثيا يتعلق بتحقيق نسبة الكتب إلى
ي لرسالة أصولية تسمى بالأدلة كالبياف، كالتي صدرت في طبعة لزققة منسوبة إلى الشيخ تبغورين الدلشوط

الوصوؿ إلى مقاربة علمية حوؿ حقيقة ىذا الكتاب من جهتي البحث  يتغيَّاأحد أعلاـ إباضية الجزائر. ك 
كعليو فإف مشكلة . من لستلف جوانبو التاريخية كالبيبليوغرافية وع، كذلك بدراسة الدوضكعنوانو مؤلفو

ككذا عن صحة ثبوت ىذا العنواف  نسبة الكتاب إلى الشيخ تبغورين، بردد أساسا حوؿ مصداقيةالدراسة 
. أدكات علم التحقيق في نقد ىذه النسبةب ، مع الاستعانةالتحليلي يالوصفالدنهج كقد تم توظيف  لو.

ليس من تأليف  ين، كأنوسة إلى نتائج، أهمها نفي نسبة ىذا الكتاب إلى الشيخ تبغور كخلصت الدرا
 .، كأف العنواف ليس من كضع الدؤلف ابتداءالإباضية

 .أصوؿ الفقو، إباضيةالأدلة كالبياف، الشيخ تبغورين، كلمات مفتاحية: 
Abstract:  

The article deals with a critical study of "the Book of Evidence and 

Statement", which was issued in a verified edition attributed to Sheikh 
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Tibgorin Al-Malchoti, one of the Ibadi scholars in Algeria. The research 

aims to investigate this attribution, and the truth of the book's title, by 

studying the subject from its various historical and bibliographic aspects. 

The research problem is about the validity of the book’s attribution to 

Sheikh Tibguren, as well as the proof of this title for the book. I have 

employed the analytical and descriptive method, with the use of 

investigative tools, to critique this attribution. The study concluded with 

results, the most important of which is the invalidity of the attribution of 

this book to Sheikh Tibgorin, and that it is not authored by the Ibadites ,and  

the original is the title is'nt from the author. 

Keywords: Sheikh Tibgorin; Al'adilat wa elbayan; Usul al-Fiqh; 

Ibadism.  

__________________________________________ 

المؤلف المرسل 

 مقدمة:  .1

ترؾ علماء الإباضية تراثا مهمًّا في علم الأصوؿ، خرج بعضو إلى نور الطباعة، كلا يزاؿ أكثره 
، منسوبة إلى كتاب الأدلة والبيانلسطوطا أك قيد الطباعة، ككاف لشا طبع في ىذا المجاؿ رسالة مسماة بػ: 

ىػ. كقد صدر ىذا  6ك  5رنتُ ئر، عاش خلاؿ القالشيخ تبغورين بن عيسى الدلشوطي من علماء الجزا
الكتاب بتحقيق الباحث الحاج سليماف بابزيز، كنشر كزارة التًاث كالثقافة بسلطنة عماف سنة 

 ـ.2009ىػ/1430
كبالنظر في زمن تأليف ىذا الكتاب فإنو يرجع إلى فتًة متقدمة من تطور الفكر الأصولي لدل 

ؿ مصنَّف مستقلٍّ في ىذا العلم إذا صحَّت النسبة، كلكن بعد الاطلاع الإباضية، بل يدكن القوؿ إنو أك 
 على ىذا الكتاب الفريد كعلى مقدمة التحقيق؛ استًعى انتباىي جملة ملاحظات تتمثل في الآتي:

عدـ كركد اسم ىذا الكتاب منسوبا إلى الشيخ تبغورين في كتب التًاجم، كعدـ اشتهاره لدل  -
 إباضية الدغرب.

 ـ( على يد علماء من عيماف.19ىػ/ 13ر ىذه النسبة إلى العصر الحديث )ؽ تأخ   -
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النسخ الدخطوطة للكتاب كلها مشرقية، كلم يعثر المحقق على نسخة مغربية رغم أنو من  -
 تأليفهم!.
 أسلوب الكتاب كصياغة النص بعيدة عن نػىفىس الشيخ تبغورين كعادتو في التأليف. -

ؿ صحة ىذه النسبة، كيستدعي الوقوؼ عندىا، علمنا أف المحقِّق قد فكل ما سبق يثتَ الشك حو 
، كذلك ما دفعتٍ إلى استئناؼ النظر في الدسألة، كالتحق ق من (1)صرَّح بأف الأمر مشكله كيبقى لزل بحث

نسبة ىذه الرسالة الأصولية إلى الشيخ تبغورين كفق موازين علم التحقيق، كالضوابط التي كضعها أصحاب 
 الفن.ىذا 

ما صحة نسبة الكتاب إلى الشيخ  -1كعليو، يدكن برديد مشكلة البحث في سؤالتُ هما: 
ىل العنواف من كضع الدؤلف أك من اجتهاد  -2 هجية التي كقع فيها المحقِّق؟ما ىي الأخطاء الدن ،تبغورين
 غتَه؟.

ل بدنهج علم كمن أجل الجواب عن مشكلة البحث كتقدنً مقاربة علمية حولذا، فقد تم التوس  
 .يالوصف ينهج التحليلالدالتحقيق في نقد نسبة الكتاب، مع توظيف 

أما أهمية البحث فتتجلى في اتصالو بدوضوع تراثي أصيل كمتجدد، كىو توثيق النص كنسبتو إلى 
ا صاحبو، كلا بزفى الأهمية العلمية لذذه العملية النقدية في حقل التًاث، كأثر ذلك في البحث العلمي؛ كم

 .قيمة الدصدرية لذذا النص الأصوليتتأكد الأهمية في ال
كعليو، فإف الذدؼ الذم يتغيَّاه ىذا البحث ىو تبياف الصواب في حقيقة كتاب "الأدلة كالبياف" من 

 .أسباب ىذه النسبةجهتي النسبة كالعنواف، مع لزاكلة اكتشاؼ 
ما الدبحث الأكؿ فكاف تعريفيًّا ، مع مقدمة كخابسة، أمبحثتُىذا، كقد اشتملت الدراسة على 

بالشيخ تبغورين كبكتاب الأدلة كالبياف، كخصصت الدبحث الثاني للتحقيق في نسبة الكتاب إلى الشيخ 
 في الخابسة أبرز نتائج البحث كتوصياتو. ، كضمَّنتي كحقيقة عنواف الكتاب تبغورين

                                              

 .8صالأدلة كالبياف، ، الدلشوطي (1)
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 :التعريف بالشيخ تبغورين وبكتاب الأدلة والبيان .2

 :(1)الإباضية تبغورين ومؤلفاته في كتب السِّيَر والتراجم الشيخ 1.2

الدلشوطي، نسبة إلى ملشوطة منطقة تقع بوادم أريغ جنوب  داكد بن عيسى بن ىو الشيخ تبغورين
 الربيع أبي عن العلم ىػ، أخذ6ـ إلى بدايات القرف 11/  ىػ5الثاني من القرف  الجزائر. عاش خلاؿ النصف

ذه غار ىػ(، ككاف لو471اتي )تالدز  يخلف بن سليماف  قاؿ كما- يىسٍلًي. كاف تًتٍُ  في للتعليم حلقة ابزَّ
 كمن أكثرىم علمنا، كمن أشدٌىم قدرنا، الناس من أعظم: »-ىػ(928)ت أبو العباس الشمَّاخي عنو

 .(2)«عملان 
"، كعليو ، الدشهور بػػ "عقيدة تبغورين"، أك "أصوؿ تبغورين«أصوؿ الدين»من أشهر تآليفو: كتاب 

الأدلة »في علم الكلاـ أيضا. كما نيسب إليو كتاب « الجهالات»عدة شركح كحواش، كينسب إليو كتاب 
 .سبةفي علم أصوؿ الفقو، كالذم ريصد لو ىذا الدقاؿ للتحقيق في ىذه الن« كالبياف
 "الأدلة والبيان": بكتابالتعريف  2.2

و، تطرَّؽ فيها الدؤلِّف إلى أىم مباحث ىذا الكتاب عبارة عن رسالة لستصرة في علم أصوؿ الفق
العلم الدتداكلة في عصره؛ حيث قسَّمها إلى تسعة أبواب، بدءنا ببياف معاني التكليف كالعقل كالفقو، معرِّجا 
على مصطلحات مراتب الدعرفة كالعلم كالظن كالشك..، كما تناكؿ مصطلحات أخرل بالتعريف كالدليل 

ؽ إلى مباحث لغوية كأنواع الكلاـ كأقساـ البياف، كقد تحساف كغتَىا، ثم تطرَّ كالاجتهاد كالتقليد كالاس
تضمنت الرسالة مباحث في أقساـ الأدلة الشرعية، كفي دلالات الألفاظ؛ حيث خصص الباب الأختَ 

 لأنواع معقوؿ الأصل، كعنده ينتهي النص الأصولي.
درسة الدتكلمتُ، حيث بسيزت كيدكن تصنيف الرسالة من حيث منهج الدرس الأصولي على م

بتحرير الدصطلحات؛ كذلك ببياف معانيها اللغوية ثم الاصطلاحية لدل أىل الفن، مع الإشارة إلى بعض 

                                              

لرموعػة مػؤلفتُ، معجػم . 333، رقػم:2/628، كتػاب السػتَالشػماخي،  . 1/457 ،ستَ الوسيانيالوسياني، : ترجمتو عند انظر( 1)
لػو علػى ترجمػة في كتػاب "طبقػات الدشػايخ بػالدغرب"  . كلم أعثػر221، رقػم:2/134أعلاـ الإباضية )قسم الدغرب الإسلامي(، 

 .!لأبي العباس الدرجيتٍ
 .2/628الشماخي، كتاب الستَ، ( 2)
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الخلاؼ من غتَ توس ع. كما تتميز من حيث الأسلوب بالضبط كالإحكاـ، مع براعةو في التقسيم كالتمثيل، 
كالوضوح. كالرسالة ىي أقرب إلى متن أصولي، كضعو أضف إلى ذلك أنها جمعت بتُ الإيجاز كالسلالة 

 الدؤلف للمبتدئ.
غتَ أنو يلاحظ خلو الكتاب من ديباجة في أكلو أك خطبة للمؤلف على عادة الدصنفتُ، إذ إف أكؿ 
عبارة استفتح بها الكتاب بعد البسملة كالتصلية ىي: "باب بياف التكليف كالعقل كالفهم كالفقو". كما لا 

 .!في آخره لشا يفيد بسامو كاكتمالولصد خابسة 
كشرائع الإسلاـ بذمعها »بل إننا نلحظ كركد نصٍّ في آخره خارج عن سياؽ الكلاـ، جاء فيو: 

عشر خصاؿ: أكلذا التوحيد كإقاـ الصلاة،... كالعاشرة الطاعة لله عزَّ كجل كجميع ما أمر بو كنهى عنو. كالله 
ىي عبارة أقرب إلى باب الدواعظ كالًحكم، كيبدك أنها مدرجة . ك (1)«أعلم كأحكم كبو الحوؿ كالتوفيق

 كليست من أصل الكتاب.
كعليو، فإف مادة الكتاب كفق ما أثبتتو النسخ لا تفيدنا بحالة الكتاب من حيث اكتمالو أك خرمو، 

  لذا يظل  السؤاؿ حاضرا حوؿ كجود تتمَّة لو، كىل ىو ناقص من أكلو أك آخره، أـ هما معنا؟
  التحقيق في نسبة الكتاب إلى الشيخ تبغورين: .3

 :ى الشيخ تبغورين في كتب الإباضيةنسبة الكتاب إل 1.3
حاكلت تقصِّي حضور كتاب الأدلة البياف منسوبنا إلى الشيخ تبغورين في مؤلفات الإباضية في الفتًة 

ذه الدؤلفات؛ أحدهما: كتب ىػ، كقد اقتضى ىذا النظر في نوعتُ من ى10ىػ إلى القرف 6الدمتدة من القرف 
 السِّتَى كالتًاجم، كالآخر: الكتب الأصولية.

 نسبة الكتاب في كتب السِّير والتراجم: -أ
بعد تتب ع كتب السِّتَ كالتًاجم لدل الإباضية من الدتقدِّمتُ كالدتأخِّرين، لشن تػىرٍجم للشيخ تبغورين؛ 

 .(2)ذىكرى أف لو مؤلَّفنا في علم أصوؿ الفقولم أجد من نسىبى إليو كتاب "الأدلة كالبياف"، كلا 

                                              

 .68الأدلة كالبياف، صالدلشوطي،  (1)
 . الدصادر الدذكورة سابقا في ترجمة الشيخ تبغورين انظر (2)
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كإذا عرجنا على الذين رصدكا مؤلفات الإباضية كقيَّدكا عناكينها، فنجد أبرزىم أبا القاسم البرَّادم 
  .(1)ىػ(، حيث ذىكىر لو كتابى "أصوؿ الدين" فقط، كذلك في رسالتو: "تقييد كتب أصحابنا"810)ت 

ة" فقد خصَّص فصلان لذكر بعض كتب الإباضية، كعند ذكره لكتب الشيخ أما في كتابو "الجواىر الدنتقا
، (2)«ككتاب الشيخ تبغورين بن عيسى في الكلاـ»تبغورين نسب إليو كتابنا في علم الكلاـ؛ حيث قاؿ: 
 كيقصد بذلك الكتاب السابق الدشهور بأصوؿ تبغورين.

يخ تبغورين كتاب "الأدلة كالبياف"، كلا كالدلاحظ أف البرَّادم في كلا الدوضعتُ لم ينسب إلى الش
 ذكر لو مصنػَّفنا في أصوؿ الفقو.

كإذا كانت كتب التًاجم كالستَ الإباضية خلىتٍ من ذكر ىذا الكتاب، كلم تنسبو إلى الشيخ 
 تبغورين، فما مدل حضوره في الكتب الأصولية الإباضية؟

 كتاب "الأدلة والبيان" في كتب أصول الفقه:  -ب

ىػ، يدكن 10ىػ إلى القرف 6تب ع مسار التدكين الأصولي لدل علماء الإباضية منذ القرف من خلاؿ ت
، "البحث ىػ(570)ت  حصر أىم ىذه الددكَّنات في الآتي: "العدؿ كالإنصاؼ" لأبي يعقوب الوارجلاني

 .اخيالصادؽ كالاستكشاؼ" لأبي القاسم البرادم، "لستصر العدؿ كالإنصاؼ كشرحو" لأبي العباس الشم
كبعد إلى العودة إلى ىذه الكتب لسطوطها كمطبوعها، كمع الاطِّلاع على الدراسات الدنجزة حولذا؛ 
فلم أجد فيها ذكرنا لكتاب الأدلة كالبياف ضمن مصادر التأليف لدل أصحابها، كلا كرد فيها نسبة لرسالة 

يو؛ إذ لو صحَّ ذلك عنو لعدَّت أكؿ أصولية إلى الشيخ تبغورين، كىذا يؤكد فرضية نفي نسبة ىذه الرسالة إل
مؤلَّفو أصوليٍّ مستقلٍّ لدل الإباضية، كلاحتفى بها من جاء بعده من أصوليِّيهم، كاعتمدكىا في مصنَّفاتهم، 

 كنقلوا عنو آراءه الأصولية.
كالأمر الذم يفسِّر غياب ىذه الرسالة منسوبة إلى الشيخ تبغورين عن النصوص الأصولية الإباضية 

حقة، مع توافر دكاعي انتشارىا، أنها لا تعرؼ عنو، كلا شيهر أنو كضع مؤلَّفا في ىذا العلم، لكن يبقى اللا
 النظر في اعتبارىا مدكنة أصولية إباضية.

                                              

 .291-2/293لأبي عمار عبد الكافي، بكتاب الدوجز  ةملحقرسالة  ،تقييد كتب أصحابناانظر: البرادم،  (1)
 .238الجواىر الدنتقاة، صالبرادم، انظر:  (2)
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ىػ(، كىو 6للشيخ عثماف بن خليفة السوفي )ؽ  "السؤالات"غتَ أنو يستثتٌ لشا سبق كتاب 
لصد في عدة مواضع من الكتاب  حيثالدسائل الأصولية؛ مصنَّف في علم الكلاـ، ضمَّنو مؤلِّفو بعض 
، لكن دكف ذكرو لعنواف الكتاب الدنقوؿ منو، كلا تصريحو (1)نصوصنا مطابقة أك مقاربة لدا في الأدلة كالبياف

الشيخ  لدنقوؿ منو ليس للشيخ تبغورين أفَّ باسم صاحبو. غتَ أف الذم يبعث على اليقتُ بأف الكتاب ا
التصريح بأسماء أعلاـ مذىبو عند  الدنقولة كلا صرح باسمو، كمن عادتو إليو تلك النصوص لم ينسبالسوفي 

 ذكر آرائهم. 
كقاؿ قوـ ىو معتٌ في القلب كسلطانو »كيدكن التمثيل بهذا النص الذم أكرده حوؿ مفهوـ العقل: 

، «اء بن أبي بكر رحمو اللهكىذا ىو القوؿ عند أبي يحتِ التَاستٍ زكري»علق عليو بقولو:  (2)«في الدماغ...
مشتَا إلى رأم أحد أعلاـ الإباضية في الدسألة، إذ لو كاف النص للشيخ تبغورين لأشار إليو أيضا. بل إف 
حكايتو للخلاؼ في مسألة حقيقة العقل معتمدا على ما في الكتاب الدسمى بالأدلة كالبياف، حيث جاء 

، كيستمر  النقل (3)«شافعي رجل لسالف: ىو آلة خلقها الله...كاختلفوا في العقل، فقاؿ ال»النقل في أكلو: 
كقاؿ قوـ ىو معتٌ في القلب... كقاؿ آخركف: ىو قوة كبصتَة في القلب منزلتو »مع إيراد القولتُ الآخرىين: 
كىذا قوؿ جمهور أصحابنا رحمو »، كقد قاؿ معلِّقنا على ىذا القوؿ الأختَ: (4)«منو منزلة البصر من العتُ

 . (5)«للها
ب عليو ، ثم عقَّ ىػ(204)ت  حظ أف النص الدنقوؿ استفتح الدسألة ببياف قوؿ الشافعيلامن الدك 

السوفي ببياف قوؿ الإباضية فيها، كلو كاف صاحب النص الدنقوؿ إباضيًّا لكانت نسبة الأقواؿ إلى الدذىب 

                                              

الأدلػة كالبيػاف علػى التًتيػب:  يقابل ذلك في. ظ151-ك153ك، 86-ظ85ظ، 85ك، 82 السؤالات، ؽ:السوفي، انظر مثلا:  (1)
 .37-36، 53-49، 53-52، 52: ص

 .37ك. الأدلة كالبياف، ص153السؤالات، ؽ (2)
كاختلػػػف في العقػػػل، فقػػػاؿ الشػػػافعي: ىػػػو آلػػػة خلقهػػػا »: 36ك. بينمػػػا جػػػاء الػػػنص في الأدلػػػة كالبيػػػاف، ص153السػػػؤالات، ؽ (3)

  .«الله...
 .37الأدلة كالبياف، ص ك.153السؤالات، ؽ (4)
 ك.153السؤالات، ؽ (5)
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بة ىذا الكتاب إلى الإباضية رأسا، كيجعلو في نس الشكَّ  عزِّزمباشرة، كما أف انفراد الإماـ الشافعي بالذكر ي
 أقرب إلى الددرسة الشافعية.

كعليو، فإف ما سبق إيراده من الأدلة كالقرائن تتعاضد في نفي نسبة الكتاب الدسمى بػ"الأدلة 
كالبياف" إلى الشيخ تبغورين؛ كإذا تقرَّر ىذا فمن الذم نسب إليو ىذا الكتاب؟ ككيف انتشرت ىذه 

 !النسبة؟
أجل الجواب عن ىذا السؤاؿ حاكلت تتب ع الذين ذكركا ىذا الكتاب نسبةن إلى الشيخ تبغورين، من 

كبعد البحث كالتقصِّي تبتَُّ أنها نسبةه حادثةه ترجع إلى قرف سابق من الزماف أك يزيد قليلا، كيدكن إيراد 
 الذين ذكركا ىذه النسبة حسب السبق الزمتٍ فيما يلي:

: حيث خصَّص فصلان هـ( في كتابه "اللمعة المرضية"1332لسالمي )تالإمام عبدالله ا -1
 ككتاب»منو لذكر أىمِّ كتب الدتقدِّمتُ من علماء الإباضية، كعند ذكر مؤلَّفات الشيخ تبغورين قاؿ: 

 كالبياف الأدلة كتاب أيضنا كلو الكلاـ، في الجهالات كتاب أيضا كلو الكلاـ، في عيسى بن تبغورين الشيخ
 ، كالدلاحظ أنو أكرد نسبة الكتاب صريحة إلى الشيخ تبغورين دكف أم ارتياب.(1)«الفقو وؿأص في

 "قواعد الإسلام" ذكر ذلك عند برقيقو لكتابهـ(: 1406الشيخ عبد الرحمن بَكَلِّي )ت -2
كما ترؾ »؛ حيث قاؿ في ترجمة الشيخ تبغورين في إحدل ىوامش التحقيق: ىػ(750)ت  للشيخ الجيطالي

ثركة علمية من التآليف القيِّمة في العقائد على الأخص )...( ككتابو في الكلاـ، ككتاب الأدلة كالبياف  لنا
 ، كالنسبة ىنا صريحة كما سبق.(2)«في أصوؿ الفقو، كأبرز كتاب اشتهر بو ىو كتاب الجهالات

نبيو ذكر ذلك ضمن الت هـ( في كتابه "العقود الفضية":1427الشيخ سالم الحارثي )ت -3 
 كلو الكلاـ، في عيسى بن تبغورين الشيخ ككتاب»الأكؿ "في ذكر بعض مؤلفات الإباضية"؛ حيث قاؿ: 

 .(3)«الفقو أصوؿ في كالبياف الأدلة أيضا كتاب الجهالات، كلو كتاب أيضا

                                              

 .165ص اللمعة الدرضية من أشعة الإباضية، السالدي، (1)
 (.1) ىامش ،1/143 عد الإسلاـ،قواالجيطالي،  (2)
 ،283العقود الفضية في أصوؿ الإباضية، صالحارثي،  (3)
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كيلاحظ ىنا شبو التطابق مع ما ذكره السالدي من قبل، لذا فالظاىر أف الحارثيَّ تابعىو في ىذه 
ة، كقد تبتَُّ بالدقارنة أف ما ذكره الشيخ الحارثي من مؤلفات الإباضية في "العقود الفضية" أفاده من  النسب

 .شيءو من الاختصار كبعض الإضافات كتاب "اللمعة الدرضية"، مع
ىؤلاء أبرز من كقفتي عليهم في ذكر نسبة الكتاب إلى الشيخ تبغورين، كبعدىا اشتهرت ىذه 

قسم -، كانتشرت في الأكساط العلمية؛ فقد اعتمدىا مؤلفو معجم أعلاـ الإباضية النسبة لدل الدعاصرين
، كما تناقلها الباحثوف في التًاث الإباضي عموما، كالأصولي منو خصوصا، كنورد منهم على (1)-الدغرب

و ، كالدكتور مصطفى باج(2)سبيل الذكر: الدكتور كنيس عامر في برقيقو لكتاب "أصوؿ الدين" لتبغورين
 .(3)في "منهج الاجتهاد عند الإباضية"

ثم تأكَّدت ىذه النسبة لدا نشرتٍ كزارة التًاث بسلطنة عماف ىذا الكتاب بتحقيق الحاج سليماف 
 بابزيز الوارجلاني، كنسبو إلى الشيخ تبغورين.

الشيخ غتَ أنو يجدر التنبيو ىنا إلى أف أحد الباحثتُ الدهتمِّتُ بالتًاث إباضية الدغرب، كبآثار 
تبغورين خاصة، كىو الدكتور عمرك النامي، ذكر في إحدل مقالاتو أف الإماـ السالدي أفاد أف لتبغورين 

، كىذا يؤكد غرابة ىذه !(4)رسالة "الأدلة كالبياف" في أصوؿ الفقو، غتَ أف النامي لم يرىا كلم يطَّلع عليها
 النسبة، كأنها ترجع إلى الشيخ السالدي.

 النتائج الآتية:تسجيل  وؿ نسبة الكتاب في مصادر الإباضية، يدكنبعد ىذا التقصي ح
ىػ لم تذكر للشيخ تبغورين مؤلَّفا في أصوؿ 10يلاحظ أف كيتب التًاجم كالسِّتَ إلى القرف  -1

"، لشا يضع ىذه النسبة لزل شكٍّ كريبة، كالذم يعزِّز الأدلة والبيانالفقو، كلا نسبت إليو كتابنا بعنواف "
كَّ أف البرَّادم الذم خبر التًاث الإباضيَّ كالدغربيَّ منو خاصة، لم يذكره في قوائمو البيبليوغرافية ىذا الش

 رأسنا، لشا يجعل ىذه النسبة أقرب إلى النفي منها إلى الإثبات.

                                              

 .2/134، -قسم الدغرب الإسلامي-انظر: لرموعة مؤلفتُ، معجم أعلاـ الإباضية  (1)
 .15، أصوؿ الدين، دراسة كبرقيق: كنيس الطاىر عامر، صانظر: الدلشوطي (2)
سػػػرت أغلػػػب الدراسػػػات الأصػػػولية كالكلاميػػػة  يػػػوكعل. 53-52باضػػػية، صانظػػػر: بػػػاجو مصػػػطفى، مػػػنهج الاجتهػػػاد عنػػػد الإ (3)

 الدعاصرة.
 .187، عمرك النامي مستَة عطاء في درب الختَ، صانظر: الشيباني (4)



 

 جابر بن سليمان فخار                                        
 

134 

تبتَُّ أف ىذه النسبة ظهرت حديثنا في كتب الإباضية، ثم تداكلذا الباحثوف الدعاصركف، ككاف  -2
سالدي أسبقهم في إيرادىا، كلا يبعد أف يكوف ىو أكؿ من نسب الكتاب إلى الشيخ تبغورين، الإماـ ال

 تابعهم في ىذه النسبة.ففكاف من أتى بعده تابعنا لو في ذلك، كىو ما سار عليو لزقِّق كتاب الأدلة كالبياف 
مع ، اللاحقة الإباضيةفي الددكنات الأصولية  الشيخ تبغورينغياب ىذا الكتاب منسوبا إلى  -3

، نظرا لفرادتو من حيث منهج التأليف في ذلك العصر، كانتشاره في الأكساط العلميةتوافر دكاعي اشتهاره 
 .في ىذه النسبة الأمر الذم يرجِّح جانب النفيكىو كبسي زه من حيث موضوعو، 

بياف" إلى الشيخ كعليو، فإف ما سبق بيانو يؤكد الفرضية القاضية بعدـ صحة نسبة كتاب "الأدلة كال
بابزيز لذذا الكتاب، كقراءة نقدية سليماف تبغورين، غتَ أف ىذا يستدعي الوقوؼ مع برقيق الباحث 

 ة.متو التحقيقيَّ لدقدِّ 
  :على تحقيق كتاب "الأدلة والبيان"ملاحظات  2.3

م جعل إذا كاف ما سبق ذكره يفيد نفي نسبة ىذه الرسالة الأصولية إلى الشيخ تبغورين، فما الذ
 علم التحقيق؟ قواعد المحقِّق يثبت ىذه النسبة، كما ىي مبرراتو العلمية في ذلك؟ كما مدل صوابها كفق 

من خلاؿ النظر في الدقدِّمة التي كضعها المحقِّق بابزيز على الكتاب، يدكن تسجيل ملاحظات عليها 
 في العناصر الآتية:

 حول نسبة الكتاب: مبررات المحقق -أ

لع عليها؛ حيث قاؿ: قِّق ابتداءن كوف الكتاب لرهوؿ الدؤلِّف من خلاؿ النسخ الخطِّية التي اطَّ قرَّر المح
جميع النسخ اتَّفقت على تسمية الكتاب باسم: "الأدلة كالبياف تأليف أىل الدغرب"، كلم أجد من نسبو »

الآخرين، فأخفى اسمو برقيقنا  ، إلا أنو علَّل ىذه الجهالة بورع الدؤلف كإخلاصو في نفع(1)«إلى عالم بعينو
لذذه الدعاني الإيدانية رجاء الأجر كالثواب، كما احتمل المحقِّق كجود مصلحة تغيَّاىا الدؤلف كراء كتم كتابو 

 .(2)كالضَّنِّ بو في ذلك الحتُ

                                              

 .7مقدمة التحقيق، صالدلشوطي، الأدلة كالبياف،  (1)
 .7الدرجع نفسو، ص (2)
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كالدلاحظ أنها عًلل مرسلة كأسباب غتَ دقيقة، فلا ترفع الإشكاؿ كلا تزيل الغموض الذم يكتنف 
ف نفسو في علم هالة، كإف ما ذكره من دكاعي إخفاء الكتاب يعارضو انتشار كتب أخرل للمؤلِّ ىذه الج

إلى انتشار ىذا  الكلاـ، كصارت من الدعتمدات في ىذا الفنٌ. كقد ذكرنا آنفنا أف الأسباب كالظركؼ داعيةه 
 الكتاب كاشتهاره في الأكساط العلمية الإباضية.

ظى حتى  كفي ذات السياؽ يضيف المحقَّق أنو لم يظفر من القدامى عالدا أك ناسخنا يىنسبيو، كلم يحي
. على أف ىذا لشا يقوٌم الشكَّ (1)بالذكر في تقييدات البرَّادم ضمن تآليف الإباضية التي أكردىا في كتابو

،  نتاجهم العلميفي ىذه النسبة، إذ غيابها عن النصوص الإباضية اللاحقة دلالة على غربة الكتاب عن 
 ما بيَّناه سابقا.ك

أكَّؿي من نسبو إلى الشيخ تبغورين، ثم تبعو من جاء بعده،  ىذا، كقد أفاد المحقِّق أف الشيخ السالديَّ 
، كىو ما نؤيِّده فيو على لضو ما ذكرناه من قبل. كما صرَّح بأفَّ مادة (2)مع استفهامو عن أصل ىذه النسبة

لا يزاؿ مشكلا كىو لزل  -لدل المحقِّق-أليفو، كعليو فالأمر الكتاب بزلو من إشارات إلى مؤلِّفو كزماف ت
 .(3)بحث كنظر

ىذه الدقدِّمات كالتقريرات التي أكردىا المحقِّق توصل إلى نتيجة مفادىا عدـ نسبة  كالدلاحظ أف كلَّ 
قائلتُ الكتاب إلى الشيخ تبغورين، كبقاؤه على أصل الجهالة، غتَ أنو خالف ىذه النتيجة، كماؿ إلى رأم ال

 بنسبة الكتاب إلى الشيخ، كقدـ مبرِّرات لذلك أذكرىا بنصٌها في الآتي: 
طريقتو في التأليف كأسلوبو الجميل من حيث السلاسة كالوضوح، كالاىتماـ بأصل الألفاظ  -1»

 كمعانيها كالاستدلاؿ عليها.
انفتاحو كسبقو الدبكر على كتب الآخرين كالاستفادة منها، كالدشاركة في بناء الصرح الفكرم  -2

 كالنقدم على الدستول الواسع.

                                              

 .8الدرجع نفسو، ص  (1)
 .8الدرجع نفسو، ص (2)
 .8فسو، صالدرجع ن (3)
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إبداعو في التأليف كتأصيل الدسائل، كاعتماده الكبتَ على الأصوؿ اللغوية للكلمة، كالالتزاـ  -3
 بدنهج كاحد في جميع الكتاب.

مركزة من غتَ اختصار لسلٌ أك تطويل لشلٌ، بعيدة عن الحشو كالإسهاب في  تقدنً الدادة العلمية -4
 .(1)«ذكرىا

كبالنظر فيما ذكره من أسبابو يتَّضح أنها خارجةه عن لزلِّ السؤاؿ، كلا تزيل الإشكاؿ الذم يكتنف 
بها على نسبة  الدسألة، كلا تعدك أف تكوف بياننا لدميزات الكتاب كإبرازنا لخصائصو، فلا يصح  الاستدلاؿ

 الكتاب إلى مؤلِّف ما.
في نسبة الكتاب إلى مؤلِّفو من  (2)ككاف الأكلى بالمحقِّق أف يتتٌبع الدنهجية الدقرَّرة في علم التحقيق

جهة، ككذا في اكتشاؼ لراىيل النصوص كنسبتها إلى أصحابها من جهة أخرل؛ كإلا فيظل  الكتاب على 
 عالمو ما. أصل الجهالة حتى تصحَّ نسبتو إلى

 قراءة في النسخ المعتمدة في التحقيق: -ب 
 يدكن إجماؿ عناصر كصفها في الآتي: ،ق على خمس نسخ خطية للكتاباعتمد المحقِّ 

مشرقي، كلم يعثر المحقِّق على نسخة مغربية في إحدل مكتبات  مانية كتبت بخطٍّ النسخ كلها عي  -
 !!رغم أف أصلها مغربي كما سيتبتُ لاحقا ،أك غتَهمابتونس أك جربة بالجزائر، كادم مزاب 

 ق. 12إلى القرف  هاأقدمالنسخ متأخرة زمانا، إذ يرجع  -

 في صيغة العنواف: "كتاب الأدلة كالبياف تأليف أىل الدغرب". كل النسخفق  تتَّ  -

لوارجلاني، بي يعقوب الأ "العدؿ كالإنصاؼ" تقع الرسالة ضمن لرموع كتب؛ كىي بتُ كتابيٍ  -
 تبغورين الدلشوطي.ل "أصوؿ الدين" ككتاب

 من خلاؿ ىذه الدعطيات يدكن تسجيل جملة استنتاجات فيما يلي:

                                              

 .9-8صالدرجع نفسو،  (1)
بػتُ الواقػع كالػنهج الأمثػل،  . عسػيلاف عبػدالله، برقيػق الدخطوطػات45انظر: عبد السلاـ ىاركف، برقيق النصوص كنشرىا، ص (2)

 .237ص
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لا تفيدنا النسخ باسم صاحب الكتاب، كما لا تنسبو إلى أمِّ عالمو كلو اجتهادنا، كىذا يدؿ  -1
 على أف الكتاب لرهوؿ الدؤلف في الأصل، كىو ما اتفقت عليو جميع النسخ.

النسخ على عبارة العنواف: "الأدلة كالبياف"، كأنو من "تأليف أىل الدغرب"، كفي ىذا فقت اتَّ  -2
، كىو ما تفيدنا بو إحدل النسخ لإباضية الدغرب إفادة بأف أصل الدخطوط مغربي، رحل مع جملة كتبو 

بخطِّ ، حيث نقلها ناسخها من نسخةو (1)(75)السابقة بدكتبة السيد لزمد بن أحمد البوسعيدم برت رقم 
ىػ(، كىو نسخها من الكتب التي جاءت إليو من 983الشيخ عبدالله بن عمر بن زياد الشَّقٍصي )حي:

 .بليبيا نفوسة
كمن الجدير بالذكر ىنا أف الشيخ الشَّقٍصيَّ لو الفضل في انتقاؿ كثتَ من كتب إباضية الدغرب إلى 

الشأف. كمنها ىذه الرسالة الأصولية ، حيث كانت لو مراسلات عديدة في ىذا ىػ13عيماف خلاؿ القرف 
لزتوياتو في تقييد لو  يصفي إذ تقع في خزانة الشيخ ضمن لرموع من عدة كتب،  ،بالأدلة والبيانالدسماة 
كتاب العدؿ كالإنصاؼ في الأصوؿ تأليف أىل الدغرب كىو ثلاثة أجزاء، كمضاؼ إليو كتاب »بقولو: 

تاب الجهالات من تأليفهم، كمضاؼ إليو كتاب تفستَ قصيدة الأدلة كالبياف من تأليفهم، كمضاؼ إليو ك
ا؛ فهذه كلها في لرلد كاحد جلد أحمر جديد، كلها ىذه بخطي  .(2)«الصلاة التي لأىل الدغرب التي فسَّرتهي

تفيد النسخ أف كتاب الأدلة كالبياف يقع في لرموع بتُ كتابتُ لإباضية الدغرب: يسبقو: كتاب  -3
 أصوؿ الفقو كالاختلاؼ" لأبي يعقوب الوارجلاني، كيليو كتاب "أصوؿ الدين" "العدؿ كالإنصاؼ في

 ما جاء في تقييد الشيخ الشَّقٍصي. حسبللشيخ تبغورين، أك كتاب الجهالات الدنسوب إليو أيضا، 
يلاحظ كركد عبارة "تأليف أىل الدغرب" إثر عنواف الكتاب في جميع النسخ، كىذا يتفق مع ما  -4

صي في تقييده حيث قاؿ: "مضاؼ إليو كتاب الأدلة كالبياف من تأليفهم"، كىي نسبة قٍ الشَّ  ذكره الشيخ
 .!تفيد أف الكتاب من تأليف إباضية الدغرب

                                              

 (.1انظر: الدلحق رقم ) (1)
 في كتاب "مفتػاح الباحػث" لسػلطافأفدت ىذه الدعلومات من كثيقة مصورة فيها تقييد لكتب الشيخ الشقصي اطلعت عليها   (2)

 .157(، ص17الشيباني، صورة رقم )
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كعليو، فغاية ما تفيده النسخ الخطية فيما يتعلق بنسبة الكتاب أنها من تأليف إباضية الدغرب، 
سخة الأصل، ككاف الأكلى بالمحقِّق الوقوؼ عند ما أثبتتو صي صاحب النقٍ ا إلى ما ذكره الشيخ الشَّ استنادن 

 ضعفها حسب رات حوؿ نسبتو الكتاب إلى الشيخ تبغورين برديدا، فقد تبتَُّ كأما ما ذكره من مبرِّ  النسخ.
 ق بالدسألة.مقتضيات علم التحقيق، كلا تدفع الإشكاؿ الدتعلِّ 

دـ توفر نسخة مغربية لذذا الدخطوط، رغم أف غتَ أف الذم يثتَ الاستغراب كيدعو إلى التأمل ىو ع
 أصلو مغربي كمنسوب إلى إباضية الدغرب، كىذا ما سنتناكلو في العنصر الآتي.

 هل للكتاب نسخ في مكتبات إباضية المغرب؟: 3.3

، إلا أني بحثت لردَّدنا فيما !ق أنو لم يحصل على نسخة مغربية للكتاب كىو من تأليفهمذكر المحقِّ 
يدمَّ من فهارس الدخطوطات بوادم مزاب بالجزائر، فكانت النتيجة ذاتها رغم ما استجدَّ من  توفر بتُ

، كلا على كتابو في أصوؿ «الأدلة كالبياف»فهارس بعد برقيق الكتاب، إذ لم أعثر على لسطوط بعنواف 
 .!!الفقو منسوب إلى الشيخ تبغورين

لسطوطات أصوؿ الفقو لرهولة الدؤلف؛ غتَ أني حاكلت البحث من مدخل آخر، كىو النظر في 
 لسطوطتتُ بياف كصفهما في الآتي: اكتشاؼفكانت النتيجة 

 :(1)(041المخطوطة الأولى: في مكتبة آل فضل ببني يزجن، تحت رقم )خ م 

 عنواف الدخطوط: دكف عنواف. -

 الدؤلف: لرهوؿ. -

أىيحىٍسًبي الًانسىافي أفٍ الله سبحانو: باب بياف التكليف كالعقل كالفهم كالفقو. قاؿ »أكؿ الدخطوط:  -
 .»...يػ تػٍرىؾى سيدنل

 «. كلزكـ الجماعة كالطاعة لله عزٌ كجلٌ في جميع ما أمر بو كنهى عنو. تٌم ما كجد»..آخر الدخطوط:  -
 [.ىػ944]الناسخ: ]أحمد بن عيسى الدصعبي التجنيتٍ[ . تاريخ النسخ:  -
 غربي كاضح، بتٌٍ كأحمر.س / الخط: م26 –ؽ 6عدد الأكراؽ:  -

 ظ. 13ظ إلى 4كرقة، كىو من  126ملاحظات: الدخطوط كامل. كىو الثاني ضمن لرموع بو 

                                              

 (.2انظر: الدلحق رقم ) (1)
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 :(171ب)المخطوطة الثانية: في مكتبة ببانو ببني يزجن، تحت رقم: 

 عنواف الدخطوط: دكف عنواف. -

 الدؤلف: لرهوؿ. -

كالسدل الذم لا يؤمر كلا  سىافي أفٍ يػ تػٍرىؾى سيدنلأىيحىٍسًبي الًانقاؿ الله سبحانو: »أكؿ الدخطوط:  -
 «.ينهى..

 «.كلزكـ الجماعة كالطاعة لله عزٌ كجلٌ في جميع ما أمر بو كنهى عنو. تٌم ما كجد»...آخر الدخطوط:  -
 .[ىػ959ح.الناسخ: ] عبد الرحمن بن أبي بكر الحربوني[. تاريخ النسخ: ] -
 مغربي مقركء / بتٌٍ.س / الخط: 32 –ؽ 4عدد الأكراؽ:  -
 ك.152ك إلى 149ؽ. كىو من 155ملاحظات: الدخطوط كامل، كىو العاشر في لرموع بو  -

كلا نسبتو عدـ كركد عنواف للكتاب في كليهما، نلاحظ توصيف ىاتتُ الدخطوطتُ،  خلاؿمن 
، فهما لرهولتا الدؤلف كالعنواف. يث تاريخ النسخ من ح هماالتقارب الشديد بينكما نلحظ ذلك   لأم عالمو

 أقدـ من النسخ العمانية. فتكونا(، 10)ؽ
كبعد الاطلاع على الدخطوطتتُ تبتُ أنهما مطابقتاف بساما لكتاب "الأدلة كالبياف"، كىو أمر لضسبو 

 العثورنسخ مغربية للكتاب، كذلك في كادم مزاب بالجزائر، على أمل  اكتشاؼفي غاية الأهمية من حيث 
 باقي مكتبات إباضية الدغرب، خاصة تونس كليبيا.نسخ أخرل لو في على 

أثارت لدينا تساؤلتُ حوؿ الكتاب هما: أكلا: ما سبب  العمانية كالجزائريةغتَ أف الدقارنة بتُ النسخ 
نسبة الكتاب إلى أىل الدغرب؟ ككيف كقعت النسبة إلى الشيخ تبغورين برديدا؟ ثانيا: ما أصل عنواف: 

 دكف الجزائرية؟ كرد في النسخ العمانية فقط"الأدلة كالبياف"، كالذم 
 ما سبب نسبة الكتاب، وما أصل عنوانه؟ 4.3

 سبب نسبة الكتاب: -أ
 من غتَه إلى كلا تبغورين الشيخ إلى منسوبنا الإباضية مصادر في يرد لم أف الكتاب سابقا تبتَُّ 

، الدشرقية سخالن كأف النسخ الدغربية جاءت لرهولة الدؤلف بسامنا، كما أف الأعلاـ،  لم تنسبو إلى أم عالمو
 الوىم سبب كما تبغورين برديدا، الشيخ إلى النسبة كقعت فكيف عموما، الدغرب أىل تأليفو إلى نسبة عدا
 ذلك؟ في



 

 جابر بن سليمان فخار                                        
 

113 

بعد النظر في الدسألة، كفحص النسخ الخطية للكتاب، يبدك أف ما جعل بعض العلماء ينسبونو إلى 
 انيهما ناتج عن الأكؿ:الشيخ تبغورين يرجع إلى أمرين، ث

للمجموع الذم يحوم كتاب الأدلة كالبياف،  أما الأكؿ: فهو ما جاء في تقييد الشيخ الشقصيِّ 
كمضاؼ إليو كتاب الأدلة كالبياف من »... مفيدا أف الكتاب من تأليف إباضية الدغرب، حيث قاؿ: 

ل الدغرب كركده ضمن لرموعو من إلى نسبة الكتاب إلى أى كالظاىر أف الذم دعا الشقصيَّ «. تأليفهم
 مؤلفات إباضية الدغرب، كالتي كفدت إليو من جبل نفوسة؛ حيث يلاحظ أنو أكرده في لرموع بتُ كتابيٍ 

 .(1)العدؿ كالإنصاؼ للوارجلاني، كالجهالات الدنسوب إلى الشيخ تبغورين
ر لػػمَّا طلب من كعليو، فإف قولو "من تأليفهم" اجتهاده من الشيخ الشقصي، بناه على الظاى

 إخوانو الدغاربة كتبنا من تأليفهم، كىذا دليل على أف النسخة النفوسية الأصل لرهولة الدؤلف كخالية النسبة.
على أف كركد الكتاب ضمن مصنفات الإباضية لا يلزـ بالضركرة أنو من تأليفهم، فكم حوت 

اىتماما منهم بالعلم كاحتفاء بالدعرفة أنى  خزائنهم مشرقا كمغربا لدؤلفات غتَىم من الدذاىب الإسلامية، 
 كاف مصدرىا.

على نسبة الشقصي الكتاب إلى إباضية الدغرب عموما، مع كونو أكَّؿى من جلبو  كأما الآخر: فبناءن 
ظنَّ أنو من تأليف أحد علمائهم، كإذا كاف الأمر كذلك، كقد كرد الكتاب في ا لأفٍ يي منهم، كاف ىذا داعين 
قبل كتاب "أصوؿ الدين" للشيخ تبغورين، أك قبل كتاب "الجهالات" الدنسوب إليو  بعض نسخ المجموع

سببنا في اعتقاد أف كتاب "الأدلة كالبياف" من تأليفو كذلك -فيما يبدك-أيضا؛ كاف ىذا 
(2). 

كلشا يدؿ على ىذا أف الن سىخ التي يأتي فيها كتاب "أصوؿ الدين" تالينا بعد كتاب "الأدلة كالبياف" 
كتاب آخر في الأصوؿ من تأليف أىل الدغرب من كضع »بهذه الصيغة: التالي اء فيها كصف الكتاب ج

و كتاب أصوؿ الدين للشيخ ، فالدراد بالكتاب الآخر ى«الفقيو تبغورين بن عيسى بن داكد الدلشوطي
لبياف" من تأليفو كىي عبارةه قد توىم الناظر أف الكتاب السابق في الأصوؿ كىو كتاب "الأدلة كا تبغورين،

 .!أيضا

                                              

 انظر نص الشقصي أعلاه في العنصر السابق. (1)
 .9ننوه ىنا بأف الباحث بابزيز قد ذكر ىذه الدلاحظة الدهمة في مقدمة التحقيق، ص (2)
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 أصل عنوان الكتاب: -ب

تقرر من قبل خلو  النسختتُ الدغربيتتُ من عنوافو للمخطوط، كما تبتَُّ بعد البحث في تراجم 
بينما  .أصولي بعنواف "الأدلة كالبياف" عدـ كركد كتابو  ىػ13الإباضية الدغربية ككتبهم الأصولية إلى القرف 

 النسخ العمانية، كما تورده الدصادر العمانية الدتأخِّرة عند النقل عنو، مثل: كتاب لصد ىذا العنواف ثابتا في
 .(2)" للإماـ السالدي"بهجة الأنوار، ككتاب (1)ىػ(1285" للشيخ جميل السعدم )ت قاموس الشريعة"

كىذا الحاؿ يدفعنا إلى التساؤؿ عن أصل ىذا العنواف كعمَّن كضعو؟ كىل يدكن أف يكوف من 
 اد أحد العلماء، أك ىو من تصر ؼ النسَّاخ؟اجته

من أجل مقاربة الجواب، كبتوظيف تقنية البحث الإلكتًكني، حاكلت التنقيب عن ىذا العنواف في 
الدصادر العامة من كتب التًاجم، كمعاجم الكتب كالدؤلفات، إضافة إلى مصادر الأصوؿ، إلا أني لم أظفر 

 .فيها بشيءو، ذكرنا كلا إحالةن إليو
كعليو يكوف أكؿ مصدر بتُ أيدينا كرد فيو ىذا العنواف ىو الوثيقة التي فيها تقييد الشيخ الشقصي  

لكتبو، كإذا كاف ىو أكؿَّ من جلب ىذه الرسالة الأصولية من بلاد الدغرب، فإننا في برديد أصل ىذا 
ثبت في النسخة التي كتبها الشيخ العنواف بتُ احتمالتُ: إما أف يكوف ثابتنا في النسخة الدغربية الأصل، أك 

 الشقصي بخطِّ يده.
كعلى كلا الاحتمالتُ، كبناء على ما سبق؛ فإف غالب الظن أف ىذا العنواف ليس من كضع الدؤلف 

، كإنما ىو من اجتهاد أحد العلماء أك تصر ؼ النساخ، كلعلو من اجتهاد الشيخ الشقصي نفسو، إذٍ ابتداءن 
لرهولة العنواف كالدؤلف، كىي تقع في لرموع من عدة كتب، كضع ىذه العبارة:  لػمػَّا كجدى ىذه الرسالة

 ن غتَه كخشية اللَّبس، كالعلم عند الله.ع، بسييزنا لو «كتاب الأدلة والبيان تأليف أهل المغرب»
 خاتمة: .4

ما أبرز يدكن حوصلة الدسمى بالأدلة كالبياف، لذذا الكتاب الأصولي  النقديةبعد ىذه الدراسة 
 في الآتي:من نتائج الدراسة توصلت إليو 

                                              

 .52، 3/35لسعدم جميل، قاموس الشريعة، انظر: ا (1)
 .59، 57انظر: السالدي، بهجة الأنوار، ص (2)
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على ذلك عدة أدلة متضافرة  كالبياف إلى الشيخ تبغورين، دؿَّ  عدـ صحة نسبة كتاب الأدلة -
 كقرائن متعاضدة.

ثم  ،أكؿ من نسب الكتاب إلى الشيخ تبغورين ىو الإماـ السالديأف الإباضية أفادت الدصادر  -
 ،الدغرب كتب إباضيةل في لرموعو كقع بسبب كركده في ىذه النسبة الوىم ف أ، ك جاء بعدهمن في ذلك تبعو 

تبغورين، لشيخ لكتاب أصوؿ الدين ل جاء الكتاب في ىذا المجموع سابقا كما،  من تآليفهم أيضاأنو فاعتبر 
 .كذلك من تأليفو م أنوفتوىِّ 

ا لكتاب م مطابقتهلذذا الدخطوط لرهولة العنواف كالدؤلف، كتبتَُّ  تتُ مغربيتتُاكتشاؼ نسخ -
 الأدلة كالبياف.

ثبت في النسخ العمانية فقط، كقد ترجح أنو ليس من الكتاب "الأدلة كالبياف" تبتُ أف عنواف  -
 .الشقصيمن اجتهاد الشيخ عبد الله بن عمر يكوف  كضع الدؤلِّف، مع احتماؿ أف

حبو، كالوصوؿ إلى مؤلفو بغية اكتشاؼ صا ىذا النص الأصوليىذا، كيقوـ الباحث حاليا بدراسة 
دعو القائمتُ على خزائن الدخطوطات ككافة الدتهمتُ بالتًاث الأصولي إلى التنقيب عن ىذه نالأصلي، لذا 

الكتاب، كنرجو من الله السداد ىذا أصل الرسالة النفيسة، لعلنا نصل إلى جواب كاؼو كقوؿ شاؼو حوؿ 
 كالتوفيق إلى الصواب.

  . قائمة المراجع:5

، كزارة التًاث كالثقافة، سلطنة عماف، أبو يعقوب الوارجلاني أصوليا مصطفى بن صالح،باجو  .1
 ـ.2007ىػ/1428، 2ط.

، 1، منهج الاجتهاد عند الإباضية، مكتبة الجيل الواعد، مسقط، ط.باجو مصطفى بن صالح .2
 ـ.2005-ىػ1426

كالإنصاؼ، لسطوط، البرادم أبو القاسم، البحث الصادؽ كالاستكشاؼ عن حقائق معاني العدؿ  .3
 ـ.74ن، رقم: ، مكتبة الحاج صالح لعلي، بتٍ يزجد.ناسخ، د.تاريخ النسخ

 .ـ2014، 1ط. لندف، الحكمة، دار الدنتقاة، الجواىر ،أبو القاسمالبرادم  .4
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