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 :ملخص
إفّ الدعالجة الدياليكتيكية التي رافقت مشكلة السبب منذ بداية ظهوره، إلى أف وضع تعديل القانوف الددني الفرنسي 

لشا جعلها ، مؤشرات ضموره، تنُمِ عن غموض ىذه الفكرة في قانوف العقود، وىشاشة البناء التصوّري لذا، 6102سنة 
تتموضع على رماؿ متحركة لا تتمشَّى ومتانة وصلببة النظريات الكبرى للقانوف كنظريتي الالتزاـ والعقد، حيث بنوا 
نظريتهم الدتضمنة للقواعد العامة بنوع من التجريد والعمومية من حيث الدنهج، ولكن بطريقة تعاكس الدنطق؛ فعوض 

د، وبناء أحكامو على مفهومو وخصائصو، انطلبقا من ماىيتو، وفق نظرة معالجة مفهوـ العقد في ذاتو كتصرؼ موحّ 
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في معالجة آثاره، التي ىي الالتزامات  تركيبية تجعل من العقد أو التصرّؼ لزورا لذيكل دراستو، اعتمدوا الطريقة التحليلية
في التصرفات القانونية غموضا، لا يكاد عنو، وبنوا عليها نظريتهم العامة للبلتزاـ، لشا أضفى على نظرية السبب  الدتولدة

 ينجلي، إلّا ليعود بصورة أو بأخرى.
 030-6102وأماـ ذلك، وبعد التعديلبت الجوىرية التي أدخلت على القانوف الددني الفرنسي بموجب الأمر 

ناصر التي كاف يتطلبها الدتعلق بتعديل قانوف العقود والالتزامات وقواعد الإثبات، وتخلّْيو عن السبب كعنصر أساس من الع
لوجود العقد، طفى إلى سطح الفقو القانوني مرة أخرى، إشكاؿ فكرة السبب في الالتزامات التعاقدية، ومنها كاف 
الإشكاؿ الرئيس، عن مدى علبقة التصورات النظرية والدعالجة التصورية لفكرة الالتزاـ، والعقد، والتصرؼ القانوني بشكل 

 نف ويكتنف ىذه الفكرة، وموقعها من التصرفات القانونية التي تتصل بالإرادة الخاصة.عاـ، بالغموض الذي اكت
 كلمات مفتاحية: 

 الدضموف. ؛التًاضي ؛الإرادة ؛السبب ؛الالتزاـ ؛التصرؼ ؛العقد ؛قانوف مدني ؛تعديل
Abstract: 
The dialectical treatment that has accompanied the problem of the cause from the 

beginning of its emergence, until the development of the modification of the Civil 

Code of French in 2016, indicators of its atrophy, reflects the ambiguity of this idea 

in contract law, and the fragility of its conceptual construction, which made it place 

on quick sand that are not compliant and rigidity of great theories of law such as 

theories of obligation and contract, where they constructed their theory of general 

rules with a kind of abstraction and generality in terms of approach, but in a way that 

instead of treating the concept of the contract itself as a unified act, and constructing 

its provisions on its concept and characteristics , depending on its characteristics, in 

a synthetic vision that makes the contract or action the object of its study structure, 

they adopted the analytical method of dealing with its effects, which are the 

obligations it generated, and on the basis of it their general theory of obligations, 

which added to the theory of the cause of the legal act is an ambiguity, which is 

hardly clear, and has not returned in anyway. 
Faced with this, and after the fundamental reforms introduced in French civil law by 

the decree of 2016-131 on the reform of the law of contracts, obligations and rules of 

evidence, and renouncing the case as the basis that was necessary for the existence of 

the contract, the problem of the idea of the cause of the existence of the contract has 

resur faced again on the surface of legal jurisprudence, Contractual obligations, 

including the main problem, concerning the relationship between the oretical 

perceptions and the concept of treating the idea of contract obligation and legal 

action in general, to the ambiguity surrounding this idea, and its position on legal 

actions that take place with private will. 
Keywords:  

Modification, civil Law, contract, legal act, obligation, cause, will, consent, content. 
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 مقدمة: 
، رسّم الدشرع الفرنسي إصلبح قانونو الددني الذي تفاخر بو الفرنسيوف وزعيمهم التارلؼي وترقّب بعد طوؿ انتظار

، 1لكونوِ ترؾ تشريعا مدنيا خالدا، أقوى من كل انتصاراتو في أربعتُ معركة،  (Waterloo)ونابليوف بعد ىزلؽة واترل
حدود فرنسا إلى العالدية، فكاف بحق القاطرة التي جرّت الددرسة اللبتينية  قانوف يتحدث الفرنسيوف كثتَا عن تجاوزه

بفلسفتها ومعتقداتها إلى الصناعة القانونية منذ القرف السابع عشر على عهد الفقيو دوما، مستلهما نظرياتو من قانوف 
لكبرى التي تنظم العلبقات الدالية للئنساف، الروماف وما تركو جوستنياف، فكانت بداية التنظتَ للكليّات والقواعد القانونية ا

 الأحكاـ . وعليها تأسّست، بشكل عاـ الالتزاـ وأنظريتا العقد  وأبرزىا
ف النظريتاف كل ىذا الاىتماـ، ولعا اللذاف يعزو الفقو القانوني إليهما الدور المحوري في بناء اتاكيف لا تناؿ ى

، تضبط آليات الحياة القانونية القانوف، وعليهما قامت فروعو وأحكامو، وتأس ست نظرياتو، التي قامت ولازالت إلى اليوـ
لدختلف الأمم على اختلبؼ مفاىيمها وتطبيقاتها، وإذا كانت نظريات مثل نظرية عيوب الإرادة ونظرية البطلبف، وعديد 

سَب اختياراتها الإيديولوجية والعَقَدِية، النظريات التي تشتًؾ فيها غالب التشريعات العالدية، بتصوّرات وتطبيقات مُكيػَّفَة بِح 
 ،فإفّ نظرية السبب في الالتزامات الإرادية، انفردت ّٔا الددرسة اللبتينية في القانوف الوضعي، ومعها عُرؼ الجدؿ

عبر سجالات فكرية،  ردحا من الزمن،لفكرة أسالت حبر الفقهاء  ،والتصوّرات ،والوظائف ،وتعدّد الدفاىيم ،والغموض
 ناكفات فلسفية، لم تضع أوزارىا بعد.وم

 وبناء حضارةالدصادر التارلؼية تقرر أفّ الروماف ىم من بنوا نظرية الالتزاـ، على طريق تنظيم آّتمع البدائي 
الإمبراطورية الآخذة في التوسع، والحاجات تزداد، كانت الدقايضة والتبادؿ حجر الأساس للتصوير النظري للبلتزامات 

ىو السبب الدنشئ لذا، كونها كانت تقوـ على طقوس شكلية صارمة، ولم يفكر الفقهاء الروماف،  آنذاؾوالسبب والعقود، 
بعد أف عرفوا الرضائية، أفّ السبب الذي تزل الدتعاقد على التعاقد، لؽكن أف يكوف شرطا لانعقاد العقد، وىو ما يفسّر  

، فقد كاف يكفي أف يلتزـ الدتعاقد بدفع مبلغ 2ي إلى حدّ الانفصاؿكيف أفّ التزامات البائع تستقلّ عن التزامات الدشتً 
فّ إالقوؿ ومنطقيا لم يكن من الداؿ لم يتسلمو بعد، ّٓرّد أنوّ تفوّه بعبارات معيّنة، فوجود الدقابل ليس شرطا لصحة العقد، 

ملوف تباشتَ عهد جديد، شعاره الالتزامات سببا لبعضها البعض لشكنا، وفي أثناء القروف الوسطى ظهر الكنسيوف لػ
قيّد نفسها إلاّ لسبب تالاتفاؽ آّرّد يكفي لإلزاـ صاحبو، معلنتُ مبدأ الرضائية، وكفاية الإرادة لنشوء الالتزاـ، والإرادة لا 

تًامو، ب احلغترغب تحقيقو؛ وقرّروا أف الإخلبؿ بالوعد خطيئة، وأف احتًاـ الشخص كلمتو أماـ الآخر الدلتزـ معو، التزاـ 
لغاد التوازف وتحقيق إومن ثّم ربطوا بتُ الالتزامات، وبفضل ىذه الفكرة التي كملتها فكرة التقابل، توصّل الكنسيوف إلى 

العدالة في العقود، وأضفوا عليها الطابع الأخلبقي، متجاوزين النظرة الدادّية الصرفة، والضرورات الفنّية للقانوف الوضعي، 
 .عَلمانيتُالدوضوعي آّرّد، الذي لم يكن تبنّيو بالأمر الصعب بالنسبة للفقهاء ال التي توقفت عند السبب

على وقع ىذه الدعطيات الأوّلية، والددخل التارلؼي لفكرة العقد والالتزاـ، وما بينهما نظرية السبب، نسعى من 
الرقم الصعب في معادلة النظرية العامة  إلى تتبع الأفكار والرؤى التي جعلت من نظرية السبب ،خلبؿ ىذه الورقة البحثية
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 الرئيس، الإشكاؿللبلتزاـ، لضاوؿ بحث خلفيات الغموض والجدؿ الذي قاـ حوؿ ىذه النظرية، في لزاولة للئجابة عن 
 مدى تأثتَ الرؤية التَصوُّريِة لفكرة الالتزاـ والعقد على اضطراب وغموض فكرة السبب في الالتزامات الإرادية؟ وتتفرع وىو

عن ىذا السؤاؿ، أسئلة ثانوية تنضوي تحتو، نبحثها في ثنايا وزوايا فلسفة الأنظمة القانونية الكبرى، كالتساؤؿ عن خلفية 
رادية، دوف الأنواع الأخرى للبلتزاـ؟ وعن علبقة مفهوـ الإرادة والرضائية قصر بحث فكرة السبب على الالتزامات الإ

أسئلة وأخرى  تلف الددارس الفقهية والقانونية، وعلبقة ذلك بمفهوـ الدشروعية؟بذلك؟ والدعتٌ الذي أرُيد للسبب في لس
فرض نفسها في خضم التضارب الحاصل حوؿ ىذه الفكرة الفلسفية، التي خاض فيها الفقو بمختلف مشاربو ت

 ي حتى يعود.الإيديولوجية والعَقَدِيةَ، فكانت بحق مثار جدؿ لا يكاد ينتهي إلاّ ليبدأ، وغموض لا يكاد ينجل
لتقصّْي أوجو ؛ الدراسات التأصيلية فقد اعتمدنا الدنهج الدقارف الذي يناسب مثل ىذهأما بشأف الدنهجية الدتبعة، 

، في اتجاه فقهي وقضائي طيلة عقود من الزمن ظلّت لزلّ نقاشالتي طروحة الدرؤى الفكار و ضمن الأالتشابو والاختلبؼ، 
 لاقت الفقو والقضاء في الإحاطة بفكرة السبب.البحث عن خلفيات الصعوبات التي 

عبر لسطط مبتٍ على ثلبثة مباحث، نتناوؿ في الأوؿ؛  البحث في ىذا الدوضوع،ذه الأسباب وتلك، آثرنا لذ          
ية التصوّر الفلسفي والفكري لفكرتي الالتزاـ والعقد في لستلف الددارس الفقهية، وننبري في مبحث ثاف، لتتبع فكرة ونظر 

السبب من النشأة إلى ما قبل تعديل القانوف الددني الفرنسي، مع مقارنة ىذه الفكرة في كبريات الددارس الفقهية في علم 
باعتباره الأب الروحي للمدرسة  ؛القانوف، ولطصّص الدبحث الأختَ، لاستطلبع مستجدات التقنتُ الددني الفرنسي

دخلة على الدفاىيم والدبادئ الكبرى التي تأسس عليها منذ نشأتو، وخلفيات اللبتينية، ومقتضيات التعديلبت الأختَة الد
، وموقع فكرة السبب من كل ذلك، لعلنا نستخلص في الأختَ حقيقة الإشكاؿ الدطروح، كما يظهر من 6102تعديل 

 خلبؿ ىذه الدراسة الدختصرة. 
 الالتزام والعقدتي التصورات الفلسفية لفكر المبحث الأول: 

 ن بحث فكرة السبب وفهم أبعادىا، وأسسها الفكرية، دوف الخوض في الخلفيات الفلسفية لفكرة الالتزاـلا لؽك
، باعتباره مدرسة فكرية الإسلبميوكذا في الفقو  في لستلف الددارس الفقهية، والأنظمة القانونية الكبرى الغربية، والعقد

عليها، وبنت عليها تصوّراتها في صياغة نظرياتها لفكرة الالتزاـ قائمة بذاتها، لاستخلبص الأسس والأفكار التي ارتكزت 
وما يتًتب على ذلك من بناء للؤحكاـ الناظمة لذا، والحلوؿ التي أوجدىا كل فقو للمسائل العملية، التي ىي  والعقد،

 غاية التشريع، وىدفو.
 : مفهوم الالتزام في القانون الوضعيالمطلب الأول

، والدواـ، والوجوب، يقاؿ: لزـ الشيء لزوما، إذا ثبت وداـ، ولزمو الداؿ، وجب عليو، وألزمتو الالتزاـ لغة، الثبات
ف على تسمية و ، أما عند الوضعيتُ، فقد اصطلح علماء الحقوؽ والدؤلف3ّالداؿ والعمل، فالتػَزَمَوُ، أي: أوَْجَبْتُوُ، فثبت عليو

التي  أف رابطة الدائنيةب، ويعلّلوف ذلك 4نّهما طرفا رابطة واحدةلأالحق الشخصي، التزاما، وكلبلعا شيء واحد في نظرىم، 
، وقد 5والددين منظورا إليها من جانب الدائن، تعتبر حقاّ، وإذا نظرنا إليها من ناحية الددين تعدّ التزاما بتُ الدائن تقوـ
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الناحية السلبية، أي الالتزاـ، غلّبت اصطلبح"الالتزاـ" على اصطلبح"الحق الشخصي"، كوف الناحية الغالبة فيو ىي 
ويدللّوف على ذلك، بإمكانية وجوده دوف وجود دائن معتُّ وقت نشوئو، كما في الوعد بجائزة، أو وجود الالتزاـ مع امتناع 

 .6الدطالبة بو،كالالتزاـ الطبيعي
 الفرع الأول: المذىب الشخصي والمذىب المادي في الالتزام

مذىباف، مذىب يغلّب الناحية الشخصية في الالتزاـ، باعتباره رابطة بتُ  وتنازعالالتزاـ في القانوف الوضعي ي
شخصيتُ، ومذىب يغلّب الناحية الدادية في الالتزاـ، باعتباره رابطة بتُ ذمّتتُ، وىو الدذىب الدادي الذي يرجّح فيو 

يو كعنصر من عناصر الذمّة الدالية، لستلطا القائلتُ بو، العنصر الغالب في الحق، وىو لزلّ الحق، وليس أطرافو، وينُظر إل
 بمحلّو، لررّدا من الرابطة الشخصية.

لكن الحقّ عموما، لا لؽكن أف يكوف ىو ذات الرابطة، التي تجمع بتُ صاحب الحقّ والغتَ، وإف كاف يفتًض 
فيفرض حقا  قانوف ىو من ينظّمها،لأفّ العلبقات القانونية تقوـ أوّلا بتُ الأفراد، فإفّ ال وجود ىذه العلبقة أو الرابطة،

فّ ىناؾ إمكانية تعتًؼ ّٔا القوانتُ لوجود الحقّ الشخصي، قبل أف يوجد إ ، ثمّ 7لأحدىم، وواجبا أو التزاما على الآخرين
لدصلحة الغتَ والوعد بجائزة، وىو ما لا يستقيم والقوؿ بأفّ الحقّ الشخصي، ىو  الدائن، مثلما ىو الحاؿ في الاشتًاط

ها، وبالتالي عدـ قياـ الالتزاـ، ما دامت الرابطة ىي ية أو علبقة بتُ الدائن والددين، فالرابطة لا تنشأ دوف وجود طرفرابط
الفقهاء الألداف النظريات الجرمانية الأصل، التي لا تقف بفكرة الالتزاـ عند الرابطة في مقابل ذلك يغلّب ، 8أساسو

أي -لزلّ الالتزاـ، فتجرّده  وىو، بل تتعدى ذلك إلى العنصر الأساسي فيو، الشخصية، كما تصوّرىا الفقهاء الروماف
من الرابطة الشخصية، وتعتدّ بالعنصر الدالي فيو، فينفصل بذلك عن شخص الدائن والددين، ولؽتزج بمحلّو،  -الالتزاـ

 .9فيكوف شيئا مادّيا، العبرة فيو بقيمتو الدالية
توصّلت إليها النظرية الدادّية في الالتزاـ، وتدشيها مع متطلبات الحياة الاقتصادية، على ألعية النتائج العملية التي و 

من سرعة تداوؿ الأمواؿ وتيستَ الدعاملبت، فالواقع العملي يفرض عدـ إغفاؿ النظرية الشخصية في الالتزاـ، لدا لشخصية 
وقت التنفيذ على الأقل، ونيّة طرفي العقد، لذا دور  في تكوين العقد وتنفيذه، فوجود طرفي الالتزاـ الدائن والددين من أثر

فاعل في وجود الالتزاـ صحيحا، وفي تنفيذه على الوجو الدطلوب، فعن طريق النيّة، تتسرّب العوامل الخلقية إلى القواعد 
 .10القانونية

تقاد التصوّر الشخصي ، إلى ان11ىذا الالتباس القائم في تحديد ماىية الالتزاـ، دفع بعض الفقو الحديث في فرنسا
والتصور الدادّي أو الدوضوعي، كونهما لؼلطاف بتُ الحق والالتزاـ ولغعلبف منهما وجهاف لشيء واحد، ومن طبيعة واحدة، 
وىو طرح غتَ مقبوؿ في نظرىم، كوف التصوّر الدادّي للبلتزاـ يعود إلى العهد الروماني الذي لغهل فكرة الحق، وأفّ التصوّر 

للبلتزاـ( ظهر خلبؿ القرف السادس عشر، وأفّ ىذا التباعد الزمتٍ، يكوف مانعا قوياّ لوجود أي تقارب بتُ ) الشخصي لو
؟ فلكل منهما طبيعة قانونية خاصّة، فالالتزاـ لغمع بتُ هاالفكرتتُ، فكيف لؽكن عندئذ أف يكونا من الطبيعة نفس

ارة عن تكليف شخصي يربط الددين بالدولة، وىذا لا لؽنع تكليف بدَيْن وحق، أمّا الدين فهو تكليف موجّو للمدين عب
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، 12قد يتًتب على العقد، أو على القانوف والذيفادة الغتَ من التنفيذ، بل يعُتبر تعيتُ الغتَ الدستفيد جزء من الديْن، إ
بمثابة قاعدة تكليف فالعلبقة التي تلزـ الددين بالخدمة لصافٌ دائن معتُّ، تدثّل عنصر التكليف في الالتزاـ الذي ىو 

تيانو كونو ضرورة قانونية، أمّا الحقّ الذي يتمتّع بو الدائن، إتحدّد السلوؾ الذي يتعتُّ على الددين  ،شخصية وموضوعية
 .13فيمثّل العنصر الشخصي في الالتزاـ، وىو قيمة مالية في الذمّة الدالية للدائن

 الفرع الثاني: الالتزام في الفقو الإسلامي
، أو ييرَدِ تعبتَ الالتزاـ في الفقو الإسلبمي، ومَردُّ ذلك، أفّ ما اِصطلح عليو الفقو القانوني بالحق الشخص عادة لا

ف في وحدة تنتظمها تريعا، و الالتزاـ، يشتمل في الفقو الإسلبمي على روابط قانونية لستلفة،لم يعالجها الفقهاء الدسلم
ذلك أفّ الفقو الإسلبمي، لم يُبَن على النظريات في بداية نشوئو، بل اعتمد ، 14ويعبّروف عنها بالالتزاـ أو الحق الشخصي

 .15بناؤه على الدسائل التي عرضت، أو التي افتًضها الفقهاء على طريقتهم، وأصولذم، وأدلتّهم
و، كما في ىو في ذاتو علبقة مادية، إمَّا بماؿ الدكلّف، كما في الددين، وإما بعمل الإسلبميةفالالتزاـ في الشريعة 
لتنفيذه، ولكن ليس كما كاف لغري عند الروماف، وإلّظا يتم استيفاء الحق بناء على طلب  الأجتَ، ترافقو سلطة شخصية

الدائن عن طريق القاضي، مستندا إلى السلطة التي منحها إياّه الشارع؛ فليس للمدين أف يتعنّت في أداء الالتزاـ، ولا 
سلّط على حريّتو، أو حياتو؛ ؤّذا التدبتَ وقفت الشريعة، موقفا معتدلا بتُ الدذىبتُ للدائن أف يطغى على مدينو، فيت

 .16الدادي، والشخصي
 

 الإسلاميالمطلب الثاني: العقد والتصرف القانوني في القانون والفقو 
ا، والآثار التي إف وضوح ودقةّ أي نظرية، ىو الخطوة الأولى، أو الددخل الآمن لفهم أيٍّ من الأحكاـ التي تقُرّرى

تنتج عن تطبيقاتها العملية، وىو ما يستدعي تحديد الأسس التي قامت عليها تحديدا دقيقا وواضحا، عن طريق تحليل 
عناصرىا الأوّلية، وبياف علبقة ىذه العناصر ببعضها البعض، لعلّ ذلك لُؽكِنّنا من اكتشاؼ خبايا الالتباس الذي رافق 

، وبياف الحدود الفاصلة بينها وبتُ الفلسفية لدنطلقاتهامرجعياتها الفكرية، والرؤى  لمُّسوت نظرية السبب منذ ظهورىا،
، لأجل ذلك، سنحاوؿ تحديد مفهوـ العقد والتصرؼ في القانوف الوضعي، وفي عنصر المحل، على التداخل الدوجود بينهما

 الفقو الإسلبمي.
 وضعيالفرع الأول: العقد والتصرف القانوني في القانون ال

في الدعاني يكوف في بعضها  ط، والربالعقد في اللغة، نقيض الحلّ، وىو الجمع بتُ أطراؼ الشيء وربطها وشدّىا
حسي، كالشد ونقيض الحل، وعقد البناء، وعَقَدَ العسل والرُّبُّ والعنب والقطراف، وفي بعضها الآخر معنوي، كالعهد 

وعقد البيع مثلب الربط فيو معنوي لكن إطلبقو حقيقي يتبادر ، لإبراـ والإلزاـوالحلف والعزـ والتأكيد والإحكاـ والإلغاب وا
من القانوف الددني الجزائري،  45، وفي القانوف عرفتو الدادة 17يطلق عليو في القانوف والشرع. ا، كمإلى الذىن دوف قرينة

بمنح أو فعل عدـ فعل شيء بموجبو شخص أو عدة أشخاص لضو شخص أو عدة أشخاص  اتفاؽ يلتزـبنصها: "العقد 
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التعريف الذي انُتقِدَ من الفقو،   ،610218من القانوف الددني الفرنسي قبل تعديلو سنة  0010ما"، وىو مطابق للمادة 
كونو أخلط بتُ نظريتي العقد والالتزاـ، وعرّؼ العقد بأثره، واعتبر العقد نوعا من جنس الاتفاؽ، كما عرفتو بعض 

تأثرّة بالفقو الإسلبمي والحنفي منو على الخصوص، بأنوّ: "ارتباط الإلغاب بالقبوؿ على وجو لػدث التشريعات العربية الد
إحداث أثر قانوني، سواء كاف ىذا الأثر ىو،  إلى"اتجاه الإرادة  ويعُرّؼ الفقو القانوني التصرّؼ بأنوّ:أثره في الدعقود عليو"، 

ىذه الإرادة من جانب واحد، أـ جانبتُ، فالأساس ىو وجود ىذه "، وسواء صدرت 19إنشاء، أو تعديل، أو إنهاء حق
الإرادة، وصدورىا من صاحبها بنيّة إحداث أثر قانوني، أي إنشاء التزاـ، ويتًتب على ذلك بداىة، أفّ الإرادة لا لؽكن أف 

ت تأثتَ الإلػاء، أو تصدر من شخص يفتقدىا، كالطفل غتَ الدميز، وآّنوف، أو من فقد الوعي لدرض أو سُكْرٍ، أو تح
، فلب عبرة بالإرادة إذا لم تتجو إلى إحداث أثر قانوني، ؤّذا الفهم، فإفّ الأمر الجوىري في التصرفات 20غتَ ذلك
ثار تقع، لأفّ الإرادة اتجهت إليها، ولا يعُتدّ بالإرادة التي ثارىا تتًتب بسلطاف الإرادة لا بقوّة القانوف، فالآآأفّ  القانونية،

إذ ، 21تجو إلى إحداث أثر قانوني، كما ىو الحاؿ في الدعاملبت الاجتماعية، والاتفاقات التي تقوـ بتُ أفراد الأسرةلم ت
لا بد من وجود شخصتُ على الأقل و  أفّ العقد ىو الصورة الأصلية للتصرؼ القانوني، يرى الفقو التقليدي اللبتيتٍ،

وافق فيها الإرادات بتُ عدّة أشخاص، انطلبقا من الصورة التي رسمها لإتدامو، لأفّ الغالب في التصرفات، اتفاقات تت
لدفهوـ الالتزاـ، بأنوّ رابطة بتُ شخصتُ، أما التصرؼ الذي يصدر عن شخص واحد، أو ما اصطلح عليو، بالإرادة 

العملي، وإف كانت  لواقعالدنفردة، فليس لذا أف تنُشأ التزامات إلا استثناء، في الحالات التي سلّم فيها بذلك، لضرورات ا
؛ ىذه البِنْية الدفهومية للعمل القانوني، انعكست في 22ىذه الحالات الدستثناة من القاعدة، لستلف فيها بالنسبة لذذا الفقو

تعريف العقد لدى ىذا الفقو، الذي ىو:"توافق إرادتتُ أو أكتً على إحداث أثر قانوني، سواء كاف ىذا الأثر ىو إنشاء 
، وعلى ىذا الأساس يقتضي قواـ العقد توفّر أمراف، توافق إرادتتُ أو أكثر، وأف 23إنهاءهنقلو، أو تعديلو، أو  التزاـ، أو

 يتجو ىذا التوافق إلى إحداث أثر قانوني.

ثار آوخلبفا لذذا الصورة التي وضعها الفقو اللبتيتٍ والفرنسي على الخصوص لدفهوـ العقد، والتي تبدو فيها 
ية عن العقد جليّةً، فإفّ الفقهاء الألداف حاولوا التحرُّر من الإرث الفقهي التقليدي للمدرسة اللبتينية والنظر الفكرة الرومان

إلى الأعماؿ القانونية الإرادية، بمنظار مغاير، يستوعب التصرفات التي تقوـ على الإرادة الدنفردة، حينما رأوا بأفّ العقد ما 
تُ منفردتتُ، تستقل كل واحدة عن الأخرى، فالعقد عند فقهاء الجرماف، ما ىو إلّا رَبْطٌ ىو في الواقع إلّا اجتماع إرادت

لتصرفّتُ بالإرادة الدنفردة، وىو الرأي الذي وجد مؤيدين لو لدى بعض الفقو الفرنسي، وعارضها الفقو الغالب في فرنسا، 
 .24صدر للبلتزاـمكرغم أنوّ أخذ ببعض تطبيقاتها، دوف أف يسلّم بالإرادة الدنفردة  

 الإسلاميالفرع الثاني: التصرف والعقد في الفقو 
، وفي الاصطلبح، ىو كل ما يصدر عن 25التصرؼ لغة، يعتٍ التقلُّب في الأمور، فيقاؿ: صرفّتو في الأمر تصريفا

ات يكوف من تصرف بأنَّو: "كل ما زىرة أبو ، ويعرفو الشيخ26الإنساف من قوؿ أو فعل، ويتًتب عليو حكم شرعي
، فالتصرّؼ أعمّ من العقد، لأفّ التصرؼ قد يكوف فعليا،  27الشخص القولية، ويرتب عليها الشارع أثر في الدستقبل"



غموض ى رية لنظريتي الالتزام والعقد علأثر المعالجة التصوّ الباحث: شارف حاج بن الزعر، أ.د. أحمد رباحي     
 –دراسة تأصيلية مقارنة  -التصرفات القانونية فكرة السبب في

 
 

5411 

ثار التصرؼ القانوني في الفقو آالدور البارز للشارع في ترتيب  رُ ظهِ ما يُ  ، وىو28كالاستيلبء، والغصب، وقبض الدين
الفقو الغربي، حيث لا يعتمد تقسيم مصادر الحق تقسيما ثنائيا،  بتُ و  والإسلبمي، مع الإشارة إلى اختلبؼ الدنهج بين

كما ىو الشأف في الفقو الغربي، الذي يرجع مصدر الالتزاـ أو الحق الشخصي، إما إلى التصرؼ القانوني، أو إلى الواقعة 
حكمها تريع مسائل الدعاملبت  فعلية، وبتفاصيل لزدّدة، تقع تحتالتصرفات الالقانونية، بل ىناؾ التصرفات القولية، و 

والروابط الدالية، وقد حاوؿ الأستاذ السنهوري التقريب بتُ ىذين التقسيمتُ، في كتابو مصادر الحق إذ يقوؿ: "وما لغعل 
ناسبات التمييز بتُ التصرؼ القانوني والواقعة القانونية، تدييزا مقبولا في الفقو الإسلبمي، أفّ الفقهاء لُؽيّزوف في الكثتَ من الد

)وىذه ىي الوقائع القانونية(، كما لُؽيّزوف بتُ  بتُ التصرفات القولية )وىذه ىي التصرفات القانونية(، والتصرفات الفعلية
، ويؤكد أفَّ ىذا التقسيم، جارٍ 29")وىي الدسؤولية غتَ العقدية( )وىي الدسؤولية العقدية(، وضماف الفعل ضماف العقد

لو، أكثر من مطاوعتو للفقو الفرنسي، وإف اصطلحوا عليو بالتصرؼ القولي، فإفّ ىذا لررّد في الفقو الإسلبمي، مطاوع 
اصطلبح، ويػَرُدُّ ذلك إلى سببتُ اثنتُ، السبب الأوّؿ؛ أفّ الفقو الإسلبمي لا لػجب وِحْدَةَ التصرّؼ القانوني، بالقدر 

الدنفردة، فصلب حادِّا، حيث كثتَا ما يقع الخلبؼ فيما الذي لػجبو الفقو الفرنسي، فهو إذ لم يفصل بتُ العقد والإرادة 
)الذبة والوصية مثلب(، يقع بإلغاب وقبوؿ، أو بالإلغاب وحده، ومع ذلك يبقى التصرّؼ موصوفا  إذا كاف تصرُّؼ معتُّ 

شاء التزاـ بنقلها، بأنوّ عقد في الحالتتُ، فإنوّ لغعل العقد مصدرا للبلتزاـ، ثّم لغعلو ناقلب للملكية، ولا يقتصر على إن
السنهوري، أنوّ وإف كاف الفقو الإسلبمي نثر الوقائع القانونية متفرقة بتُ مصادر الحق الأستاذ والسبب الثاني، يضيف 

الشخصي، ومصادر الحق العيتٍ، إلا أنوّ يبوّب ىذه الوقائع تبويبا يعزلذا عن بعضها البعض، كما فعل الفقو الفرنسي، فلب 
الوقائع على تبويب شامل، يػُرَدُّ تريعا إلى الواقعة القانونية، وليس يوجد في الفقو الإسلبمي تبويبات أخرى، ىذه  تَسْتػَعْصِ 

 .30تتعارض مع ىذا التبويب
: الربط الحاصل بتُ كلبمتُ، أو ما يقوـ اوتأسيسا على ىذا فإفّ العقد في الفقو الإسلبمي، على معنيتُ، أوّلذم

ة، على وجو يتًتب عليو أثر شرعي، والدعتٌ الثاني، أعمّ من الأوّؿ، لا يستوجب طرفتُ، وقد مقامهما، كالكتابة، والإشار 
يكوف من طرؼ واحد، كما في الإبراء، والعتق، والطلبؽ، والوقف، فهو كل تصرّؼ قولي ينشأ عنو حكم شرعي، سواء  

 لتزاـ بو، ويؤيد ذلك قولو تعالى: "ياَ ، لأفّ العقد في الأصل، العزـ على أمر والا31من طرؼ واحد ـكاف من طرفتُ، أ
التزاـ بالقوؿ، من عهد، وعقد، وتبرع، وبيع، ويػُعَمَّمُ لفظ العقود في   فالعقود تشمل كلَّ  "،32ودِ قُ العُ وا بِ فُ وْ وا أَ نُ آمَ  ينَ ا الذّْ أيػُّهَ 

اـ بالإرادة الدنفردة، والتصرّؼ ما لغعل العقد بمعناه الأختَ مرادفا لدعتٌ الالتز  وىو، 33كل ربط بقوؿ، موافقٍ للحق والشرع
 على لزلّ قابل لحكمو. الشرعي أو القانوني يستوعب كلبلعا، أساسو الرضا الصحيح من أىلو الواقع

 المبحث الثاني: نظرية السبب على ضوء الصناعة الفقهية والقانونية لنظريتي العقد والالتزام
ن المحلّ والسبب، عنصرين من عناصر العقد، باعتباره ظلَّ الفقو التقليدي منذ عهد )دوما( و)بوتي(، لغعل م

التصرّؼ القانوني الدعروؼ لديو، وىو يرسم صورة العقد كيانا واحدا، ولغعل منو تصرفّا قانونيا بسيطا، على خلبؼ ما 
مكانية وجود لزل واحد، وسبب واحد في كل عقد، بل يتعدداف بتعدد الأشخاص إلاحظو الفقو الحديث، من عدـ 
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ين يلتزموف فيو، فاىتدى إلى اعتبار المحل والسبب، عنصرين في كل التزاـ من الالتزامات التي تنشأ بالعقد، لكن ىذا الذ
الفقو لم يستطع أف يعرض قواعد واضحة لكل منهما في نظرية الالتزاـ بصفة عامة، أي مهما كاف مصدر الالتزاـ، ولم 

ما يػُنْمِ عن عدـ إلؽانو بالتغيتَ الذي نادى بو في بياف عناصر الالتزاـ  يستطع أف لُؼرج دراستهما من نظرية العقد، وىو
 .34والعقد، وعوض أف لػلّ الدشكلة، صنع مشكلة أخرى بجوارىا

لأجل ذلك، وبغرض تتبع كل ذلك الجدؿ الذي رافق نظرية السبب، منذ بدء التكوين وإلى غاية يومنا ىذا، لا 
في الأنظمة القانونية الكبرى، إذ  بر قرنتُ ونيف من الزمن، وموقف الفقو والقانوف منهالصد مناصِّا من استعراض تطوّراتها ع

نفرد مطلبا أوّلا، لاستطلبع فكرة ونظرية السبب في الفقو الغربي، ولضاوؿ في مطلب ثاف، استكشاؼ ملبمح ىذه الفكرة 
 
ُ
 شَكلة، لدى مدرسة الفقو الإسلبمي.الد

 وتطوراتها في الفقو الغربي المطلب الأول: جذور نظرية السبب
ارتبطت فكرة السبب في الفقو الغربي، بالدعتقدات الرومانية في آخر عصورىا، وبصمات الفكر الكنسي في قضاء 
فقهائو، وعلى ىدي فلسفتهم، وضع )دوما( و)بوتي( أسس النظرية، حتى وصلت قانوف نابليوف، ومنو نهل اللبتينيوف 

ب مبدأ الرضائية إلى العقود أواخر العهد الددرسي، وبداية تشكّل ملبمح فكرة السبب، فقههم وقوانينهم، ومنذ أف تسرَّ 
والنقاش لزتدـ حوؿ الفائدة التي لغنيها القانوف من بناء ىيكل نظري مكتمل، لفكرة قانونية تسمى السبب، لم يعرؼ لذا 

 الفقو والقانوف من قرار.
 لفقو اللاتيني القديمالرومان إلى ا منالفرع الأوّل: نظرية السبب 

لم يكن للئرادة أي تأثتَ في التصرفّات القانونية والعقود، عند الدشرعّ الروماني في عهده الأوؿ، حيث طغت عليو  
الأطر الاحتفالية ذات الطابع الشكلي، ومنها تستمدُّ العقود شرعيتها، وتعُرؼ عند الروماف بالسبب الددني، بمعتٌ السبب 

وليست سببا للبلتزاـ العقدي على النحو الدعروؼ في القانوف الحديث، بل ىي سبب لانعقاد العقد،  د،الدنشئ لذذه العقو 
ووفقا  ،35انعقد العقد لانعقاده،لأنوّ إذا وُجد، كاؼٍ و  أي الشكل القانوني الذي لغعل العقد يتكوّف، وىو في الوقت ذات

كل كاؼ لقيّاـ العقد منتجا أثره، وحتى إف كانت ىناؾ لذلك، لم يكن للئرادة أي دور، وُجدت أـ لم توجد، فإف الش
إف كانت صحيحة أو معيبة، اتجهت إلى غرض مشروع، أو غتَ مشروع، لأف الإرادة لا دور لذا في  إليهارادة، فلب ينُظر إ
 لغاد العقد، وىو ما لغعل من العقد لا شأف لو بسببو، لأف السبب والإرادة متلبزماف، وجودا وعدما.إ

كانت العقود شكلية لررّدة من سببها، كانت كذلك طرؽ نقل الدلكية، التي لم تكن تنتقل بالعقد، بل كاف وكما  
العقد يتلوه وضع خاص، ىو الذي ينقل الدلكية، وىي ثلبثة أوضاع، وضع يتم بأشكاؿ عتيقة، ووضع يتَمُّ بدعوى صورية 

ينُظر إلى السبب الذي انتقلت من أجلو، بيع، أو ىبة، أو ، ومن ثم لم يكن 36أماـ القضاء، ووضع مادي، يتمُّ بالتسليم
أو لم تتم، أو كانت صحيحة أو معيبة، لأف العبرة بالوضع الخاص الذي ينقل الدلكية،  ا، ودوف النظر إليها إف تّدتغتَلع

 دوف النظر إلى السبب.
 أولا: النظرية التقليدية في السبب
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يمتو لشا ىو فعلي، وحقيقة مادّية، وليس لشا كاف يريده الطرفاف، تتلخص ىذه النظرية في أفّ السبب يستمد ق
فبرأي الفقو  ؛37ؤّذا الوصف يكوف السبب أسمى من الرضا وخارجا عنو، كمُسلَّمة موضوعية، وليس دافعا لإرادة الالتزاـ

فهو شيء موضوعي  التقليدي، السبب شيء داخلي في العقد، يستخلص حتما من نوع العقد، ومن طبيعة الالتزاـ ذاتو،
، وىو أختَا، واحدا في كل نوع من أنواع العقود لا يتغتَّ بتغتَّ الدوافع، ومعتٌ ذلك، أنوّ إذا تخلّف  لا تؤثر فيو نوايا الدلتزـ
السبب في أيّ عقد، يعتبر العقد غتَ موجود، لأنوّ عنصر من العناصر الدكوّنة لو، ولذلك يشتًط أف يكوف موجودا، 

، فقد لا يوجد السبب بعد تداـ التعاقد في العقود الدلزمة لجانبتُ، إذا لم يقم أحد الدتعاقدين بتنفيذ 38اوصحيحا، ومشروع
التزامو، أو استحاؿ عليو التنفيذ لقوة قاىرة، بعد أف كاف موجودا عند التعاقد، وىو ما يبررّ الدفع بعدـ التنفيذ، والفسخ، 

إذا كاف سبب الالتزاـ مغلوطا، أو موىوما، أو صوريا، وىي في الواقع ، وتتعلق صحة السبب بحالة ما 39وتحمل التبعة
تنتهي إلى عدـ وجود السبب، الأمر الذي لغعل في الإمكاف الاستغناء عن شرط الصحة، والاكتفاء بشرط الوجود 

 .40ألاّ لؼالف النظاـ العاـ والآداب، ببالإضافة إلى شرط الدشروعية
إذا كاف العقد عينيا، يكوف سبب الالتزاـ، ىو تسلمّ الشيء الدلتزـ بو، فانب واحد، أمّا بالنسبة للعقود الدلزمة لج

وفي عقود التبرع، السبب في التزاـ الدتبرع ىو نيّة التبرع ذاتها، فالدتبرع يقصد من وراء التزامو غرضا مباشرا، ىو إسداء 
القانوف الفرنسي القديم، أنّها حرصت على وجود  ، وأىم ما جاءت بو ىذه النظرية التي استقرّت في41الجميل للمتبرع لو

 السبب من وقت تكوين العقد، إلى حتُ تنفيذه، خلبفا للقانوف الروماني.
تعرضت النظرة التقليدية للسبب، لانتقادات لاذعة من الفقو، كادت أف تودي ّٔا إلى الفناء من عالم وقد 

ت"، في مقاؿ لو بعنواف، ىل السبب شرط جوىري لصحّة القانوف الددني، منذ أف تساءؿ الفقيو البلجيكي"أرنس
، الذي أوضح بالدليل عدـ صحة النظرية، وطالب بحذفها من القانوف، لكونها مصدرا للخلط والاضطراب، 42العقود؟

الذي تعرّض في حينو إلى انتقاد شديد، إلى أف أعاد "بلبنيوؿ" النقاش من جديد، حوؿ جدوى النظرية،  وىو الرأي
إياّىا بالخاطئة وغتَ الدفيدة؛ خاطئة، لأفّ الالتزامتُ في العقد الدلزـ لجانبتُ ينشآف في الوقت نفسو، ولا لؽكن أف واصفا 

ُسبَّب، والسبب في العقد العيتٍ، لن يكوف سوى الفعل الدنشئ يكوف أحدلعا سببا للآ
خر، فالسبب لغب أف يسبق الد

أما أنّها غتَ مفيدة؛ فذلك أفّ  ، لررّدة من أيّ مدلوؿ إذا تّم فصلها عن دوافعها،للبلتزاـ، وفي التبرعّات، تكوف إرادة الدتبرع
فيها طريقا للوصوؿ إلى إبطاؿ الالتزاـ الذي لا سبب لو، أو الالتزاـ غتَ الدشروع، وىذه النتيجة لؽكن  فّٔا، يرو ا من قالو 

وبالتالي فالعقد غتَ موجود، وفي عقود التبرع فنيّة التبرع الوصوؿ إليها في العقود العينية بانعداـ ركنها، الذي ىو التسليم، 
لجانبتُ، لىي الرضا نفسو، إذا انعدـ فلب يوجد العقد،أما إذا كاف الالتزاـ القائم على غتَ سبب، في العقود  الدلزمة 

خر، وبالنسبة للمشروعية، ف في الوجود والدصتَ، بطلبف أحدلعا لانعداـ المحل، يعتٌ بطلبف الآافيكفي أفّ الالتزامتُ مرتبط
 رضافلب يبطل الالتزاـ لعدـ مشروعية السبب، وإلظا لعدـ مشروعية المحل، وىكذا أمكن عن طريق الأركاف الأخرى، من 

 .43ولزل، الاستغناء عن ركن السبب
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بالنسبة وقد حاوؿ الفقيو )ىنري كابيتاف(، أبرز رواد الددافعتُ عن نظرية السبب، إثبات صحة النظرية وألعيتها 
للقانوف، فتولّى الردّ على منتقديها، بإدخاؿ تعديلبت جوىرية عليها، متفاديا تلك الدآخذ التي ألحقت بالنظرية ارتيابا لدى 
جانب من الفقو، وُصِفوا باللبسببيتُ، فبالنسبة لذذا الفقيو، فإف سبب الالتزاـ في العقود الدلزمة لجانبتُ، ليس وجود 

، بل تنفيذ الالتزاـ، وبذلك يظلّ السبب في العقد قائما من وقت نشأة العقد، حتى تداـ السبب الدقابل لو فحسب
، 45، ومبعث الارتباط الذي قاؿ بو )بلبنيوؿ(، يؤدي في حدّ ذاتو إلى السبب44تنفيذه، فيصبح مصتَ الالتزامتُ مرتبطتُ

ف الحاجة إلى تجزئتو كما يقوؿ السببيوف، وليس ىذا والحقيقة أف الارتباط بتُ الالتزامتُ الدتقابلتُ، موجود في كل تعهد، دو 
الارتباط مردّه أمر خارجي عن كلٍّ منهما، بل ىو نابع من داخلهما، فكل من الإلغاب والقبوؿ، يتضمّن التزاـ صاحبو 

ـ على عاتق على شرط قياـ التزاـ الآخر، ففي البيع مثلب، نشأة التزاـ على عاتق الدشتًي بدفع الثمن، مرتبط بنشأة التزا
، تتضمّن الأمراف معا، فلب لغوز إلزاـ أحد تُوتنفيذ الالتزاـ، لأفّ الإرادة الدعبّر عنها من قبل الطرف البائع بنقل الدبيع

الدتعاقدين بتنفيذ التزامو، دوف أف ينفّذ الآخر التزامو، وإلّا  كاف القوؿ بغتَ ذلك، تجاوزا لدضموف تعبتَ الأوّؿ، وعلى ذلك 
الدتعاقدين أف يتحلّل من التزامو، إذا امتنع الطرؼ الآخر عن تنفيذ التزامو، ويسقط في حاؿ استحالة  لغوز لأحد

؛ فالالتزاـ أوجده العقد، وإلّا فما معتٌ العقد؟ يتساءؿ الزرقا، ويؤكد أفّ موضوع البحث، إلّظا ىو في التزامات 46تنفيذه
و اتفاؽ ينُشئ التزامات متقابلة، أف يربط ىذه الالتزامات بعضها عقدية، لا في التزامات فردية، فمن طبيعة العقد، وى

ببعض، ولأفّ العقد رباط، ففيو الكفاية لتعليل ىذا الارتباط دوف الحاجة إلى تعليل ذلك بأيّ سبب آخر، فكما ينُشئ 
 .47العقد تلك الالتزامات متقابلة، ينُشئ بينها التلبزـ

 ثانيا: النظرية الحديثة في السبب
كاف السبب يتحدد آليا في النظرية التقليدية، بحسب نوع العقد، ويقف عند الغرض الدباشر من التعاقد، فهو إذا  

يقتصر على لزاربة العقود غتَ الدشروعة في معظم الأحواؿ، فلب لؽكن تصوّر عدـ مشروعية السبب في عقود التبرع، إذا  
لدعاوضة لا تبطل لعدـ مشروعية سببها، إلّا في حالة واحدة، عندما كاف السبب فيها ىو نيّة التبرع في حدّ ذاتها، وعقود ا

يكوف أحد الالتزامتُ غتَ مشروع، كما في الفرض الذي ساقو أنصار النظرية التقليدية، وىو الفرض الذي يتعهد فيو 
عية، لأفّ السبب شخص بدفع مبلغ من الداؿ، لقاء ارتكابو جرلؽة، وفي غتَ ىذه الفروض، تفلت عقود قد تدسُّ بالدشرو 

 .48لغار منزؿ قصد لعب القمارإفيها بمعناه التقليدي، يعدّ مشروعا، كما في حالة 
ىذا القصور الذي أبانت عنو النظرية التقليدية، من خلبؿ التطبيقات العملية، دفع القضاء في فرنسا، إلى تجاوز 

كافّة الحالات الدعروضة عليو، فكثتَا ما كانت تفلت   غطِ الحدود الضيقة الدرسومة لذا من طرؼ الفقو التقليدي، التي لم تُ 
منو قضايا ظاىرىا مشروع، مستوؼٍ تريع شروط السبب بمفهومو التقليدي، ولكنّو يصطدـ بالنظاـ العاـ والآداب، وعلى 

شروعا، ىذا الأساس توسّع في فكرة السبب، وأخذ يعتدّ بالسبب بمعتٌ الباعث الدافع على التعاقد، ويشتًط أف يكوف م
وإلّا وقع العقد باطلب، وكأنّها تستلهم مبادئ وتعاليم الفقو الكنسي، الذي قرف بتُ القانوف والأخلبؽ، أين حاوؿ أنصار 
القانوف الطبيعي فصلهما فصلب تاما، لكن الدشكلة التي صادفت القضاء ومن ورائو الفقو، ىو ذلك الالتباس والتداخل 
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السبب الدغلوط، وإزاء اختلبط السبب بالباعث، أصبح الباعث يتضمّن الغرض الذي وقع بتُ الغلط في الباعث، و 
الدباشر، والغرض الواقعي، أي السبب القصدي، والسبب الدافع، الأمر الذي جعل القضاء الفرنسي لؽيل إلى ىجرة فكرة 

حيح ليس إلّا غلطا في انعداـ السبب وعدـ صحتو، وإعماؿ نظرية الغلط بدلذما لإبطاؿ العقد، لأفّ السبب غتَ الص
، وىو ما جعل بعض الفقهاء وعلى رأسهم )جوسراف( يقولوف بضرورة 49وجود الشيء وجزاؤه ليس إلّا البطلبف النسبي

الأخذ بالنظرتتُ، التقليدية والحديثة، أي الدعتٌ الدزدوج للسبب، ويروف بأفّ الغرض الدباشر بمعيار الدشروعية في النظرية 
 .50"هو سبب العقدف، بمنظور النظرية القضائية، الدافعلالتزاـ، أمّا الباعث التقليدية، ىو سبب ا

أما بالنسبة للمدرسة الإيطالية، فإفّ السبب ىو وظيفة التصرؼ القانوني نفسو، وقد أولاه الإيطاليوف عناية 
 ينفصل عن الإرادة خاصّة، إلى درجة أف كاد الدذىب الشخصي لؼتفي من إيطاليا، إذ السبب في تصور الفقو الإيطالي

همَّتُو في النظاـ العقدي تحديد نوع العقد، أي وظيفة التصرؼ القانوني أو الغرض الخاصة، ويتصل بإرادة القانوف، ومَ 
، وعن ذلك يقوؿ الفقيو الإيطالي )ديروجتَو(: "أفّ كل تصرّؼ في ذاتو وبذاتو، أي منظورا إليو نظرة مادية، لو 51منو

سوّْغ وجوده، وينفصل عن البواعث الشخصية الخاصة، فالسبب ىو الغرض الاقتصادي القانوني، غرض اقتصادي قانوني يُ 
، فالدصلحة 52، منظورا إليها نظرة مادّية"إليها التصرؼالذي يعتًؼ بو القانوف ولػميو؛ ىو الوظيفة التي يرمي 

ذلك ىو السبب الذي لغب الاعتداد بو الاجتماعية، ىي غاية العقد التي يستمد منها استحقاقو للحماية القانونية، و 
وتزايتو أماـ القضاء، فإذا كاف العقد غتَ مفيد، أو غتَ جدّي، فلب يكوف العقد صحيحا، وقد تأكّد ىذا النظر في الدادة 

، حينما نصّت على أنو: "للمتعاقدين إنشاء عقود لم ينص 0453من القانوف الددني الإيطالي، الصادر سنة  0366
، فالسبب في عقد 53وف، شرط أف تتحقق ّٔا مصافٌ تستحق الحماية، بحسب قواعد النظاـ القانوني الإيطالي"عليها القان

البيع مثلب، يتمثل في تبادؿ الشيء بالثمن، أي تبادؿ الدتعاقدين للمنافع الاقتصادية الدتقابلة، بغض النظر عن الأغراض 
، ىو النيّة القاطعة في التخلّي عن ماؿ خاص بلب مقابل بقصد التبرع الداخلية المحتملة والدتغتَّة، والسبب في عقد الذبة

 .54آّاني للواىب التخليللموىوب لو، دوف النظر إلى الباعث الداخلي الذي أوحى 
النظرية الإيطالية، أنّها تفصل السبب عن إرادة الدتعاقدين، وتصلو بإرادة القانوف، ؤّذا الدعتٌ،  لىما يلبحظ عو 

لا يتغتَّ في النوع الواحد من العقود، بل يكاد يكوف واحدا في تريع العقود، منظورا إليو بمنظار الوظيفة  فإفّ السبب
جانبتُ، لكنّو غتَ لالاجتماعية والاقتصادية للعقد، فتبادؿ الدنافع بمقابل، يكوف صالحا لجعلو وظيفة كل العقود الدلزمة ل

فإفّ القانوف الددني الإيطالي، تحدث عن الباعث غتَ الدشروع، إذا ثبت ، ومع ذلك 55على الدتعاقدين واضح ويكاد لؼتفي
 .56أفّ الدتعاقد انساؽ إلى التعاقد مدفوعا ّٔذا الباعث وحده، وكاف مُشْتًَكا بتُ الدتعاقدين

 ا لدعتٌ السبب،مفي تحليله ،بتُ النظرية الإيطالية، والنظرية الفرنسية ،إذف، ىناؾ أوجو تشابو، وأوجو اختلبؼ
تفظاف بالتفرقة بتُ السبب والباعث، وفي كليهما يكوف السبب عنصرا ثابتا في النوع ما تحفالنظريتاف تلتقياف في كونه

، ولؼتلفاف في أمر واحد، ىو أفّ السبب والباعث في النظرية الفرنسية، عنصراف من 57الواحد من التصرفات القانونية
يب الإرادة، أما في الددرسة الإيطالية، فإفّ السبب لؼتلف في طبيعتو عن طبيعة واحدة، وكلبلعا عنصر نفسي داخل في ترك
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الباعث، فلب يبُحث عنو في النيّات التي يرُاد تحقيقها في المحيط النفسي للشخص، بل ىو عنصر مادّي خارجي، يُصحّْحُ 
، وىو ما 58تعارض مع إرادة الدتعاقدينالوعد ويبرّْره، ولؼلع عن إعلبف الإرادة أثره، فالسبب يعبّر عن إرادة القانوف بال

ينُاقض التطور الذي عرفتو الفكرة الشخصية عند الفرنسيتُ، التي انتهت إلى الخلط بتُ السبب والباعث، وبالنتيجة، 
إحكاـ الصلة بتُ السبب والإرادة الخاصة، فأصبحت الدرجع الوحيد لتحديده، فالفقو الإيطالي عاد إلى الفكرة الدادّية 

 .59التي تتوافق مع فكرة السبب الددني عند الروماف الدرتبطة بإرادة القانوف، لا بالإرادة الخاصة للسبب،
 الفرع الثاني: السبب في المدرسة الجرمانية

عُرفَِت الددرسة الجرمانية بنزعتها الدادية الدوضوعية، إذ لا تعَتدُّ بالدوافع الداخلية، إلّا إذا ظهرت في الإرادة الدعبّر 
، وىو رأي الفقيو الألداني )سالي(، 60، فتكوف بذلك جزء منو، لكوف القوانتُ الجرمانية تعتبر الإرادة ىي التعبتَ نفسوعنها

، وبناء على الرؤية التي تبنّاىا الفقو الألداني في تحليلو لعنصر 61الذي يقوؿ بأف التعبتَ في القانوف الألداني، لػلّ لزل الإرادة
 فيها السبب لألداني نوعتُ من التصرفّات، تصرفّات مسبّبة، وأخرى لررّدة، ففي الطائفة الأولى،الإرادة، يعرؼ القانوف ا

ب أف يكوف صحيحا ومشروعا، ولكن ليس السبب بمعتٌ الباعث الذي يتضمّنو التعبتَ، وإلّظا السبب بمعناه ، لغركنا
قليدية في الددرسة اللبتينية، فالسبب يتحدّد عند الدوضوعي، حيث يقتًب كثتَا من الدعتٌ الذي أعطتو إياّه النظرية الت

الجرماف بما يسمّونو، الإضافة إلى الذمّة، وىي الدنفعة الدالية، أو الإثراء الذي يتحقق لصافٌ شخص بموجب إرادي 
لطائفة مشروع، وسبب الإضافة إلى الذمّة، عبارة عن الغرض الدباشر الذي يرمي إلى تحقيقو الدضيف إلى الذمّة، أما في ا

تنتقل الدلكية دوف اعتبار للسبب، ذلك أفّ  حيثالثانية؛ فهناؾ العقود الدنشئة للبلتزامات، والعقود الناقلة للملكية، 
الدلكية لا تنتقل بمجرد نشوء الالتزاـ بنقلها، بل لابد لتنفيذ ىذا الالتزاـ من عقد آخر، ىو عقد انتقاؿ الدلكية، سواء 

معيبا، وليس لدن نقل ملكيتو دوف سبب إلا دعوى شخصية قِبَلَ الذي انتقلت إليو، ىي أكاف ىذا العقد صحيحا، أـ 
 .62دعوى الإثراء بلب سبب، وبذلك يتحقق استقرار الدعاملة

أما العقود الدنشئة للبلتزامات، فهي حالات منصوص عليها، كحوالة الحق، وحوالة الدين، والتنازؿ عن الحق 
 ،63الأوراؽ التجارية والسنداتإلى لررّدا، بالإضافة  فيها التصرؼوىي الحالات التي يكوف  الشخصي، والإنابة في الوفاء،

وىناؾ صورتاف عامّتاف للتصرؼ آّرّد عند الألداف، التعهد آّرّد بالوفاء، والاعتًاؼ آّرّد بالدين، وفيهما لغوز أف يوجد 
غتَ موجود، أو غتَ مشروع، وليس للمدين إلا دعوى  السببىذا الالتزاـ في ذمّة الدلتزـ منفصلب من سببو، حتى ولو كاف 

 .64الإثراء
فإفّ السبب في القانوف الألداني لا يػُلْتمس خارج التعبتَ عن الإرادة، مطاوعا بذلك نزعتو الدوضوعية، التي  ،وعليو

ا ذىب إليو أنصار النظرية تأخذ بالإرادة الظاىرة، لضماف استقرار الدعاملبت، وىو شيء موضوعي، لا أمر نفسي، مثل م
وإف كانت لا تعتبر التصرؼ آّرّد   لددرسةالتقليدية في السبب، التي تدثل الددرسة الفرنسية في آخر تطوّراتها، رغم أف ىذه ا

كقاعدة عامة، وىي مشبعة بنظرية السبب، إلا أنها سلَّمت في بعض الفروض بالالتزاـ آّرّد، حيث تشتدّ الحاجة إليو، 
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ا ومتطلبات سرعة التعامل واستقراره، كما ىو الحاؿ بالنسبة للسفتجة، والسند لأمر، والسند لحاملو، وقد أخذت تداشي
 .معظم القوانتُ ذات النزعة اللبتينية ّٔذا التوجّو، بما فيها القوانتُ العربية

 
 لوساكسونيةجلث: نظرية السبب في المدرسة الأنالفرع الثا

ي العقود إلى قسمتُ، نوع شكلي لا يتمّ إلّا باستيفاء شكل معتُّ، يتمثل في العقد يقُسّْم القانوف الإلصليز 
: "أسلّم ىذا عقدا وسندا  ، الذي لُؼتَمُ ويتَمُّ تسليمو، ويقوـ مقاـ التسليم عبارة تفيد حصولو، كأف يقوؿ الدلتزـ الدختوـ

شرط أف يكوف فيو اعتبار قانوني، شبيو بالسبب في عليَّ"، والنوع الثاني، عقد رضائي، يتَمُّ بمجرد الإلغاب والقبوؿ، 
، مع أنوّ أضيق من حيث معناه من الدعتٌ الذي يأخذه في القانوف 65القانوف الفرنسي الذي يعتبره ركنا في الالتزاـ

ّٔا التقليدي، الفرنسي، فنيّة التبرع مثلب لا لؽكن أف تكوف اعتبارا، في الوقت الذي تعتبر سببا طبقا للنظرية اللبتينية في ثو 
فالدعتٌ الدتعلّق بالاعتبار، ليس الدقابل الذي لغنيو الدلتزـ في مقابل التزامو، إلّظا ىو العبء الذي يتحمّلو، أو يقوـ بو 

 .66الدائن، مقابل ىذا الالتزاـ
ية، وللقانوف ، فإفّ العقد الشكلي لا ضرورة للبعتبار فيو، فهو أقرب للعقد آّرّد في القوانتُ الجرمانذلكوبمقتضى 

الروماني، بل ىو أقرب لذذا الأختَ من القانوف الجرماني، لأفّ تجريده من السبب قائم على الشكلية، مثلما ىو الحاؿ عند 
، وأما العقد الرضائي فلببدّ فيو من وجود اعتبار، وىو الثمن الذي اشتًى بو أحد الدتعاقدين التزاـ الآخر، مع 67الروماف

تَحمّلو الدائن ليحصل  الدغرـ الذيصده عن النظرية التقليدية، فالاعتبار لدى الفقو الإلصليزي، ىو اختلبؼ في معناه ومق
، على أفّ ىناؾ عقود رضائية في القانوف 68على التزاـ الددين، وىو ّٔذا الدعتٌ ركن في الحق الشخصي، لا في الالتزاـ

القانونية الدنظمة، كعقود العمل، وعقد الوكالة، وبالدقابل،  الإلصليزي، لا تتطلب وجود الاعتبار، ويتعلق الأمر بالعقود
ىناؾ عقود شكلية تستلزـ وجود اعتبار، كالعقود التي تقُيّد أو تحدُّ من حريّة التجارة، أو حريّة العمل، ويشتًط في الاعتبار 

لَوُ، ولا بػَعْدَه، وأف يكوف مشروعا، أي لا لؼالف  النظاـ العاـ والآداب، كما لغب أف أف يكوف معاصرا للبلتزاـ، لا قػَبػْ
يكوف شخصيا، ومعتٌ ذلك، أف يكوف الدغْرَُـ أو العبء الذي تحمّلو الدائن، شخصيا، حتى لػقّ لو الدطالبة بالالتزاـ الذي 

 .ترتب في ذمّة الددين
ك، يصلح لأف وتجدر الإشارة أنوّ ليس شرطا أف يكوف الاعتبار معادلا للبلتزاـ، فيمكن أف يكوف تافها، ومع ذل

أي علبمة مادّية على تداـ  ؛يكوف اعتبارا، فهو أقرب لأف يكوف ضربا من ضروب الشكلية، من أف يكوف شرطا موضوعيا
وىو الطرح الذي ينسجم مع النظرة الدادّية  العقد يقف عندىا القاضي، دوف الحاجة عن البحث في سرائر الدتعاقدين،

بدّ لذا من  لا ا لذذا التصوّر، فإفّ نية التبرع لا تصلح لأف تكوف اعتبارا في عقود التبرع، إذ، ووفقالقانوف الإلصليزيالتي تديّْز 
شكلية معيّنة، لأفّ من يتبرعّ لا يستطيع أف يقتصر على عقد رضائي، وإلّا يكوف عقده باطلب لخلُوّْه من الاعتبار، وىكذا 

 .69الحاؿ في النظرية التقليدية عند الفرنسيتُ يتميّز الباعث عن السبب في القانوف الإلصليزي، مثلما ىو
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 المطلب الثاني: ملامح فكرة السبب في مدرسة الفقو الإسلامي
يقتصر فقهاء الشريعة الإسلبمية، عند كلبمهم عن التصرفات الشرعية، على المحل، ويشتًطوف أف يكوف 

، فالشريعة الإسلبمية تعتد بالإرادة الظاىرة، وتولي 70ويفيضوف في بياف ذلك ،قابلب للتعامل فيوو معينا، ولشكنا، و مشروعا، 
الألعيّة لصيغة العقد الدادّية، حيث تعتبر الآثار وليدة ىذه الصيغة، وليس الإرادة الباطنة، ولداّ كاف السبب كما تصوّره 

ؿ الشرائع الذاتية التي ، فطبيعي أف لا تحفل الشريعة الإسلبمية بمفهوـ السبب، احتفاالإرادة الفقو اللبتيتٍ ملبزما لذذه
 ووِفْقَ ذلك فبحث فكرة السبب في الفقو الإسلبمي، لؼتلف عنو في الفقو الغربي منهجا وتحليلب.، 71تأخذ بالإرادة الباطنة

 الفرع الأول: مجال المقارنة بين الفقو الغربي والفقو الإسلامي
د ىذه الفكرة في الفقو الإسلبمي، لا لؽكن بحثها تناولو لفكرة السبب، فإفّ لزاولة تحدي الغربي فيمقارنة بالدنهج 

اعتبر على الدنواؿ نفسو، لاختلبؼ الدنطلقات الفكرية، والعَقَدِيةَ، لدى الددرستتُ، فلب يوجد من الفقهاء الدسلمتُ من 
ة لذا، كما العقد، أو التصرفّات الشرعية بوجو عاـ، واكتفوا ببحث صيغة العقد، والشروط الدلبزمتكوين في ركنا السبب 

الذي يقتًب من الفقو الجرماني، ويضيف الدالكية والشافعية، ركنا العاقداف  وىو الرأيىو الشأف بالنسبة للؤحناؼ، 
؛ إضافة إلى مفارقة أخرى عافً ّٔا الفقو الغربي واللبتيتٍ منو على الخصوص مسألة السبب، فقد قصر ذلك على 72والمحل

مات الأخرى، ذلك أفّ عنصر السبب يتصل بالإرادة الخاصة، التي لا تتدخل في الالتزامات الإرادية، دوف الالتزا
الالتزامات غتَ التعاقدية، الأمر الذي جعل ىذا الفقو، يدُْرجُِ دراسة السبب في باب العقد، بالرغم من اعتباره سببا 

يع الالتزامات، على اختلبؼ للبلتزاـ، في حتُ كاف الدنطق يقتضي، أف يدُرس خارج باب العقد، وجعلو ركنا في تر
 مصادرىا.

ولداّ كاف الفقو الغربي، مضطراّ إلى دراسة السبب في باب العقد، سيّما بالنسبة للمدرسة اللبتينية، التي لم يُسوّْغ 
"توافق  فقهائها قدرة الإرادة الدنفردة على إنشاء الالتزامات كقاعدة عامة، تبعا لتصوّرىم لدفهوـ العقد، الذي عرفّوه بأنوّ:ل

ينشئ التزامات شخصية  ، وىو ما يعتٍ أفّ الارتباط الحاصل بتُ الإرادتتُ،73إرادتتُ أو أكثر، على إحداث أثر قانوني،"
(، والتي تعتٍ، contrahère(، الدشتقة من )(contractusفي جانب الدتعاقدين، استنادا إلى الدعتٌ اللبتيتٍ للكلمة، 

، الأمر ا لذي يػُنْبِئُ عن اتفاؽ أكثر من شخص، على غتَ دلالة اللفظ في اللغة العربية، الذي يعتٍ تَرَّعَ، ترع، عقد، أبرـ
مدى  ظهِرُ ـ، يُ 0015فّ التعريف الذي أتى بو القانوف الددني الفرنسي لعاـ إثّم الحسّي والدعنوي، الشدّ والربط والإحكاـ، 

منو على أفّ: "العقد اتفاؽ  0010ث نصّت الدادة الالتباس في ضبط مفهوـ العقد عند الفقو الفرنسي التقليدي، حي
يلتزـ بموجبو، شخص أو عدّة أشخاص، لضو شخص أو عدّة أشخاص، بإعطاء، أو فعل، أو الامتناع عن فعل"، فالعقد 

، الذي ىو الالتزاـ، ىو كذلك نوع من جنس، الذي ىو الاتفاؽ، تعريفو بأثرهإذف بالنسبة لذذا الفقو، زيادة على 
(، ومعناه، جاءا معا، أي لغب أف (convenir (، في معناىا اللبتيتٍ، مشتقّة من الفعل(conventioية والاتفاق

 .74يكونا على اتفاؽ
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ىذه الخلفية اللغوية والفكرية، لذا وَقػْعُهَا على التصوّر الفلسفي للعقد كمفهوـ معنوي لررّد، وىو ما لغعل من 
جاوز الدعتٌ الذي أعطتو إياّه الددرسة الغربية، وبالنتيجة، تختلف شروطو تعريف العقد في الفقو الإسلبمي لو دلالة تت

ف العقد، بمعنيتُ، معتٌ واسع، يستوعب  و وأحكامو، لأف الحكم على الشيء فرع من تصوّره، فقد عرؼ الفقهاء الدسلم
وجو  بالقبوؿ علىتباط الإلغاب كلّ تصرّؼ شرعي أو قانوني، يػُلْزُِـ فيهما الشخص نفسَو بنفسِو، ومعتًٌ ضيّق، يتعلّق بار 

، لكن مدلوؿ الارتباط ىنا، لؼتلف عن مدلولو في الددرسة اللبتينية، حيث يظهر 75مشروع، لػدث أثره في الدعقود عليو
أثره على المحلّ، فيغتَّه من حاؿ إلى حاؿ، فالأمر يتعلّق بارتباط بتُ ذمّتتُ ماليتتُ، لا بتُ شخصتُ، وعليو لا لؽكن 

 سبب الالتزاـ، بالدعتٌ الذي تصوّره الفقو اللبتيتٍ.الحديث عن 
 الفرع الثاني: الرضائية والمشروعية كمبدأين أصيلين في الفقو الإسلامي

 فْ "إلّا أَ  الفقو الإسلبمي على مبدأ الرضائية منذ البداية، إعمالا لقولو تعالى: الدالية فيلقد تأسّست الدعاملبت 
الذي  السبب بالشكل"، ولداّ كاف نصيب الشكل في الفقو الإسلبمي ضئيل، لم تبرز فكرة 76مكُ نْ مِ  اضٍ رَ تػَ  نْ عَ  ةٌ ارَ تِج  وفَ كُ تَ 

ظهرت بو في الفقو اللبتيتٍ، أين بحثوا عن قيد على الإرادة بعد أف أطلقوا عِنَانها، بديلب عن الشكلية التي طالدا كبّلت 
عية والاقتصادية التي عرفها آّتمع الروماني، بعد أف تسرّب التطورات الاجتما أماـ استيعابسرعة التعامل، ووقفت حائلب 

 الكنيسة، وتقييدىا بالباعث الدافع على التعاقد. تأثتَ فقهاءمبدأ الرضائية وحسن النية في العقود، تحت 
، لم يكن الأمر ّٔذا الشكل، فالرضائية كمبدأ أصيل لم تُتًؾ ىكذا لَعَلًب، بل الإسلبميلكن بالنسبة للفقو 

وضعت لذا ضوابط بالتوازي معها، تؤطرىا وتضعها في نصأّا، ضمن الدقاصد الكلّية للشريعة الإسلبمية، فنظرية اللفظية، 
ونظرية وحدة الصفقة، ونظرية لرلس العقد، ونظرية الباعث في بعض مذاىب الفقو الإسلبمي، وغتَىا، ىي بمثابة القيود 

 .77، وعند تنفيذهالرقابية على الإرادة، عند نشوء الالتزاـ
فنظرية لرلس العقد، أوجدتها الصناعة الفقهية الإسلبمية، لكي تدرّ الإرادة في مرحلة تروٍّ كاؼٍ، قبل تحريك 

، حِكمْةً عند بعض الدذاىب الذي اشتًطو الشارع، كخيارّ آّلس في عقد البيع االشارع للحكم، ليحصل تداـ الرض
الشارع نظرية وحدة الصفقة، لكي يصوف ّٔا استقرار الدعاملبت وثباتها، وأوجد ومَصْلحةً للمتعاقدين، وأوجد الشارع 

الباعث، لكي تؤدّي ىذه الرضائية مقاصد الشارع، وأوجد أختَا، نظرية التعادؿ، لكي لا تديل بو الرضائية كل  نظرية
 .78الديل، فتنتهي بو إلى الغرر والتغابن

فات الدباحة شرعا وقانونا، الذي أسّس لو الفقو الإسلبمي ليكوف لات التصرّ آوأكيد أفّ مثل ىذا الاستشراؼ لد
صماـ أماف، وقيدا على الإرادة لدنع تروحها في الاشتًاط دوف قيد، ىو ما أرّؽ الفقو القانوني اللبتيتٍ، بعد اعتماده مبدأ 

وُ من بسط رقابة آّتمع على لغاد فكرة قانونية، تُدكَنّْ إتحقيق ذلك عن طريق  إلىسلطاف الإرادة على إطلبقو، فسعى 
 تصرفّات الأشخاص.

فالأصل في العقود مثل الأصل في الأفعاؿ العادية، ىو الإباحة وعدـ الحظر، لأنّها ليست من العبادات، وليس 
في الشرع ما يدؿّ على تحريم جنس العقود والشروط، إلّا ما ثبت تحرلؽو بعينو، وانتفاء دليل التحريم، دليل على عدـ 
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تحريم، فثبت بالاستصحاب العقلي، وانتفاء الدليل الشرعي، عدـ التحريم، فيكوف فعلها، إمّا حلبلا أو عفوا، وما ال
ة الخاصّة والاستحضار العقلي، وانتفاء سَ يِ يستدؿ بو على أفّ الأصل في الأعياف عدـ التحريم من النصوص العامّة والأقْ 

على عدـ تحريم العقود والشروط فيها، إلّا أف يكوف الشرط منافيا لدقصود الحكم لانتفاء دليلو، ىو ما يستدؿ بو أيضا 
 .79العقد، فيكوف لغوا، أو لسالفا لدقصود الشارع، فيكوف لسالفا لله ورسولو

عتٌ عناية بالغة بالغاية التي قد يصل إليها العقد، سواء في ذلك لشاّ نواه الدتعاقداف، ولذلك لصد الفقو الإسلبمي، يُ 
أو كلبلعا، أـ لا، ذلك أف العقد ما ىو إلّا وسيلة، أو ذريعة، لدقصد لغب أف يتفق مع مقصد الشارع، فكل  أحدلعا،

فعل يؤدي قطعا، أو ظنّا؛ أو في الكثتَ الغالب إلى غاية تناقض مقصد الشارع، فهو باطل، سواء أكاف ذلك عن قصد 
قاصد لديفُردوف مباحث خاصّة  ر الذي جعل فقهاء الشريعةالأم، 80من الفاعل، أـ بغتَ قصد منو، لأفّ العبرة بالنتيجة

الشريعة، ويذكروف بأنّها مقاصد عامّة ومقاصد خاصة، يتعلق الصنف الأوّؿ بحفظ النظاـ، وجلب الدصافٌ، ودرء الدفاسد، 
أو لحفظ  وإقامة الدساواة بتُ الناس، والصنف الثاني، بالكيفيات الدقصودة للشارع لتحقيق مقاصد الناس النافعة،

 .81مصالحهم العامة في تصرفّاتهم الخاصة
إفّ الدعيار الدعتمد لوجود العقد، أو عدـ وجوده، بالنسبة للفقو الإسلبمي، لؼتلف عن الدعيار الدعتمد لدى 

 باطلب، ثّم يشتًط الددارس الغربية، فالرضا والمحل والسبب، لدى الفقو اللبتيتٍ، شروط أساسية لوجود العقد، وإلا يكوف
، أمّا ما اعتمده 82، ولغعل العقد في ىذه الحالة، قابلب للئبطاؿالتي قد تشؤّاب و عياللصحّتو، الأىلية، وخلوّ الإرادة من 

فقهاء الشريعة الإسلبمية، إعمالا لدبدأ الرضائية، فهو كفاية الإرادة للبلتزاـ، وتطابق إرادتتُ على لزلّ معتُّ، ينشئ العقد 
، فمتى وُجد الداعي في نفس الإنساف ولقي قبولا، تتكوف النواة الأولى 83يعرؼ بصيغة العقدبمجرّد إعلبنها، أو ما 

، 84للئرادة، أي أفّ الباعث الداعي ىو المحرّْؾ الأوّؿ للئرادة، عندما يستحضر الإنساف العمل القانوني الذي يريد إبرامو
يتًتب عليو حكم شرعي، ىو  ،وجد معتٌ شرعي إذا قيل، بعت واشتًيتففالعقد ىو ارتباط أجزاء التصرّؼ الشرعي، 

أف يتغتَّ تحت تأثتَ العناصر النفسية،  الرضا فيمكن، أمّا 85انتقاؿ ملكية الدبيع إلى الدشتًي، وانتقاؿ ملكية الثمن للبائع
؛ 86تَ ذلكمثلما ىو الحاؿ بالنسبة للؤىلية، التي قد تتغتَّ مع الزمن تحت تأثتَ ظروؼ لستلفة، كالدرض، أو الجنوف، وغ

فلكل عقد، حكم خاص بو بأمر الشارع، فحكم عقد البيع ىو نقل ملكية كل من الدبيع والثمن، وحكم عقد الإجارة 
نقل ملكية كل من الدنفعة والأجرة، ولكل عقد حقوؽ تتعلق بحكمو، تُدثّل تريع الدطالبات والالتزامات التي تؤكد حكم 

صلي لو، والغرض الذي أراده الدتعاقداف من إنشاء العقد، أو الدقصد الأصلي فحكم العقد، ىو الأثر الأ ،87العقد وتنفذه
، ولا تلبزـ بينو وبتُ 88ومقصدىا، ىو إباحة ىذه الدعاوضة، ونقل الدلكية فيها بعوضحكمها الدعاوضات مثلب ف لو،

بب كما ساقو الفقو اللبتيتٍ الإرادة الخاصة، فهو الغاية النوعية للعقد التي لا يتُصور العقد من دونها، على عكس الس
، لا بالعقد الذي يرتب عليو القانوف  الالتزاـ الدتولدالذي ربطو بالإرادة الخاصة، تبعا لربطو  ثارا آعن العقد بالشخص الدلتزـ

ّٔا أصلية تدثل الالتزامات الرئيسة الدتولّدة عنو بحسب طبيعتو، بغض النظر عمّا يشتًطو الدتعاقداف في الحدود التي يسمح 
 القانوف، تكوف في حكم الحقوؽ التبعية لأثر العقد.
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كما تلتبس في الفقو القانوني، دراسة عنصر المحل بتُ العقد والالتزاـ، فالأداء الذي على عاتق البائع في عقد 
لتزاـ الدشتًي، البيع مثلب، ىو الشيء الدستحق، ولا يفهم تذن الشيء كأداءٍ مقابل، وإلّا نكوف بصدد لزلّي التزاـ البائع وا

ن يُسمّْيهما الفقو الإسلبمي )العوضتُ( ولعا لزل ذيْ ل، الالأداءينوليس لزل العقد، وبالتالي عدـ إمكاف تحقيق العلبقة بتُ 
، وفكرة الدبادلة في 89العقد، والدعاوضة ىي عملية مبادلة تحتاج أكثر من طرؼ، وتعتبر العنصر الأساسي في العقود اللبزمة

 .90جانبتُ، ىي فكرة منطقية في تريع الشرائع، ومكمن الخلبؼ يظهر في الحدود التي ترسمها لتلك الدبادلةلة لالعقود الدلزم
 الفرع الثالث: مقاربة فقهية لفكرة السبب في الفقو الإسلامي

ذا على الأصوليتُ بحث فكرة السبب، ولكن بمقاربة فلسفية، لا تدت بصلة للتصوّر الغربي لذ فَ في الأصل، لم لؼَ 
الدصطلح، فقد بحث فقهاء الأصوؿ السبب، ضمن مباحث الحكم الوضعي، الذي ىو قسيم الحكم التكليفي، الدتعلّق 

، ومن ذلك ما يقولو القرافي في تعريفو لاصطلبح السبب، أنوّ: "ما يلزـ 91بأفعاؿ الدكلفتُ، اقتضاء، أو تخيتَا، أو وضعا
يوضح القرافي ىذا التعريف بإخراج لزتًزاتو، قائلب: "ما يلزـ من وجوده "، و 92من وجوده الوجود، ومن عدمو، العدـ لذاتو

، ومن عدمو العدـ، احتًازا من 93يلزـ من وجوده شيء، إلّظا يؤثرّ في عدمو العدـ الوجود، احتًازا من الشرط، فإنوّ لا
فلب  ، عدـ الشرط أو وجود الدانع، ولذاتو، احتًازا من مقارنة وجود السبب94الدانع، فإفّ الدانع لا يلزـ من عدمو الشيء

، فعقد البيع، سببا يفيد كلُبِّ من 95يلزـ من وجوده الوجود، أو إخلبفو بسبب آخر حالة عدمو، فلب يلزـ من عدمو العدـ"
البائع والدشتًي ملكا، ويزيل عنهما ملكا، يفيد البائع ملك الثمن، ويزيل عنو ملك العتُ الدبيعة، ويفيد الدشتًي، ملك 

، ؤّذا الدعتٌ فإفّ السبب، ىو مصدر للبلتزامات، والحقوؽ الناشئة، أي ىو العقد، 96، ويزيل عنو ملك الثمنعتُالىذه 
، ويطلق 97أو التصرّؼ ذاتو، فالسبب يأتي في الفقو الإسلبمي، بمعتٌ مصدر التكليف والالتزاـ، أي الواقعة الدولّدة للبلتزاـ

 لسبب الوضعي، أي ما يكوف مُسَبَّبَوُ حكما وضعيا.الأصوليوف على ىذا النوع من الأسباب، ا
ويذكر الشاطبي في موافقاتو: "أفّ متعاطي السبب، إذا أتى بو بكماؿ شروطو، وانتفاء موانعو، ثّم قصد أف لا يقع 

ع لو "، فمن عقد نكاحا على ما وُض98عل لو منعومسبَّبو؛ فقد قصد لزالا، وتكَلّف رفع ما ليس لو رفعو، ومنع ما لم لغُ 
في الشرع، أو بيعا أو شيئا من العقود، ثّم قصد أف لا يستبيح بذلك العقد ما عقد عليو، فقد وقع قصده عبثا، ووقع 

ُسبَّبُ الذي أوقع سببو
عليو الإنساف من أفعاؿ وأقواؿ، سواء كانت   ُـدِ قْ ، ومن ىنا نستشفُّ الروح الدقاصدية في ما يػُ 99الد

، وأفّ الأسباب من وضع الشارع لقضاء حاجات الناس والانتفاع ، وأفّ العبرة بالدآلاتفي باب العبادات، أـ في العادات
 .ّٔا

أمّا بالنسبة لفقو الدعاملبت، فالأمر لستلف، فالحنفية والشافعية والظاىرية، ينزعوف نزعة موضوعية، عند حديثهم 
ملة، حيث لا يعتدّوف بعدـ مشروعيتو إلّا إذا عن مسألة السبب بمعتٌ الباعث الدافع، ويؤُسّسوف ذلك على استقرار الدعا
الآراء، حتى داخل  بتُ لستلفعلى تفصيل  ظهر صراحة في صيغة العقد، أو دلّت عليو القرائن وملببسات الأحواؿ،

الدذىب الواحد، فالشافعي، يتمسّك بالظاىر، ولا يعتدّ إلّا بصيغة العقد، وما تضمّنتو عباراتو، بينما يأخذ الحنفية 
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قرائن والدلببسات، فيما يشدّد الظاىرية في الأخذ بالظاىر، وأباحوا الكثتَ من العقود، التي تحمل بواعث غتَ شريفة،  بال
 .100كنكاح المحلّل، إلاّ في بعض العقود، استنادا إلى صريح القرآف والحديث الشريف

قد، أـ لم يذكر، فإف كاف الباعث والسبب بمعتٌ الباعث في الفقو الدالكي والحنبلي، يعتدّ بو سواء ذكر في الع
مشروعا، صحّ العقد، وإف كاف غتَ مشروع فالعقد باطل، على اختلبؼ في بعض الجزئيات بالنسبة للفقو الحنبلي، الذي 
يفرّؽ بتُ أف يكوف العاقد عالدا أو لم يكن يعلم، وقد يكوف الباعث مانعا من تنفيذ عقود صحيحة في بعض الحالات،  

ودعَ لديو، لغرض ارتكاب جرلؽة قتل ع بردّ سَيْفٍ كأف يطالب الدود 
ُ
، فمناط الدشروعية، يتعلّق بآثار الحكم، 101من الد

أفّ  ذلكلسالفة،  ـلات بالنسبة للشريعة الإسلبمية، فهي مقصودة شرعا، سواء كانت الأفعاؿ موافقة أآوالنظر إلى الد
الإقداـ أو الإحجاـ، إلّا بعد نظره إلى ما يؤوؿ إليو ذلك آّتهد لا لػكم على فعل من الأفعاؿ الصادرة من الدكلفتُ ب

 .102الفعل
ويرتبط الباعث قوّة وضعفا، مع الحاجة والدصلحة التي يرومها الشخص الدتصرّؼ، بالإضافة إلى القدرة على 

التًوّي والتدبرّ  مباشرة ذلك العمل القانوني، فالبواعث ىي الدعائم الأساسية والسند الذي تقوـ عليو الإرادة، بعد مرحلة
وتحكيم العقل، للموازنة بتُ كافة الاحتمالات والنتائج قبل أف يستقرّ على رأي  معتُّ، يعقد فيو النيّة والتصميم على 

يتواجد خارج الذات، وىو  اموضوعي ا، فالنيّة والقصد، لػدّداف الجانب الغائي للئرادة، والغاية ىنا تحتمل جانب103تنفيذه
الذدؼ الذي يريد أف يصل إليو الشخص من وراء قيامو بالتصرّؼ، وجانب ذاتي يتعلّق بذات الشخص، من حيث الدنفعة 

 .104نظرالتي يتوقعها، وىي الغاية التي لؽكن أف تكوف مشروعيتها لزلّ 
العقد بالنسبة لطرفيو، بوصف  التوازف في مضموف على تحقيقوعلى ذلك لػرص الشارع في الفقو الإسلبمي 

الدعاوضة عملية مادّية، وجب إرساء التوازف بتُ حقوؽ العاقد والتزاماتو، والغاية الدشروعة من العقد، والتوسّع في أحكاـ 
الشروط، بوضع ضوابط لزددة يصنّف الشرط على أساسها، إمّا عن طريق شروط المحل، بأف يكوف مقدور الاستيفاء، أو 

 ،وعن طريق ىذه الشروط ،105بأف تكوف مفيدة وغتَ ضارةّ ،بأف تكوف جادّة وجازمة، أو شروط العقد ،ةشروط الإراد
لغد الفقو الإسلبمي الحلوؿ لضماف عدـ اختلبؿ التوازف في مضموف العقد ونتائجو بالنسبة لجميع الأطراؼ، الدتعاقدين 

 والغتَ.
 0724الفرنسي سنة  المبحث الثالث: فكرة السبب بعد تعديل القانون المدني

 أقرّىا الدشرع الفرنسي على قانوف نابليوف، بموجب أمر رئاسي، لػمل رقم: التيلقد أحدثت التعديلبت 
، والذي 0015الدبادئ العامّة التي قاـ عليها التقنتُ الددني الفرنسي منذ صدوره عاـ  على، ثورة 6102-030106
، ىذه الثورة التي وُسمت بالثورة الصغتَة 107قابل دستور الدولة الفرنسيةبدستور آّتمع الددني الفرنسي، في م آنذاؾوصف 

التي حدثت في فرنسا، بمناسبة التعديل الجوىري الذي مسّ نظرية الالتزامات في مبادئها العامّة التي تأسست عليها فلسفة 
رت جدلا فقهيا حوؿ دواعي وأسباب ، أثا108ىذا القانوف، كحرية التعاقد، ومبدأ القوة الدلزمة للعقد، ومبدأ حسن النيّة
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و الأنظمة ئىذا التعديل غتَ الدسبوؽ، وانعكاساتو على الأسس النظرية الكبرى التي قاـ عليها ىذا القانوف، ومن ورا
 القانونية التي تأثرت بو.

لتي ألحقت وقد كاف الجانب الإجرائي الذي تّم بو إصدار ىذا القانوف لزلّ تساؤؿ، كوف ىذه التعديلبت الذامّة ا
بأمر رئاسي وليس عن طريق البرلداف،   صدارىاإ بقانوف عتيق، كاف مصدر إلذاـ كثتَ من الفقهاء في فرنسا وخارجها، تمّ 

الخاصة للمجتمع  الدالية كما ىو معموؿ بو في مثل ىكذا قوانتُ ذات ثقل تشريعي، تعُتٌَ بتوجيو وضبط العلبقات
 الفرنسي في الداخل والخارج.

 قانون العقود والالتزامات الفرنسي مراجعة فكرية أم مسايرة لواقع التشريعات المهيمنة تعديلوّل: المطلب الأ
أثارتها التعديلبت الجوىرية، الددرجة بموجب  والكتابات التيلم يكن الأمر مفاجئا، بالنسبة لكلّ تلك التعليقات 

أسسها الفلسفية، بمثابة الدغامرة غتَ الدضمونة العواقب، الخطأ  نظرية طالدا اعُْتُبر الولوج إليها والخوض في رئاسي علىأمر 
 الفقري منفيها قد يهوي بك في متاىات الفقو القانوني اللبمتناىي، فنظرية الالتزاـ بالنسبة للقانوف، ىي بمكانة العمود 

 .الجسم، وبالألعيّة نفسها، تستولي نظرية العقد، على الدساحة الأكبر من نظرية الالتزاـ
لقد مسّت تعديلبت القانوف الددني الفرنسي أكثر من ثلبتذائة مادة، تعلّق أغلبها بالنصّ على مبادئ وأحكاـ 

مة للقوانتُ الدتطوّرة، وقبل معرفة مضموف ما جاءت بو ءد شروطو، وتجعلو أكثر مرونة ومواجديدة، تسوس العقد وتحدّ 
استكشاؼ خلفيات ودوافع ىذه الدراجعة الراديكالية )الفرع  حوؿ موضوع بحثنا، لضاوؿ من خلبؿ الفرعتُ الدواليتُ،

 ) الفرع الثاني(. الأوؿ(، ثم نتوقف عند موقع السبب من القانوف الجديد
 الفرع الأول: حول الدوافع العامّة ومبرّرات الإصلاح

تويات لستلفة، اقتصاديا في ظل التغتَّات الدتسارعة الناترة عن تيار العولدة الجارؼ، والآثار التي خلّفها على مس
في الدعاملبت التجارية  ألظاط جديدةز و وسياسيا واجتماعيا، في عالم حوّلتو تكنولوجيا الاتصاؿ إلى قرية صغتَة، وبر 

والعلبقات الاقتصادية، لم يكن آّتمع الأوربي بمنأى عن آثارىا الدباشرة وغتَ الدباشرة، لاسيما بالنسبة للدولة الفرنسية 
من التكيّف مع الوضع الجديد، ومطاوعة  عليها بدبمدرستها الدتفرّدة في القانوف الددني، فلم يكن للقائمتُ الدعروفة 

الأنظمة القانونية السائدة في العالم الغربي، لا سيما في لزيطها الأوربي، حفاظا على مصالحها الاقتصادية، وتبسيط 
 ة تعرؼ تنافسا شرسا في أوروبا وخارجها.القوانتُ الناظمة للمعاملبت البينية، في ظل سوؽ حرّ 

فبوادر التعديلبت الددرجة في التقنتُ الددني الفرنسي، لم تكن وليدة الفتًة الأختَة فقط، فقد بدأت النقاشات 
والدراسات منذ مطلع القرف حوؿ ضرورة تجديد التشريع الددني الفرنسي، وتكييفو مع القوانتُ الغربية الدتطوّرة، سيمّا في 

، وقد شكّلت إعادة النظر في شروط قياـ 109لمحيط الأوربي القريب، كما ىو الشأف للتشريعات الألدانية، والإنكليزيةا
العقد، وإفراد عنواف خاص بالإلغاب والقبوؿ، ثورة قانونية فعلية على الدبادئ التقليدية، التي كانت تحكم نظرية العقد، لدا 

جرأة حقيقية من الدشرع  ،وإعادة صياغة الدنطلقات الفلسفية والإيديولوجية لذايزيد عن مائتي عاـ، كاف الخروج عنها 
، الذي استجاب أختَا لتلك الدعوات الدتواصلة من طرؼ كبار الفقهاء 6102فيفري  01الفرنسي، تجسّدت في تعديل 
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تجاوزتو السرعة الذائلة التي نادوا بضرورة تعديل قانوف بدأت تظهر عليو علبمات الشيخوخة، و  الذين طالدا، 110الفرنسيتُ
لانتقاؿ الأمواؿ، لتسهيل الحياة الاقتصادية، وتبسيط القانوف  للبستثمار والدشجعةتقدمت ّٔا التقنينات الدنافسة، الجالبة 

 أماـ الناس.
ـ (، عاCatala) لقد تّم تقديم مقتًحات مشاريع تتعلق بتعديل القانوف الددني الفرنسي، ابتداء بمشروع "كاتالا"

، وىي الدشاريع التي 6110من قبل وزارة العدؿ الفرنسية سنة  ، الدنشور112(Terré) ، ومشروع "تتَي"6114111
يعتبرىا الدؤلفوف وشراح القانوف، والنقاد، بمثابة الأرضية التي استمد منها الدشرع كل تلك التعديلبت الجوىرية، دوف إغفاؿ 

، الدنشور من طرؼ الدعهد  113(uni droitلقانوف الأوروبي للعقود )الدصادر الأوروبية ذات الصلة، كمشروع مبادئ ا
، والدعتمد من طرؼ آّلس الأوروبي للقانوف، 0445الدولي لتوحيد القانوف الخاص، الدتعلق بعقود التجارة الدولية سنة 

تّم فيها أوَْرَبةَ القانوف  وىي السنة التي ،6115114أفريل عاـ 60إلى  04بروما الإيطالية، الدنعقد أياـ  03في دورتو الػػ
الخاص، وتصادفت مع احتفاؿ الفرنسيتُ بمرور مائتي عاـ على تقنينهم الددني الخالد، حيث كاف عليهم أماـ التطورات 
التي عرفتها آّموعة الأوروبية، الاستنتاج بأفّ قانونهم لم يكن لو الأثر الكبتَ في التشريعات الأوروبية، ولاحظوا أنوّ تّم 

 ماد الكثتَ من الحلوؿ التي يقدّمها كل من القانوف الألداني والإلصليزي، وبدرجة أقل القانوف الذولندي الجديداعت
(، بالإضافة إلى التقرير الذي أعدّه البنك الدولي حوؿ الأعماؿ التجارية، والذي تضمّن تصنيفا للؤنظمة 0446)

 .115(55) ية، وكانت فرنسا في الدرتبة الرابعة والأربعتُالقانونية، بالنظر إلى معيار جاذبيتها للتجارة الدول
ىذه الدعطيات الاقتصادية والسياسية، والتطورات الدتسارعة في المحيط الأوروبي والعالدي، وبمرافقة من الفقو والقضاء 

ستدراؾ التطور الفرنسيتُ، دفعت مراكز القرار في فرنسا إلى فتح ورشات إصلبح عميق في قانوف الالتزامات والعقود، لا
الحاصل في التشريعات الأوروبية والغربية بشكل عاـ، ّٔدؼ تعزيز الأمن القانوني والثقة بالتشريع الفرنسي، وجعلو أكثر 

 جذبا على أوسع نطاؽ.
 0724الفرع الثاني: خلفيات التخلي عن النص بالنسبة لعنصري المحل والسبب في تعديل 

أفّ: "الاتفاقيات  0035، تقرر في الدادة 0015الفرنسي منذ صدورىا عاـ ظلّت أحكاـ مدوّنة القانوف الددني 
الدأخوذة  ، أي أفّ الإرادة تستمدّ قوّتها من ذاتها، وىي الصيغة116الدكوّنة شرعا، تقوـ مقاـ القانوف بالنسبة للذين أبرموىا"

، القاعدة التي جعلت الفقيو 117ي وحسبعن )دوما(، التي لػيلها ىو نفسو إلى القانوف الروماني، تعتٍ أفّ العقد إلزام
بعنواف "مبدأ استقلبلية الإرادة"، ىل أفّ الإرادة ىي من تنشئ العقد؟ وىل أنّها ىي  رسالةالفرنسي)جونو(، يتساءؿ في 

الدصلحة العامّة التي يفتًض أنوّ يتعاوف معها؟ ىل إنوّ شيء أسمى من العدالة الدوضوعية الدطلوب تحقيقها؟ ثم يعقّب 
)قبل  0035نو( على تلك التساؤلات في شكل إجابة تحتمل أكثر من تأويل: "إفّ الصيغة الواسعة والدرنة للمادة )جو 

الدذكورة آنفا، لا  0035التعديل(، لا تستبعد أيٍّ من ىذه التفستَات، إذ ما ىي في الواقع اتفاقية مكوّنة شرعا؟ فالدادة 
 .118الدشكلة، ولا تحلّها" تحدد لنا مفهوما دقيقا وواضحا، وتكتفي بطرح
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ولػاوؿ جاؾ غيستاف، إدراؾ الدقاربة التي قامت عليها أحكاـ مدونة القانوف الددني الفرنسي، فيتعرّض بالتحليل 
تنص على أفّ: "الالتزاـ بلب سبب، أو الدبتٍ على  كانت  من القانوف الددني الفرنسي قبل التعديل، التي 0030للمادة 

تَ مشروع، لا لؽكن أف يكوف لو أي أثر"، ويتساءؿ، أليس ىذا النص، افتًاضا، يؤكد ، أو على سبب غسبب خاطئ
 ثار العقد ومصتَه.آضمتٍ على أف ليس الإرادة وحدىا من تُحدّْد  وىو تأكيد119تبعية الإرادة التعاقدية للعدالة؟

تي أوجدىا الروماف للبلتزامات عن الحلوؿ ال )بوتيو(وىذه الفلسفة التي استوحاىا قانوف نابليوف لشا فهمو )دوما( 
عند الروماف عن ماىية العقد، والتي تجسّدت في الشكلية كأداة لإظهار  التي تشكلتالعقدية، تحت تأثتَ الصورة النمطية 

، لم يكن من الدستساغ مطابقة نتائجها مع نتائج مبدأ سلطاف الإرادة، الذي تسرّب 120لُرَسَّمَة الدعنويات في صورة مادّية
غط الضرورات العملية، إلى العقود الرومانية في العصر العلمي، ثّم أصبح القاعدة العامة في كل العقود، بإيعاز من تحت ض

 من الفرنسيتُ )دوما( و)بوتيو(، ومرّروىا لقانونهم الشهتَ. فقهاء الكنيسة، تلقّفها أنصار القانوف الطبيعي
رادة، كاف لغب أف تتفق مع اىتمامات أخرى، كالدنفعة فالحرية التعاقدية، كنتيجة طبيعية لدبدأ سلطاف الإ

الاجتماعية والختَ العاـ، الذي عبّر عليو فقهاء القانوف بالنظاـ العاـ والآداب، أي احتًاـ القاعدة الأخلبقية والأمن 
 والإنصاؼ وحسن النية. والتي تستوجب الاستقامة القانوني، الذي لػمي الثقة والائتماف وتحقيق العدالة،

، أو اإفّ الدصادر التارلؼية، والدعتٌ الذي أعُطي لاحقا لنصوص مدوّنة القانوف الددني الفرنسي، حوؿ عيوب الرض
طبّقة، والدصافٌ الدأخوذة في الاعتبار

ُ
عقّد للمبادئ الد

ُ
، فمذىب الإرادة يقضي بكفايتها وحدىا 121السبب، تبرز الدزيج الد

، 122وضاع شكلية، فالتعبتَ عن الإرادة على أيّْ لضوٍ، يكفي لتَولُّد الأثر القانونيلإنشاء الالتزاـ، دولظا حاجة لاستلزاـ أ
، فكل شخص يلتزـ اتجاه شخص 123وإذا كاف الأمر ّٔذه الصورة، فلب لغوز فصل الإرادة عن الغرض الذي تسعى إليو

ة في الالتزاـ التعاقدي، ىي دوما عن طريق ىذا الالتزاـ، فالإراد آخر، لزكوـ باعتبارات الغاية التي يهدؼ إلى تحقيقها
)سبب(، لا لؽكن أف يصدر  وبالضرورة لزكومة بالرغبة في الوصوؿ إلى مقصد، وعليو فإفّ الالتزاـ من دوف غاية أو ىدؼ

 .124إلاّ من لرنوف
، كاف منتظرا 6102إفّ إلغاء نظرية السبب من نصوص القانوف الددني الفرنسي، في التعديل الذي تّم سنة 

ي بعض الفقو، فقد ظلّت وظيفة السبب غتَ واضحة تداما، بمفهوـ مزدوج بتُ موضوعية السبب وذاتيتو، حسب رأ
بالإضافة إلى تداخلو مع مبادئ لذا ألعيتها القانونية ضمن الدبادئ التي تسوس العقد، مثل نظرية المحل، ونظرية الغلط، 

وتعليقات الفقو، نظرا للبلتباس الخطر لدفهوـ السبب، وىي الإشكالات التي ما فتئت تظهر في قرارات لزكمة النقض 
خاصة عندما يكوف الدقصود، تحديد خصائص البطلبف لعلّة الغلط في السبب، فبعضهم لغعل منو بطلبنا نسبيا، ولغعلو 

ذي ، ويعلّق جاؾ غيستاف عن ىذه الصعوبة بأنّها: "تأتي بسبب تأثتَ رأي )كابيتاف(، ال125البعض الآخر بطلبنا مطلقا
، يػُنَسّْقُ بتُ تريع الفرضيات التي تقتضي أف يؤخذ  لؽاثل بتُ الغلط في الصفات الجوىرية، والغلط في السبب، وىذا الدفهوـ

، ويضيف أنوّ: "من الدناسب على 126"الغلط بعتُ الاعتبار، وىو ما يستدعي تحليل إرادة من يتذرعّ بو كونو سببا لالتزامو
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استبعاد الصيغ الغامضة، كصِيّغ الغلط في الفعالية القانونية للسبب، أو الدلتبسة، كصيّغ صعيد مفردات اللغة القانونية، 
 .127"الغلط في السبب

لقد أدّت الحلوؿ الدختلفة، والوظيفة الدزدوجة لنظرية السبب، إلى التباس حقيقي في تحديد مفهوـ دقيق، ومعايتَ 
وتقدير مشروعيتو، والوقت الذي يتمّ فيو ذلك، ىل عند تكوين  واضحة، تضبط الدقصود بالسبب في الالتزامات التعاقدية

العقد؟ أـ عند تنفيذه؟ أـ في الحالتتُ معا؟ أـ أفّ مفهوـ الدشروعية يتجاوز العناصر الدكوّنة للعقد، إلى نتائج العقد أو 
 التصرّؼ في حدّْ ذاتها؟

كل لظاىر التصرّؼ يستجيب فمشروعة،  فقد ينشأُ العقد صحيحا مستوفيا تريع شروطو، ويؤوؿ إلى نتيجة غتَ
ما يطلبو القانوف، وآثاره في الواقع تتعارض مع القانوف نفسو، القانوف بمفهومو الواسع، بمصادره التي لػيل ىو نفسو، 

 القاضي عليها.
 المطلب الثاني: مقتضيات التشريع الجديد لقانون العقود والالتزامات الفرنسي وموقفو من قضيّة السبب

 تعديل القانوف الددني الفرنسي، ثورة حقيقية على الدفاىيم القدلؽة، التي عرفت استقرارا قلّما لػدث في عوالم يعتبر
نسانية والاجتماعية، بوجو خاص، نظرا لحجم التعديلبت الددرجة على ىذا القانوف الذي يفتخر بو الفرنسيوف، العلوـ الإ

لذذه التغيتَات التي طرأت على الدفاىيم القانونية بمضامينها الدختلفة، مادة، وكذا الجانب الشكلي  311والتي تجاوزت 
 .الفلسفية الدتباينة ومنطلقاتها

 العقد وشروطوالفرع الأول: صياغة جديدة لمفهوم 
، ىو التوجّو الجديد الذي أخذه القانوف الددني الفرنسي، 6102أوّؿ ما يلفت الانتباه في التعديل الجديد لسنة 

النظري والتنظيمي، حيث بادر في الباب الثالث من الكتاب الثالث، إلى تقديم مصادر الالتزاـ في نص الدادة  في الجانب
، الذي أصبح ينشأ عن التصرّؼ القانوني أو الواقعة القانونية، أو بسلطة القانوف فقط، مستلهما التقاليد القانونية 0011

وىو تغيتَ  ، تتجو رأسا إلى تعريف العقد،0010حينما كانت الدادة الجرمانية، على عكس ماكاف سائدا قبل التعديل، 
مثتَ للبىتماـ مسّ تصنيف مصادر الالتزاـ التي بقيت على الشكل الذي وضعو الفقيو الروماني )جايوس( في  

لقانوني،  ـ، ؤّذا الشكل التحق التقنتُ الددني الفرنسي، بالتقنينات التي تضع مفهوما للتصرؼ ا071كتاب"النظم" سنة 
 .128كما ىو الحاؿ بالنسبة للتقنتُ الألداني، والتقنتُ الذولندي

قانوف العقود والقواعد  تعديل، الدتضمن 6102 -030من الأمر  0060وفيما لؼص العقد، نصت الدادة 
مضموف العامة لإثبات الالتزامات، على الشروط الأساسية لتكوين العقد، وىي: اتفاؽ الأطراؼ، أىلية الدتعاقدين، و 

 .129مشروع وحقيقي
القراءة الأوّلية لأحكاـ ىذا النص، تظهر الاختلبؼ الجوىري في شكلها ومضمونها، مع ما كانت تنص عليو الدادة 

من مدوّنة القانوف الددني الفرنسي قبل التعديل، فالصياغة الجديدة للنص، خلت من شرطتُ كاف يعُدّاف أساسياف  0010
(، مع إعادة صياغة contenuبمصطلح جديد، تحت مسمّى "الدضموف" ) تعويضهمالسبب، و لقياـ العقد ولعا، المحل وا
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من القانوف القديم، التي كانت تعرّؼ العقد على أنوّ: "اتفاؽ يلتزـ بموجبو، شخص، أو عدّة  0010نص الدادة 
متجاوزا  طاء شيء"،أو بإع أشخاص، اتجاه شخص، أو عدّة أشخاص، بالقياـ بعمل، أو الامتناع عن القياـ بعمل،

الخلط الذي كاف واقعا بتُ مفهومتُ لستلفتُ، العقد والالتزاـ، حيث جاء التعريف الجديد مُنقّحا من الشوائب 
الاصطلبحية التي علقت بو لأكثر من قرنتُ من الزمن، والانتقادات التي وجّهت لو منذ أف صيغ ّٔذا الشكل عاـ 

نشاء إر أفّ العقد ىو: "اتفاؽ إرادات بتُ شخصتُ أو أكثر، يهدؼ إلى ،  وأصبح منطوؽ النصّ الدعدّؿ يقرّ 0015
 .130التزامات، أو تعديلها، أو نقلها، أو إنهائها"

ؤَ 
ُ
حْدِثة لأثر قانوني، على خلبؼ التعريف القديم، التعريف الجديد يركّز على طبيعة التعاقد الد

ُ
سَّس على الإرادة الد

والعقد(،   ألفاظ لذا دلالاتها الخاصة في الاصطلبح القانوني، كاعتبار ألفاظ )الالتزاـ ، واستعماؿ131الذي تديَػَّزَ بالعمومية
د فرنسا إلى أنظمة راء وتحاليل الفقو الفرنسي، ونقاش تجاوز حدو آيفسّراف بعضهما، وىو ما يعتبر نزولا عند  تُكمتًادف

 .132وؿ العربيةلشنّ تأثرّوا بقانوف نابليوف على غرار الكثتَ من الد قانونية أخرى،
 بين الظهور والضمور الالتزامات التعاقديةالفرع الثاني: السبب في 

المحل، كركنتُ استقراّ و السبب  ياللبفت في التعديلبت التي مسّت القانوف الددني الفرنسي، ىو التخلّي عن عنصر 
أفّ التغيتَ في قانوف نابليوف، ضربا في ىذا التقنتُ وفي ىذه الددرسة ككل لأمد طاؿ من الزمن، حتى استيأس الفقو، وظنّ 

من ضروب التنجيم، ولكن الثابت أفّ التغيتَ ىو العنصر الثابت في الحياة، بما في ذلك أفكار ومعتقدات الإنساف، حتى 
 ما كاف يعتبر إلى وقت قريب من الدسلّمات.

تعاقدية، بمثابة الفكرة التي لقد ظلّت فكرة السبب منذ ظهورىا في فضاء علم القانوف، سيما في الالتزامات ال
، الأمر الذي أثار  من الجدؿ والخلبؼ، حوؿ الأساس الذي قامت  الكثتَرأت النور بالدوازاة مع ضبابية الأصل والدفهوـ

في  اعليو، وجدواىا في الإطار التعاقدي الدبتٍ على الإرادوية، وىو ما كرّس الوظائف الدختلفة لنظرية السبب، خصوص
، فهل تخلّى الدشرع الفرنسي 133ضائية، التي حاولت الارتكاز على ىذه الفكرة، في تحقيق التوازف العقديالتطبيقات الق

 حقيقة عن فكرة السبب كفكرة تشكّل ركنا من قواـ العقد؟
من قانوف العقود الجديد، يلحظ الشروط الجديدة لقياـ العقد، حيث يكفي لذلك  0060الدتأمّل في نص الدادة 

ضي، الأىلية، ومضموف حقيقي ومشروع، ويبدو أفّ استحداث شرط الدضموف عِوَضَ المحل والسبب، فكرة توافر، التًا
جديدة عن القاموس القانوني الفرنسي، لم يقدّـ الدشرع الفرنسي أيّ تعريف لذا في ثنايا التعديل الجديد، على غرار ما ىو 

 موجود في القانوف الإلصليزي.
، ذات مفهوـ واسع بالدقارنة مع مفهوـ المحل 6102الدشرع الفرنسي في تعديل  ففكرة الدضموف التي أقرّىا

، التي 134منو 0023والسبب، وقد لاحظ بعض الشراح أفّ الصياغة الجديدة يكتنفها بعض الغموض، لا سيما الدادة 
(، ومع ذلك but) مصطلحي "الغاية أو الذدؼ" 0026تتحدّث عن "لزل أو موضوع الالتزاـ"، في حتُ تورد الدادة 
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لؽكن اعتبار مضموف العقد، ىو الأداء الدوعود بو، أو الدنتظر من قبل الدائن مهما كانت طبيعتو، ولؽكن اعتباره كذلك، 
 .135العبارات أو البنود التي اتفقا حولذا الدتعاقداف

ة، ويضع لذا وعليو، سنبحث مضموف فكرة "الدضموف"، في النظاـ القانوني الإلصليزي، الذي يعرؼ ىذه الفكر 
قواعدا أساسية لتحديدىا في الالتزامات التعاقدية، ومن ذلك؛ أفّ مضموف العقد يتمّ تحديده من قبل أطراؼ العقد، لأفّ 
القاضي الإلصليزي لا يستطيع أف يضع شرطا، أو يضيف بندا في العقد، فذلك من صلبحية أطراؼ العقد خلبؿ مرحلة 

 .136العقد، لا بد من معرفة البند التعاقدي بمضموفالدقصود الدفاوضات العقدية؛ ولفهم 
يرى بعض الفقو أفّ البند التعاقدي، عبارة عن بياف أو تصريح من أحد طرفي العقد، يلقى قبولا من الطرؼ 
الآخر، ويصبح جزء من العقد، فيما يذىب آخروف إلى أنوّ، العبارات التي يستخدمها أطراؼ العقد للوصوؿ إلى اتفاقهم، 

ذلك، أفّ البند التعاقدي، ىو اتفاؽ على الدسائل الجوىرية كافةّ، والثانوية للعقد، وصيّاغتها بعبارات يفهمها ومعتٌ 
 .137الطرفاف، ويقبلبف ّٔا

ولؽيّز الفقو الإلصليزي بتُ البيانات السابقة على التعاقد، مثل الدبالغة في مدح البضائع، وبتُ البيانات التعاقدية 
بتُ  الإلصليزي لؽيزعقد، ومن ثّم فإفّ ىذه البيانات ىي وقائع تدفع الشخص إلى التعاقد، فالنظاـ القانوني التي تعتبر بنودا لل

 .138التأكيد الذي يدفع إلى إبراـ العقد، وبتُ بنود العقد التي تعتبر جزء منو، وتدثّل مضمونو
تجاىل مفهوـ السبب لصافٌ  ، الدعدّؿ للقانوف الددني الفرنسي، لصد أنو030ّ-6102وبالرجوع إلى الأمر 

مفاىيم أخرى، من قبيل "الاعتبار" و"الدقابل"، الاصطلبحاف المحسوباف على مدرسة )الكامنلبو(، خصوصا في عقود 
الجديدة، التي تتحدّث عن الدقابل الولعي، أو الزىيد، وتعتبرلعا   0024، وىو ما يستخلص من نص الدادة 139الدعاوضة

 .140كافياف لبطلبف العقد
عَلّْقتُ آالدفاىيم الجديدة التي وظفّها الدشرع الفرنسي في صياغة الأحكاـ الناظمة للعقود، انقسمت  ىذه

ُ
راء الد

وشراح القانوف بشأف مدلولذا القانوني إلى اتجاىتُ، يرى الاتجاه الأوّؿ، بأفّ الدشرع الفرنسي وإف كاف تحاشى ذكر مصطلح 
، وكذا الدادة 0071، 0024، 0026تطبيقاتو في بعض أحكاـ الدواد، السبب في التعديل الأختَ، فإنوّ حافظ على 

: "لا لغوز أف لؼالف العقد النظاـ العاـ، لا 0026، ومن ذلك ما نصت عليو الدادة 030-6102، من الأمر 0034
كوف في أبسط والنظاـ العاـ مفهوـ واسع، ي بشروطو، ولا ّٔدفو، سواء كاف ىذا الأثر معلوما من تريع الأطراؼ، أـ لا"،

من  2صوّره عبارة عن لرموع القوانتُ واللوائح التي لا لؽكن تجاوزىا من طرؼ الإرادة الخاصّة، وىو ما نصّت عليو الدادة 
القانوف نفسو، كما ىو الحاؿ بالنسبة لقوانتُ تزاية الدستهلك، أو متطلبات الشكلية في بعض الاتفاقات، وقد تكوف 

ي ىو من لؽلك تقدير ذلك مستًشدا بمعيار الدصلحة العامة، أو الدصلحة العليا افتًاضية أو لزسوسة، والقاض
 .141للمجتمع

أمّا بالنسبة للغاية أو الذدؼ من العقد، فيتعلق بالشروط التي يضعها الدتعاقدين في عقدلعا، والذدؼ الدتابع من 
كم اتصاؿ الغاية أو الذدؼ، بالباعث الدافع، طرفهم، إذ يربطوف بينها وبتُ البواعث التي تتُابَع من طرؼ الدتعاقدين، بح
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كأنوّ غتَ يعتبر   جوىرهالالتزاـ الأساس للمدين من  رِ ُـ: "كل شرط لػَْ 0071الدادة  ويدعموف رأيهم بما نصّت عليو
"، إذ يرى أصحاب ىذا التوجّو، أفّ الدشرع الفرنسي، احتفظ بكل خصائص السبب، الدتضمنة في نصوص مكتوب

 .142ندىا لو القضاءأخرى، التي أس
ذىب إليو الرأي الأوّؿ، ىو تأويل غتَ دقيق، للنصوص الجديدة التي وردت  ويذىب رأي ثاف، إلى القوؿ بأفّ ما

في التعديل الجديد، وأفّ الدشرعّ الفرنسي يقصد بذلك البنود التعاقدية، والذدؼ من العقد، وليس السبب الدافع إلى 
نة في نيّة الشخص الدتعاقد وإرادتو الباطنة، بينما الدشروعية الدقصودة، ىي تلك التي التعاقد، الذي ىو مسألة شخصية كام

إذ ىي مسألة  تتعلّق بالبنود التعاقدية التي يتفق عليها الدتعاقداف، والتي تستمدّ مشروعيتها من بنود العقد والغرض منو،
 0071ويستندوف في ذلك إلى أفّ نص الدادة ، 143دموضوعية تتعلق بالأثر، أي النتيجة التي تتصل بالدافع إلى التعاق

الدذكورة سالفا، ىو تجسيد للحلوؿ القضائية، بمناسبة الاجتهاد الذي أسست لو الغرفة التجارية لمحكمة النقض في قرارىا 
قضية شركة  بصدد فصلها في مدى قانونية الأحكاـ الصادرة بشأف 0442أكتوبر  66الشهتَ الصادر في 

، حيث تعلق الأمر بالشرط الذي لػدّ من الدسؤولية، Banchereau مع شركة )بانشرو( ronopostCh ()كرنوبوست
 .لشا لغعل الحد التعاقدي للمسؤولية غتَ نافذ والذي لػرـ الالتزاـ الأساس من جوىره،

ثتَا من اقتًب ك (،contenu) الفرنسي الجديد النظاـ القانونيوما يرجّح ىذا الرأي، ىو أفّ مضموف العقد في 
الدفهوـ الذي أعطاه إياّه القانوف الإلصليزي، عندما حدّد الدضموف العقدي بالاشتًاطات الدتضمّنة في العقد 

(stipulations والذدؼ، أو الغاية، أو الغرض، أو القصد من العقد، الذي لا لغب أف يتعارض مع النظاـ ،)
ورية الفرنسية، لتوضيح التعديلبت الجديدة بصدد تعليقو على الدادة إلى رئيس الجمه التقرير الدوجو، وىو ما يظُهره 144العاـ

، حينما يؤكد ضرورة عدـ لسالفة بنود العقد للنظاـ العاـ، من حيث مشروعية ىدفو، وموضوعو، وإلا يكوف 0026145
ا اتفق عليو ، فمضموف العقد يتحدّد تبعا لد146العقد باطلب، حتى وإف كاف الطرؼ الآخر لا يعلم، بعدـ ىذه الدشروعية

العاقدين من بنود، نتيجة نقاش ومفاوضات، شرط ألا يكونا قد خالفا نصوصا آمرة، واعتبارات النظاـ العاـ، حيث يعتبر 
، وىو ما لؽكّننا من 147، الدضموف الدشروع والحقيقي، شرطا أساسيا، لصحّة العقد0060الدشرعّ الفرنسي بموجب الدادة 

على الأقل بمفهومو السابق، بالإضافة إلى ركن المحل، الذين أدرجا  لّى عن فكرة السببفّ الدشرعّ الفرنسي، تخإالقوؿ 
ضمن مفهوـ جديد، يسمّى مضموف العقد، وما لغعل ذلك مسوّغا، ىو تلك الانتقادات التي ما فتئ الفقو يوجّهها، 

ية، من خلبؿ الصعوبات التي لاقت لنظرية السبب منذ ظهورىا على يد )دوما(، وتدظهراتها في الجوانب النظرية والعمل
القضاء في تطبيقها، والفقو والقانوف في وضع تعريف لزدّد لذا، يستوعب فكرة السبب بمختلف أبعادىا، ويضبط معايتَىا 

 وأساسها القانوني، وىو ما يتنافى والدبادئ التي يقوـ التشريع لأجل تحقيقها، العدالة، واستقرار الدعاملبت.
أف يتساوى السبب والمحل ويعاملبف معاملة واحدة، وإفناء ىذين العنصرين في مضموف الإرادة فالأجدر  وعليو،

الذي يتحدّد من خلبلو غرضها، وىو نهج القضاء الإلصليزي حتُ تجنّب تعريف الدضموف، مركّزا على عناصره التي تكوّف 
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عديلو الأختَ لقانوف العقود، تاركا التعريفات للفقو، فيما بعد ىذا الدضموف، وىو التوجّو الذي اختاره الدشرع الفرنسي في ت
 .148والاىتماـ بوضع الحلوؿ العملية

لصليزي، الدعروؼ وباعتماد التشريع الفرنسي لفكرة الدضموف، التي يبدو أنوّ استمدّىا من فلسفة القانوف الإ
العملية للقضاء، والتي تتيح للقاضي الوصوؿ  باعتماده السوابق القضائية، في وضع الدفاىيم القانونية الدستقاة من الدمارسة

، التي أمكن الوصوؿ إليها عن طريق توظيف فكرة السبب في القانوف الفرنسي القديم، يكوف الدشرعّ اإلى الأىداؼ ذاته
وني لغاد أساس قانإالفرنسي قد اقتنع أختَا بعدـ جدوى ىذه النظرية في قانوف العقود، التي لم يتمكن القضاء والفقو من 

 بتطبيقها بمعايتَ واضحة وسليمة. حواضح ومضبوط لذا، يعتمده التشريع لصياغة الدعايتَ العملية، التي تسم
 اتمـــــــةخ

لم يكن لنا بدّّ من الاستًساؿ في ىذا البحث، على غتَ الدتعارؼ عليو في مثل ىذه الدراسات الدختصرة، ولكن 
عقيدات الدوضوع، وتعدّد الآراء حولو، ساقنا إلى ضرورة توضيح الدعالم الكبرى ضخامة النظريات التي أردنا الإحاطة ّٔا، وت

التي تأسست عليها نظرية الالتزاـ، والصياغة الفنية التي تنتظم نظرية العقد ونظرية الالتزاـ، وعلبقتهما بنظرية السبب التي 
زيد عن قرنتُ، إلى أف اختفت فجأة، من أسالت حبر الفقهاء، وأتعبت القضاء، وكانت لزلب للتحليل والنقاش لدا ي

 القانوف الذي ولدت من رحم فلسفتو، التقنتُ الددني الفرنسي العتيق.
لقد تبتُّ من خلبؿ ىذا البحث أفّ مسألة السبب، ترتبط ارتباطا وثيقا بمبدأ سلطاف الإرادة الذي غزى الفقو 

يبتَالية وسيّادة الفرد، التي روّج لذا وأرساىا رواد فكرة آّتمع عشر، الدتأثرّ بمبادئ الل تاسعاللبتيتٍ ابتداء من القرف ال
العقدي بقيادة جوف جاؾ روسو صاحب نظرية العقد الاجتماعي، والتي تلقفتها الددرسة الفردانية وأنصار القانوف 

فلسفتها، على أساس ىديها بنوا تصوراتهم للعلبقات القانونية الناظمة للبلتزامات العقدية انطلبقا من على الطبيعي و 
الحرية التعاقدية، وشعار دعو يعمل دعو لؽرّ، والتنظتَ لذلك بالشبو والاستمداد من خلبؿ مدّ جسور التواصل الحضاري 

الالتزاـ والعقد، والنظريات الدتصلة ّٔذين الدفهومتُ، في تركيب مفاىيمي غتَ  الروماف لدفاىيموالفكري مع فلسفة وفقو 
الاختلبؼ الجوىري بتُ التصور الروماني للبلتزامات العقدية الدبنية على التجسيم والدادّية، وبتُ مبدأ  قابل للبمتزاج، بحكم

 الرضائية الدؤسس على الدعنويات والتجريد.
إفّ الدعالجة الدياليكتيكية التي رافقت مشكلة السبب منذ بداية ظهوره، إلى أف وضع تعديل القانوف الددني 

ؤشرات ضموره، تنُمِ عن غموض ىذه الفكرة في قانوف العقود، وىشاشة البناء التصوّري لذا، لشا ، م6102الفرنسي سنة 
وصلببة النظريات الكبرى للقانوف كنظريتي الالتزاـ والعقد، ويتأكّد  تتمشى ومتانةجعلها تتموضع على رماؿ متحركة لا 

الريبة والتشكّك في قدرة النظرية التقليدية للعقد على خلبؿ الدناكفات الفكرية التي طالتها ومازالت تنظر بعتُ  ذلك من
، تبعا للتغتَّات الدتسارعة التي يعرفها العالم، وبروز أساليب  تيال ،الصمود أماـ القوانتُ الخاصة يتزايد عددىا يوما بعد يوـ

جرمانية، وريثة  درسة الرومانووقد أدّى الفهم التقليدي للبلتزامات والعقود في الد ؛جديدة ومتطورة في الدعاملبت التجارية
الفقو التشريعي الروماني، الذي لم يستطع التحرر من التجسيد الدادي للمعنويات، وتأثره بالنزعات الدادية التي سادت 
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، تحت تأثتَ النظريات النفعية والفردانية، والتمرّد على الوصاية الكنسية التي الضرؼ كهنتها في القروف الوسطى عن آنذاؾ
يم الدسيحية، فابتدعوا نظرية القانوف الطبيعي، لتحرير الإنساف الغربي من تراكمات فكرية وعَقَدَية دامت قروف، وعلى تعال

أساس ىذا التوجّو، وفي وسط بيئة ميّزىا الفكر التنويري في مواجهة التيارات التقليدية الدوروثة عن الروماف، عافً فقهاء 
ة لفلسفتهم وفقههم لنظرية الالتزاـ والعقد، حيث بنوا نظريتهم الدتضمنة للقواعد العامة القانوف اللبتيتٍ النظريات الدؤسس

كتصرؼ   في ذاتو بنوع من التجريد والعمومية من حيث الدنهج، ولكن بطريقة تعاكس الدنطق؛ فعوض معالجة مفهوـ العقد
تركيبية تجعل من العقد أو التصرّؼ لزورا موحّد، وبناء أحكامو على مفهومو وخصائصو، انطلبقا من ماىيتو، وفق نظرة 

في معالجة آثاره، التي ىي الالتزامات التي تتولّد عنو، وبنوا عليها نظريتهم العامة  التحليلية لذيكل دراستو، اعتمدوا الطريقة
الروابط  ادالفقو إلغالأمر الذي صعّب على ، للبلتزاـ، بحكم تصوّرىم الفتٍ للعقد كسلسلتتُ متتاليتتُ من الالتزامات

الدنطقية اللبزمة بتُ ىذه النظرية والنظريات التي تنضوي تحت أحكامها، كما ىو الحاؿ لنظرية السبب وارتباطاتها الفنية 
والدفع بعدـ التنفيذ، وغتَىا من النظريات التي تنبتٍ على القواعد العامة التي أسسّت  ،ونظرية الفسخ ،مع نظرية البطلبف
 نوعا منفبناء الدفهوـ العَقْدي على الارتباطات الدتقابلة للبلتزامات الدتولّدة عنو، بطريقة عكسية، خلق  لذا نظرية الالتزاـ،

آّسّدة في الدبادلة الفعلية  والالتزاـ، الروماف للعقدالانفصاؿ في مفهوـ العقد بحدّ ذاتو، تحت تأثتَ الصورة التي أعطاىا 
لذلك، فلم يكن بالإمكاف تصوّر الرابطة القانونية الدلزمة، خارج ىذا الإطار، الدشخصنة، ضمن الأطر الشكلية الدرسومة 

ا لكبح تراح الإرادة الدتحرّرة من كل قيد، سوى ابتداع فكرة  وعلى ذلك ولداّ تسربّت الرضائية إلى العقود، لم لغدوا بدِّ
قائمة بذاتها، بحثا  كوحدة قانونيةيس  السبب، بحكم تصوّرىم للعقد كحزمة من الالتزامات تستقل عن بعضها البعض، ول

عن حلوؿ لدآلات غتَ مرغوبة قد تصل إليها العقود أو التصرفات القانونية بشكل عاـ، تتعارض ومصافٌ آّتمع الدأخوذة 
 في الاعتبار بالنسبة للقانوف الوضعي، حتى لا يتم ىدـ القانوف عن طريق القانوف نفسو.

نساني وضبط ميزاف حياتو، إلّا أنها لم قتو من تقدـ بارز في تنظيم السلوؾ الإففكرة القانوف الوضعي رغم ما حق
تجد بدّا من النص على حلوؿ أخرى توجد خارج النص الدكتوب، فالعرؼ والدبادئ الدينية والأخلبؽ، والقانوف الطبيعي 

الدكتوب، يتولّى القاضي تطويع  وقواعد العدالة، كلّها لسارج أسندىا القانوف الوضعي كدعامات للقضاء خارج التشريع
النصوص بناء عليها، في طريقو إلى التوفيق بتُ تحقيق العدالة واستقرار الدعاملبت تحت سقف الدشروعية، التي ىي أقرب 
إلى الدفاىيم القيمية والأخلبقية التي تتصل بالضمتَ، أكثر من نص القانوف، بل تتعدّاه إلى روح ىذا النص التي قصدىا 

لػرص آّتمع على تزايتها عن طريق القاضي الذي أوكل إليو إقامة العدؿ وتحقيق الاستقرار، وتأتي مشكلة  الشارع،
السبب كما أرادتو الددرسة اللبتينية في ىذا الاتجاه، ولكن بنتها على مقدمات غتَ دقيقة وىي تعافً فكرة العقد والالتزاـ، 

 تَ سليمة.نتاج نظرية على أسس غإفكانت النتيجة منطقية، 
حلولا للمشاكل الدطروحة، بالنسبة لنظريات الفسخ، والدفع  سلبميوقد مرّ معنا كيف أوجدت مدرسة الفقو الإ

بعدـ التنفيذ، وتحمل التبعة، والدقاربة التي تقوـ عليها مشروعية التصرفات القولية والفعلية، بغض النظر عن الردود الدنطقية 
ود فكرة السبب في الالتزامات العقدية كشرط لوجودىا، داخل الفقو الغربي نفسو، التي دحض ّٔا التيار الدعارض وج
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لزايثا للكوف في حركاتو وسكناتو، بما فيها الوقائع والتصرفات القانونية، مثل ملبزمة الروح للجسد، تؤثرّ  فالأسباب كائنا
يثة من حيث الوجود، مفارقة من حيث الظهور، فيها، وتتأثرّ ّٔا، ولكن تظهر في مآلاتها ونتائجها، وليس قبل ذلك، لزا

 لأفّ القانوف قاعدة تحكم السلوؾ الإنساني في إطاره الاجتماعي، وعلى ىذا الأساس تضبط أحكامها.
 ىو أف:خلبؿ ىذه الدراسة الدتواضعة  نتائج منما لؽكن استخلبصو من على العموـ فإفّ و 

الفقو الغربي انعكس على دراسة الذيكل القانوني لذذه الدفاىيم  البناء الدفاىيمي للبلتزاـ والعقد والتصرؼ، لدى -0
القانونية في وضع أركانها والشروط الأساسية التي يقوـ عليها ىذا البناء كالرضا والمحل والسبب والشكلية في بعض 

 العقود.
وروث القانوني الروماني إفّ مسألة السبب ظهرت في الفقو الغربي، في الددرسة اللبتينية على الخصوص، متأثرة بالد -6

في مراحلو الدتأخرة، بسبب ازدىار الفلسفة العلمانية ودعاة القانوف الطبيعي والحرية، للتحرر من الإقطاع والعبودية التي  
 كرسها حكم الإمبراطورات ورجاؿ الكنيسة.

في معالجة الدسائل  طغياف مبدأ سلطاف الإرادة وقدسية العقد، ومزجو بفلسفة مادية صرفة، خلق تناقضات كثتَة -3
الدتصلة بالالتزاـ والعقد، نظرا للفروؽ الجوىرية بتُ فلسفتتُ ذات منطلقتُ لستلفتُ، من حيث الدرجعية ومن حيث 

 الأىداؼ.
عدـ انضباط مفهوـ السبب كركن في الالتزاـ أو في العقد، وعدـ ظهوره في تعريفهما، يؤكد الصورة الدضطربة لذذا  -5

، وىشاشة البنا  ء النظري لو.الدفهوـ
الأىداؼ القانونية التي وضع لأجلها السبب أمكن الوصوؿ إليها بطرؽ أخرى أكثر منطقية، عندما يكوف  -4

الأساس النظري لبنية وىيكل العقد صحيحا ومنطقيا، كما ىو الشأف لنظرية الفسخ، أو الدفع بعدـ التنفيذ، أو تحمل 
 التبعة.

، دليل على عدـ جدوى الاعتماد على ىذه 6102قانونو الددني سنة تخلي الدشرع الفرنسي في تعديلو الأختَ ل -2
 النظرية الدضطربة.

 قائمة المصادر والمراجع:
 أولا: النصوص القانونية:

 الددني الجزائري القانوف – 0
2- code civil français, production de droit.org, édition 2021 . 

3- L’ordonnance n° 131-2016, de 10-février 2016, portant réforme de droit des 

contrats, du régime général et de La preuve des obligations, J.O. de : 11-02-2016. 

4 - Principes d’uni droit, relatif aux contrats du commerce national, 2004. 

 : الكتب:ثانيا
 .6110دار الحديث، القاىرة، الفتَوز آبادي لرد الدين ، القاموس المحيط،  -0
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 .401الدرجع نفسو، ص.  -64
 .44، ص. الدرجع السابقأتزد عبد الرزاؽ السنهوري، نظرية العقد،  -65
 .5الذامش.  ،44الدرجع نفسو، ص.  -66



غموض ى رية لنظريتي الالتزام والعقد علأثر المعالجة التصوّ الباحث: شارف حاج بن الزعر، أ.د. أحمد رباحي     
 –دراسة تأصيلية مقارنة  -التصرفات القانونية فكرة السبب في

 
 

5411 

                                                                                                                                                                  
 .0، والذامش. 441الدرجع نفسو، ص،  -67
 .440الدرجع نفسو، ص.  -68

69
- Henri Capitant, De La cause des obligations, op.cit, p.p. 189-194   

 .446السنهوري، نظرية العقد، الدرجع السابق، ص.  -70
 .503، التعبتَ عن الإرادة، الدرجع السابق، ص. سوار الدين وحيد -71
 فسو.الدرجع ن -72
 .04، ص. الدرجع السابقجاؾ غيستاف، تكوين العقد،  -73
 الدرجع نفسو. -74
 . 611 -044، ص.ص. الدرجع السابقلزمد عثماف شبتَ، الددخل إلى فقو الدعاملبت الدالية،  -75

.62سورة النساء، الآية.- 76 
 .505، التعبتَ عن الإرادة، الدرجع السابق، ص. سوار وحيد الدين -77
 .504سو، ص. الدرجع نف -78
 .01عباس حستٍ لزمد، العقد في الفقو الإسلبمي، دراسة مقارنة، الدرجع السابق، ص.  -79
 .74رابح بن غريب، نظرية السبب، الدرجع السابق، ص.  -80
فرجينيا، الولايات الدتحدة الأمريكية، ، 5أتزد الريسوني، نظرية الدقاصد عند الإماـ الشاطبي، الدعهد العالدي للفكر الإسلبمي، سلسلة الرسائل الجامعية، ط. -81

 .00، ص. 0444
 .043تزودي، نظرية الباعث، الدرجع السابق، ص.  حليمة آيت -82
 .045الدرجع نفسو، ص.  -83
 .53، ص. 6106، عماف، 2أنور سلطاف، مصادر الالتزاـ في القانوف الددني، الثقافة للنشر والتوزيع، ط. -84
 .   362، ص. 0كاـ في شرح غرر الأحكاـ، بحاشية أبي الإخلبص حسن بن عابدين، ج.ملبخسرو الحنفي، الدرر الح -85
 .044-045تزودي، نظرية الباعث، الدرجع السابق، ص.ص.   حليمة آيت -86
 . 044عباس حستٍ لزمد، العقد في الفقو الإسلبمي، دراسة مقارنة، الدرجع السابق، ص.  -87
 .415دة، الدرجع السابق، ص. ، التعبتَ عن الإراسوار الدين وحيد -88
 بالإرادة الدنفردة، فلب يستطيع العاقد فسخو إلاّ بالتًاضي.و الرجوع عن إمكافىو عدـ  اللزوـ في العقد، -89
 .044 – 045تزودي، نظرية الباعث، الدرجع السابق، ص.ص.  حليمة آيت -90
القانوف الوضعي، بحث مقدـ لنيل شهادة دكتوراه، تخصص: فقو وأصوؿ، كلية الشريعة الضيف كيفاجي، نظرية السبب، دراسة مقارنة بتُ الفقو الإسلبمي و  -91

 . 517، ص. 6102-6104والاقتصاد، جامعة العلوـ الإسلبمية، قسنطينة، 
اء الفروؽ، دار السلبـ للطباعة شهاب الدين أبي العباس أتزد بن إدريس بن عبد الرتزاف الصنهاجي، الدشهور بػػ: القرافي، كتاب الفروؽ أنوار البروؽ في أنو  -92

 .040، القاىرة، ص. 0والنشر والتوزيع والتًترة، آّلد.
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