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Abstract

The Structuralism theory focused since its appearance on the study of the language of 
the social aspect. In this context the Pragmatic worked to find a place in modern criti-

cism and language. And although the broad outlines had not been reflected only in the 
second half of the twentieth century. However many of its ideas seem clear in the Arabic 
rhetoric such as: Deletion and condition of speech…
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

 ʄصال والتواصل و فنّ يرࢮ
ّ
البلاغة ...علم ضارب بجذوره ࢭʏ تارʈخ الأدب العرȌي،ɸو ضرب من ضروب الات    

ه و بɢل Ȋساطة فنّ القول، و لأنه 
ّ
إڲʄ ما فوق مستوʈات اللغة؛ الصوȖي و النحوي و ال؅فكيۗܣ و من ثمّ الدلالة، إن

ـــادر إڲʄ الذɸن  ـــــــــــــــــــــــــــــــ ــ كر ɸذا الأخ؈ف تȘبـــ
ُ
ظر إليه ࢭʏ عصرنا اݍݰديث عڴʄ أنه نظرʈة متɢاملة للتواصل،و ɠلما ذ

ُ
كذلك ن

الۘܣ حصرت  اللسانيات البنوʈة  فْڈا 
ّ
الۘܣ خل الثغرات  اللغوʈة قامت لملأ  الۘܣ ɠانت ثورة ࢭʏ الدراسات  التداولية“   ”

ɠلّ اɸتمامɺا بالبɴية اللغوʈة الداخلية فɢان أن فتحت -التداولية- آفاقا جديدة ٮڈتمّ بالعنصر اݍݵطاȌي والسياق 
ــة واݍݱݨاج...اݍݸ،  ـــــــــــــــــ ــ واݍݰال والمقام فظɺرت مفاɸيم جديدة ɠالقصدية والإفادة و التبليغ و أفعال الكلام والملاءمـــ
العرȋية. فأين  ܢ و عڴʄ رأسɺا البلاغة  ّۘ ࢭʏ علوم ش القديم  العرȌي  بئڈا و ب؈ن الدرس  تقاطع  حدث نقاط 

ُ
وۂʏ ٭ڈذا ت

تكمن نقاط التقاطع ب؈ن البلاغة و التداولية؟ ب؈ن علم قديم أصيل و نظرʈة لسانية غرȋية معاصرة لا تزال ࢭʏ بداية                
ɲشأٮڈا؟ و إڲʄ أيّ مدى يتجسّد البعد التداوڲʏ ࢭʏ الدرس البلاڦʏ القديم؟

 

أحدث  التداولية من  اللسانيات  ɠانت  تطورًا عظيما،  اللساɲي  الفكر  شɺد  العشرʈن،  القرن  مطلع  منذ     
 ʄالتيار البنوي الذي نظر إڲ ʄالواقع جاءت ردّ فعلٍ عڴ ʏي. وࢭɲالتحليل النقدي و اللسا ʏا ࢭɸثماره الۘܣ فرضت وجود
اللغة عڴʄ أٰڈا نظام يمكن تحليل عناصره اللغوʈة Ȋغض النظر عن الملاȊسات اݍݵارجية الۘܣ صاحبت تɢوّن النص 
أو تلك المتعلقة بمɴشِڈا أو متلقٕڈا أو ظروفɺا أو ɠل ما يندرج تحت مصطݏݳ ”السياق“.أمام ɸذه الصرامة البنوʈة 

 مع مبدأين أساسي؈ن لɺا :
ً
تأȖي التداولية متعارضة

أ – مبدأ صرامة التحليل اللغوي.
ب – مبدأ اɲغلاق النص عڴʄ نفسه مسȘبعدًا السياق و الملاȊسات و الظروف اݍݵارجية.

ــــل لمصطݏݳ ( Pragmatique ) عند الغرب. ـــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــــــ ــ ـــــ لكن لنتعرف أولا عڴʄ مفɺوم مصطݏݳ ”التداولية“ كمقابـ    
 ،ʏالاصطلاڌ للمعۚܢ  يوطئ  و  يخدم  الذي  اݍݨانب  من  اللغوي  مفɺومه   ʄعڴ أولا  ɲعرّج  أن  السليمة  المنݤݨية  من   
ـــــال  ــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ ـــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ ولة : العقبة ࢭʏ المـ ولة والدُّ فɢلمة التداولية من الأصل اللغوي ”دول“،ورد ࢭʏ ”لسان العرب“:«دول:الدَّ
دال إحدى الفئت؈ن عڴʄ الأخرى... و يُقال:صار الفيء دُولة بئڈم يتداولونه 

ُ
ولة: بالفتح ࢭʏ اݍݰرب أن ت واݍݰرب...و الدَّ

 ʄولة الفعل و الانتقال من حال إڲ الدَّ ــــــــــــــــداول و  ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ يُتـ ولة اسم الآۜܣء الذي  مرّة لɺذا و مرة لɺذا. و قال الزجاج:الدُّ
و بʋنه  بʋنك  م- لم يتداوله 

ّ
سل بحديث سمعته من رسول الله– صڴʄ الله عليه و  ثۚܣ  الدعاء:حَدِّ ࢭʏ حديث  حال.و 

م-...و 
ّ
ما تروʈه أنت عن رسول الله –صڴʄ الله عليه و سل

ّ
الرجال:أي لم يȘناقله الرجال و تروʈه واحدا عن واحد.إن

تداولنا الأمر:أخذناه بالدول...و دالت الأيام أي:دارت،و الله يداولɺا ب؈ن الناس.و تداولته الأيدي:أخذته ɸذه مرّة و 
ɸذه مرة...» (1)

 ʄما يدلّ عڴɸالدال و الواو و اللام أصلان:أحد»:ʏأصل ”دول“ ما يڴ ʏاللغة“ ورد ࢭ ʏس ࢭʋم݀ݨم المقاي” ʏوࢭ    
إذا  القوم  اللغة:اندال  الأول:فقال أɸل  اس؅فخاء.فأما  ضعف و   ʄعڴ يدل  الآخر  و  إڲʄ مɢان.  ءۜܣء من مɢان  تحوّل 

تحولوا من مɢان إڲʄ مɢان.و من ɸذا الباب تداول القوم الآۜܣء بئڈم:إذا ثار من Ȋعضɺم إڲȊ ʄعض...»(2)

والملاحظ ࢭʏ الصيغة الصرفية لɺذه اللفظة- التداولية-ɸو أٰڈا عڴʄ وزن“تفاعل“ الۘܣ تدل عڴʄ المشاركة،     
و بما أنّ المصطݏݳ ࢭʏ اݝݨال اللساɲي فɺو تداول الكلام و تبادله أو التخاطب و ɸذا الذي أشار إليه د/عبد الرحمن 
اݍݰاج صاݍݳ الذي رأى أنّ مصطݏݳ ”التخاطب“ أوڲʄ من ”التداولية“ و ࢭʏ التعرʈف الاصطلاڌʏ شرح وتوضيح لما قلنا.

مفɺوم التداولية اصطلاحا :
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عن  اݍݰديث  الصعب  من  فـ«  تتجاذبه  مختلفة  فكرʈة  تيارات  لوجود  التداولية  مفɺوم  تحديد  السɺل  من  لʋس 
التداولية،لأنَّ التعب؈ف ʇغطيه العديد من التيارات من علوم مختلفة، تتقاسم عددًا من الأفɢار، واللسانيون لʋسوا 
وحدɸم المعني؈ن بالتداولية، بل Ȗعۚܣ الكث؈ف من علماء الاجتماع إڲʄ المناطقة و تتجاوز اɸتماماٮڈا بمجموع الأبحاث 
(3)،ولɺذا تقول  للɴشاط الإɲساɲي»  المتعلقة بالمعۚܢ والتواصل،و تطڧʄ عڴʄ موضوع اݍݵطاب لتصبح نظرʈة عامة 

 أنه لا يملك حدودًا واܷݰة...»(4) 
ّ
فراɲسواز أرمينɢو: التداولية « درس جديد و غزʈر إلا

( Action ) ومنه  العمل   (  Pragma ) Ȗعۚܣ:  ) ينحدر من جذور يونانية حيث   Pragmatique  ) ومصطݏݳ     
اشتقت الصفة اليونانية ( pragmatikos ) الۘܣ تحيل عڴɠ ʄل ما يتعلق بمعاɲي العمل(5)، ثم استعمل المصطݏݳ Ȋعد 
 ،( Pragmatique Sanction ) عبـارة ʏمجال الدراسات القانونية ࢭ ʏسا، ࢭɲفر ʏالقرون الوسطى  ࢭ ʏذلك و لأول مرة ࢭ
 ( Pragmatique ) الميدان العل׿ܣ فصارت ʏالاستعمال ࢭ ʏعا ࢭǿع عشر أصبح شاȊـــرن السا ــ ــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ وابتداءً من القــ
Ȗعۚܣ ɠل بحث أو اكȘشاف من شأنه أن ʇعرف أو يفغۜܣ إڲʄ تطبيقات ذات ثمار عملية(6). و يقول الطيب دبّة: « إن 
مصطݏݳ Pragmatique ، يملك ࢭʏ كث؈ف من الكتابات اللسانية و الفلسفية– مدلول؈ن اثن؈ن، ففي الأول يراد به مبدأ 
النفعية، وɸو مبدأ يتجڴʄ ࢭʏ الأبحاث الۘܣ يصاحّڈا غرض نفڥʏ ميداɲي، و ࢭʏ الثاɲي يُراد به خاصية منݤݨية ɸامة 
لأحد مذاɸب علم اللسان اݍݰديث ( اللسانيات التداولية )، و ʇعت؄ف تداوليا ࢭʏ اللسانيات  ɠل بحث يتحرى دراسة 

اللسان من حيث ɸو خطاب واقڥʏ منجز ࢭʏ ظل سياق مقامي محسوس . » (7)

 ʄوم فلسفي دخل مجال اللسانيات فرسم حدوده بناءً عڴɺمف ( Pragmatique ) ذا أن مصطݏݳɸ ب؈ن منȘي    
جملة من الشروط: 

«1 - الشرط الأول: التخوف من الإغراق ࢭʏ الوصف النظري و محاولة البعد عنه ɸو سمة للتحليل الذي يطمح أن 
يɢون عمليا ( براغماتيا ).

 لواقع التبليغ.
ً
2 – الشرط الثاɲي : الأخذ ࢭʏ الاعتبار المعطيات أو اݍݰقائق الأساسية و الأك؆ف تمثيلا

3 – الشرط الثالث : ضرورة ابتعاد اݝݨɺودات و الدراسات النظرʈة عن الفائدة الموجودة أو الم؄فر النظري الذي 
ٱڈدف إڲʄ محاولة شق طرʈق أصيل و متفرد ɸو الأمر الذي ينحو نحو الإغراق ࢭʏ النظرʈة و المثالية»(8). و قد شاع ɸذا 
ـــــارل مورʉس و شارل سندرʉس پیرس ثم أوست؈ن  ــ ــ ـــــ ــ المصطݏݳ ࢭʏ بحوث نظرʈة أفعال الكلام عڴʄ يد وليام جيمس و شـــــــــــــ
 Pragmatique ) أنّ أول مستعمل لمصطݏݳ ʄش؈ف إڲȖ شت؈ن. وكث؈ف من المراجع اݍݰديثةɴارناب و لودفيج فتجɠو س؈فل و
Linguistique ) من علماء الغرب ɸو شارل مورʉس ( Charles.W.Morris )، و يَقصد به – أي المظɺر التداوڲɠ -ʏل 
ما يتعلق بمظاɸر استعمال اللغة و خصائصه و اݍݰوافز النفسية للمتɢلم؈ن و كذا النماذج الاجتماعية، وموضوع 
اݍݵطاب وغ؈ف ذلك، وɸذا ࢭʏ مقابل المظɺر ال؅فكيۗܣ الذي ʇُعۚܢ بالعلاقات ال؅فكيȎية الشɢلية،والمظɺر الدلاڲʏ الذي 

ʇعۚܢ بالعلاقات القائمة ب؈ن مدلول الوحدات اللغوʈة و الواقعɲ ،(9)شرح ɸذا بالشɢل الآȖي:

                             مظɺر تداوڲʏ                                       مظɺر دلاڲʏ                                        مظɺر تركيۗܣ

  

ـــات  ــــــــــــــــ ــ ـــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ                 حوافز نفسية للمتɢلم؈ن.                 ʇعتۚܣ بالعلاقات القائمة                    ʇعتۚܣ بالعلاقـــــ
ـــــة. ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــول الوحدات                     ال؅فكيȎية الشɢليـــــــ ــ ـــــ ــ ـــــــــ ــ ــاذج اجتماعية.                  ب؈ن مدلـ ـــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ                    نمــــ

ـــــع. ــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ                                                                                اللغوʈة والواقــ
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 ʏر الثلاثة: ال؅فكيۗܣ و الدلاڲɸالمظا ʏــا ࢭ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ   لقد اȖسمت أعمال شارل مورʉس بالنجاح و أحدثت صدًى تمثل خصوصــــ
.( ʏالتداوڲ ʄإڲ ) ماɺو وسع ʏن  ال؅فكيۗܣ – الدلاڲʈرɺما شمل المظȋو ر ،ʏوالتداوڲ

وʉعرّف ( F. Licanti ) ليɢانۘܣ و ( A. M.Diller ) التداولية بقولɺما : « إنّ التداولية تدرس استعمال اللغة     
دْرَٮُڈَا (أɸميْڈا) اݍݰديȞية»(10).

ُ
ɺَرُ ق

ْ
ظ

َ
من خلال عملية الكلام و السمات المم؈قة الۘܣ يتم؈ّق ٭ڈا النظام اللغوي و الۘܣ ت

وȋخصوص ظɺور التداولية بصفته علمًا، يورد إلوارد ( R. Eluerd ) قوله: « إنّ التداولية لم تكن كعلم     
الدراسة  نطاق  من  خرجت 

ُ
أ ڈا  ّٰ أ  

ّ
إلا اللسان  لعلم  نفسه  العمر  لل؄فاغماتية  إنّ  الواقع   ʏࢭ بل  اللسان  علم  خلف 

الواقع و لا الأفɢار  باللغة دون استعمال  اللغة  البحث عن مضمار دراسة  خرج 
ُ
ت الۘܣ  الدراسات  إلغاء ɠل  بݲݨة 

الفلسفية»(11).
والتداوليات  التداولية،  مٔڈا  المقابلات  من  )العديد   Pragmatique  ) مصطݏݳ  لقي  العرȌي  الوطن   ʏوࢭ    
أنّ   

ّ
إلا والنفعية.  الذراǿعية  و  السياقية  و  الوظيفية  و  المقامية،  و  ال؄فاغماتيكس  و  التخاطب  وعلم  الذرعية  و 

ــــة و ɸو مذɸب فلسفي، مصطݏݳ أرساه  ــ ــ ــ ـــــ ــ المصطݏݰ؈ن الأخ؈فين ɸما ترجمة لـ ” Pragmaticism “ و ʇعۚܣ النفعيـــــــــــــــــــــــــــ
.( W. James )عد وليام جيمسȊ القرن التاسع عشر عام 1905 ثمّ عدّله فيما ʏࢭ ( Peirce )ب؈فس

 ʏعود الفضل ࢭʇ و مصطݏݳ التداولية الذيɸ غ؈ف أن ال؅فجمة الۘܣ لقيت استحسانا عند اللساني؈ن العرب    
ترسيخه للباحث المغرȌي ”طه عبد الرحمن“ ثم تȎنّاه ”أحمد المتوɠل“ بʋنما نجد د/عبد الرحمن اݍݰاج صاݍݳ وظف 
مصطݏݳ ”الاستعمال“ و ”علم التخاطب“.و نحن نرى أنّ مصطݏݳ ”التخاطب“ أدّق من ”التداولية“ بحكم أنّ ɸذا 
 أو حديثا أو أيّ ءۜܣء آخر مادي أو معنوي بʋنما ”التخاطب“ يخصص الدلالة 

ً
الأخ؈ف عامُّ الدلالة فقد نتداول عملة

ا وضع 
ّ
لمـــ تراثنا.و   ʏࢭ موجود  أصيل  ه مصطݏݳ 

ّ
أن  ʄإڲ العلم،بالإضافة  المقصـــــــــــــــــــــــــــــود من ɸذا  و ɸو  الكلام   تداول   ʏࢭ
أوست؈ن( Austin ) المفɺوم اللغوي للتداولية حدّد فيه ثلاث مɢونات :

   .ʏ1 – العمل القوڲ
2 – العمل المتضمّن ࢭʏ القول: أي العمل المتحقق المنجز.

3 – عمل التأث؈ف بالقول.

أمّا غراʇس( Grice ) فينظر إڲʄ مفɺوم التداولية من زاوʈة التأوʈل؛ ح؈ن يقول القائل شʋئا بʋنما يقصد     
دقيق  تحديد مفɺوم   ʏࢭ يرجع ɸذا الاختلاف  و  آخر.  ءۜܣء  بʋنما ما ʇسمعه  السامع شʋئا  آخر و كيف يفɺم  شʋئا 
ذلك،  واللسانية...ومع  الفلسفية  الأبحاث  طرق  مف؅فق   ʏة،ࢭʈحيو الدروس  ɠأك؆ف  «تقع  ڈا  ɠوٰ اللسانية  للتداولية 
فالتداولية محاولة للإجابة عن أسئلة كث؈فة مٔڈا: ماذا نصنع ح؈ن نتɢلم؟ ماذا نقول بالضبط ح؈ن نتɢلم؟...فمن 
يتɢلم؟ وإڲʄ من يتɢلم؟ من يتɢلم و مع من؟ من يتɢلم و لأجل من؟ ماذا علينا أن ɲعلم حۘܢ يرتفع الإ٭ڈام عن اݍݨملة، 
المعۚܢ   ʄإڲ ما كنا نرʈد قوله؟ ɸل يمكن أن نركن  ءۜܣء آخر، غ؈ف  ʇعۚܣ الوعد؟ كيف يمكننا قول  ماذا  أو الأخرى؟ 

اݍݰرࢭʏ لقصد ما؟ ما ۂʏ استعمالات اللغة؟ أي مقياس يحدد قدرة الواقع الإɲساɲي اللغوʈة...»(12).

فࢼܣ اتجاه فلسفي لغوي ʇُعۚܢ بدراسة استعمال اللغة ࢭʏ اݍݵطاب، و من ثمَّ ٮڈتم بالمعۚܢ شأٰڈا شأن علم     
الدلالة و تتجاوز ذلك إڲʄ الإلمام بɢل العناصر الفاعلة ࢭʏ عملية الإبلاغ والتواصل. و ࢭɸ ʏذا يقول أحمد المتوɠل عن 
اɸتمامɺا – التداولية – باݍݵطاب، فموضوعɺا:« أيُّ إنتاج لغوي منظور إليه ࢭʏ علاقته بظروفه المقامية و بالوظيفة 

التواصلية الۘܣ يؤدٱڈا ࢭɸ ʏذه الظروف» . (13)

وʉعرّفɺا اݍݨيلاڲʏ دلاش بقوله إنّ التداولية:« تخصص لساɲي يدرس كيفية استخدام الناس للأدلة اللغوʈة     
ࢭʏ صلب أحاديٓڈم و خطاباٮڈم، كما ʇُعۚܢ من جɺة أخرى بكيفية تأوʈلɺم لتلك اݍݵطابات والأحاديث». (14) ثم يختصر 

Ȗعرʈفɺا بقوله:«ۂʏ لسانيات اݍݰوار أو الملكة التبليغية». (15)
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م  
ّ
أما ”تمام حسّان“ فيقول:«المقصود بالتداولية دلالة عناصر الموقف الذي حدث فيه الكلام من متɢل    

وسامع و نصِّ ما قيل و من أثر تركه ࢭʏ بʋئة الاتصال و نحو ذلك» . (16)

الأحوال  ɠل   ʏࢭ يبدو  لا  الدلاليات  و  التداوليات  ب؈ن  أنّ«التمي؈ق   ʄإڲ برʈور“  غاري  نوال  ”ماري  وتذɸب     
م أو المرسل إليه» . (17)

ّ
واܷݰا،ذلك لأنّ اݝݰتوى الدلاڲʏ لݏݨملة لا ʇستقل عموما عن علاقته بالمتɢل

 ʏالفلسفة التحليلية الۘܣ تتمثل ࢭɠ عت؄ف التداولية حلقة وصل ب؈ن علومٍ و حقول معرفية كث؈فةȖ ذا المنطلقɸ من
فلسفة اللغة العادية، و علم النفس المعرࢭʏ و يتمثل ࢭʏ نظرʈة الملاءمة ( Théorie de pertinence ) و علوم التواصل 

و مٔڈا اللسانيات.و جوɸر مفɺومɺا دراسة اللغة المتداولة ب؈ن مستعملٕڈا و ɸذا مبۚܣ عڴʄ التفاعل و الاستعمال.



 : ( Actes du parole ) أ – أفعال الكلام

 ʏشأت مٔڈا اللسانيات التداولية و يُقصد بأفعال الكلام الإنجاز الفعڴɲ الۘܣ ʄالفكرة الأوڲ ʏأفعال الكلام ۂ    
للغة ࢭʏ الواقع. وɸو مصطݏݳ أطلقه ”أ وست؈ن“ ثم تداوله اللسانيون فيما Ȋعد، يقول فان دايك ( V.Dijk ) قاصدًا 
 ʏلغوي فقط، بل إنجاز حدث اجتماڤ إبراز منطوق  اللغوي لʋس  الفعل الكلامي: «إنّ الاستعمال  إيضاح مفɺوم 

مع؈ّن أيضا ࢭʏ الوقت نفسه» . (18)

وɸذا الموقف ɸو رد فعلٍ عڴʄ التصوّر المنطقي الذي يجعل مقياس ܵݰة اݍݨملة ɸو الصدق والكذب.     
ممّا حصر اݍݨمل اللغوʈة ࢭʏ العبارات اݍݵ؄فية و الفيصل ࢭʏ صدقɺا أو كذ٭ڈا ɸو الواقع. فالتداولية تصدّت لɺذا 
يɢون  فقد  خ؄فية،  بالضرورة  لʋست  اݍݵ؄فية  اݍݨمل  أنّ  فرأى  أوست؈ن  ذلك  فعل  من  أبرز  من  و  المنطقي  التصور 

القصدُ مٔڈا تبادل المعلومات أو التأث؈ف ࢭʏ المتلقي مثلا.

اݍݨمل   ʄإڲ فبالإضافة  التوفيق»(19)  أو  «الإخفاق  ه 
ّ
إن اݍݨمل؟  به  حكم 

ُ
ت الذي  اݍݨديد  المقياس  ɸو  فما     

اݍݵ؄فية ( التقرʈرʈة ) نجد اݍݨمل الانجازʈة أو ( الأدائية ) و يُقصد ٭ڈا اݍݨمل« الۘܣ تحض عڴʄ فعلٍ أو تنࢼܢ عنه...أو 
ما ينجز اݍݰدث الذي تصفه »(20) 

ّ
رِدُ أوصافا لأحداثٍ، و م؈قٮڈا ɸو أنّ تلفظɺا إن

َ
الۘܣ ت

ر... اݍݸ ) 
ّ

ـــــون إنجازʈا ( ɠوعد و سأل  وقال وحذ ــ ـــــ و يفصّل أوست؈ن أك؆ف ࢭʏ العبارات الإنجازʈة فʋش؅فط ࢭʏ فعلɺا أن يكـ
مɺا إڲʄ نوع؈ن : و أن يɢون زمٔڈا مضارعًا و قسَّ

[أعدك  مثل  المتɢلم،   ʄإڲ المɴسوب  اݍݰاضر  ٰڈيا بصيغة  أو  أو دعاءً  أمرًا  يɢون  مباشرة: ɠأن  صرʈحة  انجازʈة   – 1
بالنظر ࢭʏ القضية].

 ʄإڲ 
ٌ
2 – انجازʈة ضمنية: فيɢون فعلɺا غ؈ف ظاɸر مثل: [أقول الاجْڈادُ مفيد] فɺذه لʋست خ؄فية بقدر ما ۂʏ دعوة

الاجْڈاد.

وʈواصل سورل ( Searle ) عمل أوست؈ن و يضيف إليه تفاصيلا و شروحات فيقدّم شروط انجاز الفعل     
ب ( تركتَ الباب مفتوحًا ) لا يقصد منه الإخبار 

َ
و تحوّله من حال إڲʄ أخرى و يمثل لذلك، فقول المتɢلم للمخاط

و لكن طلب إغلاق الباب، و قولنا ( من الأدب أن Ȗغلق الباب كما وجدته مغلقا ) يُفɺم منه العتاب أو التوȋيخ...ثم 
: ʏاق؅فح سورل أصنافا أخرى للأفعال الكلامية وۂ

غ خ؄فًا أو تمثل واقعًا.
ّ
1 – الأخبار ( التأكيدات – الأفعال اݍݰكمية ) : وۂʏ الۘܣ تبل

ـــلٍ مع؈ّن. ــ ـــــ ــ ـــــــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ب عڴʄ إنجاز فعـــــ
َ
2 – الأوامر: وتحمل اݝݵاط

3 – الال؅قامية ( أفعال التعɺد ) : يل؅قم فٕڈا المتɢلم بفعل ءۜܣء ما.
4 – التصرʈحات: و ۂʏ ما سمّاɸا أوست؈ن ” الأفعال التمرسيّة“ و يُقصد ٭ڈا: إصدار قرار لصاݍݳ ܧݵص ما أو ضدّه.
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5 – الانجازʈات ( الإدلاءات): و تɢون ح؈ن التلفظ ذاته.

  : ( L’énonciation ) ب – الملفوظية

ز عڴʄ تحليل 
ّ

ɸذا المبدأ ɸو امتداد لثنائية سوس؈ف ( اللغة والكلام ) وࢭʏ مفɺوم الملفوظية – تداوليا – رُك    
بنفيɴست ( Benveniste ) للثنائية المذɠورة والمقصود ٭ڈا الأداء الفردي للغة وكيفية توصيلɺا، وۂʏ ٭ڈذا تȘسم بطاȊع 

عمڴʇ . ʏعرّفɺا ”ج؈ن ɠون“( Jean Caune )  بقوله : « فعل انتاج ملفوظ لساɲي » . (21) 
م وۂʏ مرȋوطة بما يرʈد و بواسطْڈا يصبح اݍݵطاب مرآة واصفة 

ّ
Ȗعكس لنا اݍݵ؄فة الإɲسانية من خلال بروز المتɢل

للعالم و مقرّرا لݏݰاجات المرجعية.

: ( L’interaction et contexte ) جـ - التفاعل والسياق

أحداث  إنجاز  ɸو  اللغة  استعمال  ɠون  من  ناȊع  وɸذا  والمتلقي  المرسل  ب؈ن  المتبادل  التأث؈ف  به  وʈُقصد     
اجتماعية. و اݍݰدث ɸنا ɸو مصطݏݳ فلسفي المقصود به ɸو Ȗغي؈ف ءۜܣء من حال إڲʄ أخرى ࢭʏ زمن مع؈ّن.و قد فرّق 

ة ب؈ن ”اݍݰدث“ و ”العمل“ و المقياس ɸو انجاز الفعل بɴيّة و قصد.  
ّ
التداوليون بدق

المعنيون  ɸم  أܧݵاص  عدّة  فٕڈا  يɢون  الأحداث  من  بɢونه«سلسلة  دايك“  ”فان  فعرّفه  التفاعل  وأما      
 Ȋشروط سياقية و مقامية محدّدة.

ّ
بوصفɺم فاعل؈ن»(22) و لا يحدث إلا

أما المقام فɺو غ؈ف لساɲي  وɸنا لا بدّ من التمي؈ق ب؈ن السياق و المقام،فالسياق ʇُش؅فط أن يɢون لسانيا     
غ؈ف  اݍݵ؄فة  ـــو  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــ ɸـــ الذي  المقام  عن  لساɲي  ɸو  الذي  السياق  تمي؈ق   ʏــڧ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ يɴبــ و   » مونان“:  ”جورج  قال  لذلك 
اللسانية. »(23).و قد طوّر ɸذا اݍݨانب من اللسانيات التداولية ”ف؈فث“ و ”مالينوفسɢي“ و ”ɸايمز“. وʈدرس ضمن 

التفاعل و السياق القدرة التواصلية للمتخاطب؈ن. و من شروط التواصل :

Ȗ  .1سلسل الوحدات اللغوʈة داخـــــــــــــــــــــــــــــــل القول .
ـــــــي. ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــــــ 2. السياق اللغوي و المقام التواصل
م و السامع من اݍݵطاب.

ّ
3. موقف ɠل من المتɢل

ا يصبح اݝݰيط اللساɲي مدار اɸتمام التداولية بɢلّ عناصره التالية:
ً
إذ

م و السامع ) .
ّ
1. مستخدم اللغة ( المتɢل

ــــــــــــــزه. ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ 2. اݍݰدث الذي ينجــــــــ
ــدَم. ـــ ـــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ 3. النظام اللغوي المستخــــ

ــي اللغة. ــ ـــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ ـــــــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ 4. مواقع مستخدمـ

5. أنظمة المعاي؈ف الاجتماعية و العادات و الإل؅قامات.

: [Les fonctions pragmatique]د- الوظائف التداولية

 ʏباࢮ ʄيمنت عڴɸ الۘܣ اللغة واجتياز وظيفة ”التواصل“  أɸم ما قدّمه الدرس التداوڲɸ ʏو تنوʉع وظائف     
آراء المتلقي وسلوɠاته ومواقفه. يقدّم   ʏغي؈فا ࢭȖ حدث

ُ
الۘܣ ت إڲʄ الوظيفة التأث؈فية  التداولية  الوظائف. وقد أشارت 

 ʄإڲ سند 
ُ
Ȗ إڲʄ وظائف داخلية «  إڲʄ ”سيمون ديك“ الذي يقسمɺا  أحمد المتوɠل“ وظائف تداولية أخرى اسȘنادا   ”

عناصر تɴت׿ܣ إڲʄ اݍݨملة ذاٮڈا » (24) وأخرى خارجية غ؈ف مرتبطة Ȋعناصر اݍݨملة بل ȖسȘند إڲʄ مɢونات خارجة عن 
اݍݨمل . وأضاف وظيفة أخرى وۂʏ وظيفة المنادى . وࢭʏ سياق اݍݰديث عن الوظائف ɲش؈ف ɸنا إڲʄ الوظائف الۘܣ 
ق بالمرسِل 

ّ
ق بالوقاǿع والأحداث . والتعب؈فية الۘܣ تتعل

ّ
قدّمɺا ”بوɸلر“ للدليل اللغوي وۂʏ الوظيفة التمثيلية الۘܣ تتعل



229



ق بالمرسَل إليه. 
ّ
والندائية الۘܣ تتعل

ب و ما حولɺما من وقاǿع 
َ
ز عڴʄ المرسِل و اݝݵاط

ّ
ʄ صورة التداولية الۘܣ ترك

ّ
وانطلاقا من ɸذا التقسيم تتجڴ    

ـــــــــــــو خارج الوحدات اللغوʈة.  ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ ا خروج باللغة من إطارɸا الذي حدّدته البنوʈة إڲʄ ما ɸــــــــــــــــــــ
ً
وأحداث و ظروف،فࢼܣ إذ

 فيه علماء اللسان قديما و حديثا.   
َ

واݍݰديث عن الوظائف أمر لʋس بجديد أحدثته التداولية بل بَحَث

: [L’argumentation] ـ- اݍݱِݨاجɸ

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــة جديدة فلا ɸو باݍݨدل  ــ ـــــ ــ ــ ــ ـــــ ــ يرتبط ɸذا المفɺوم باݍݨدل واݍݵطابة،بل يراه Ȋعض المعاصرʈن ɸو خطابــــ    
و لا باݍݵطابة القديمة. و يُقصد به تداوليا «طرʈقة عرض اݍݱݪݮ و تقديمɺا» . (25)  

 

من  و  البنوʈة  أɸملته  الذي   ʏالاستعماڲ اݍݨانب  أي  اللغوي  بالواقع  اɸتمامɺا   ʏࢭ التداولية  أɸمية  تكمن     
ب منذ رواج  يِّ

ُ
طت الضوء عڴʄ ما غ

ّ
التأث؈ف ࢭʏ السامع. باختصار سل التواصل و السياق و المقام و  مَّ اݍݵطاب و 

َ
ث

:ʏا ࢭɺامɺص م
ّ

اللسانيات البنوʈة و الدراسات اللغوʈة اݍݰديثة. و تتݏݵ

م مع؈ّن 
ّ
1. دراسة اللغة عند استعمالɺا ࢭʏ الطبقات المقامية اݝݵتلفة. و ɸو ما ɲعۚܣ به دراسة كلام محدّد من متɢل

ب Ȋعينه و بلفظ محدد و ࢭʏ مقام تواصڴʏ محدد أيضا و لغرض تواصڴʏ مع؈ّن.
َ
     موجّه إڲʄ مخاط

ـــة الملفوظات. ــ ــ ــ ـــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ 2. شرح كيفية جرʈان العمليات الاستدلالية ࢭʏ معاݍݨـ

ـــرࢭʏ المباشر ࢭȊ ʏعض المقامات. ــ 3. بيان أسباب أفضلية التواصل غ؈ف المباشر عڴʄ التواصل اݍݰــــــــــــــــــ
ــــــــــــة ࢭʏ معاݍݨة الملفوظات.  ــ ـــــ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ 4. شرح أسباب فشل المعاݍݨة اللسانية البنوʈــــ

ɠانت ɸذه أɸمّ محاور و قضايا التداولية بايجاز سرʉع فأين ۂʏ نقاط التقاطع بئڈا وȋ؈ن البلاغة العرȋية؟     
اتܸݳ لنا أن مفɺوم التداولية عند الغرب ɸو الاɸتمام بدراسة ɠل ما يرتبـــــــــــــط بالتواصل اللغوي  من أحوال المتɢلم 
واݝݵاطب و ظروفɺما و ɠل العناصر المساɸمة ࢭʏ عملية الإبلاغ فࢼܣ باختصار دراسة اللغة أثناء استعمالɺا. و وجب 
التأكيد عڴʄ ملاحظة مɺمة وۂʏ أولا: أن الإشارة إڲʄ البعد  التداوڲʏ ࢭʏ الدرس اللغوي العرȌي القديم لا ʇعۚܣ إيجاد 
مفɺوم التداولية و محاورɸا Ȋشɢل مطابق تماما للرؤʈة المعاصرة لكٔڈا نقاط التقاء فكر إɲساɲي إن لم تكن تفاعل 
 ʄإڲ البلاغة فقط بل تȘسع   ʄي لا تقتصر عڴȌالعر ال؅فاث   ʏࢭ التداولية الموجودة  ر و تأث؈ف،ثانيا:أن الإشارات 

ّ
تأث أي: 

ــا،لكننا س؇فكز عڴȊ ʄعض أبواب البلاغة فقط. ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ ميادين أخرى ɠالنحو و اݍݵطابة والنقد و الأصول والتفس؈ف أيضـــ
يقول ࢭɸ ʏذا السياق ”محمد سوʈرȖي“ ࢭʏ مقال له:«إن النحاة و الفلاسفة المسلم؈ن و البلاغي؈ن  والمفكرʈن مارسوا 
 ʏيا،فقد وظف المنݤݮ التداوڲȋكيا   وأوروʈا أمرɸة و اتجاʈته بصفته فلسفة و علما،رؤʋع صʇقبل أن يذ ʏالمنݤݮ التداوڲ

بوڤʏ ࢭʏ تحليل الظواɸر و العلاقات المتنوعة.»(26)

 ʏا بل ينظرون إلٕڈا ࢭɸورة لا يصفون اݍݨملة مجرّدة من مقامات إنجازɠشۘܢ اݝݨالات المذ ʏفمثلا العلماء ࢭ    
ــاء القدامى  ـــــــــــــ ــ مقام خاص و Ȋعدɸّا خطابا.بل يقدم ”السيوطي“ مبدأ- ɸو ࢭʏ واقع الأمر- منطلق ɠل اللغوʈ؈ن والعلمـــــ
 ʏكتابه ( الاق؅فاح ࢭ ʏة الوضع بل الاستعمال أي: الذي نطقت به العرب، يقول ࢭʈو أنّ اللغة لا ينظر إلٕڈا من زاوɸو
علم أصول النحو ) : « إذا أتاك القياس إڲʄ ءۜܣء ما  ثم سمعت العرب قد نطقت فيه Ȋآۜܣء آخر عڴʄ قياس غ؈فه فدع 

ما كنت  عليه» . (27)

وࢭȖ ʏعرʈف ”ابن جۚܣ“ للغة إشارة تداولية مɺمة إذ يقول فيه:«أما حدɸّا فإٰڈا أصوات ʇع؄ف ٭ڈا ɠل قوم عن     
ڈا تحقيقا لمآرب  أغراضɺم»(28) فالتعب؈ف عن الأغراض ʇش؈ف إڲʄ قيمة اللغة النفعية،الۘܣ أشار إلٕڈا التداوليون ࢭɠ ʏوٰ

ا دراسة اللغة عند العرب تحكمɺا ثلاث معارف تتفاعل فيما بئڈا :
ً
و منافع  كث؈فة.إذ
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ـــاɲي ) . ــ ــــــــــــــــــــــــــــ ــ 1  -  المعرفة اللسانية ( معرفة الدلالات والمعـــــــ
ــــــلاك اللغة وناصيْڈا ) .  ــ ـــــ ــ 2  - المعرفة اللغوʈة ( معرفة امتـ
3  - المعرفة اݍݵطابية ( امتلاك قواعد إنتاج اݍݵطاب ) .

فما ۂʏ أبرز محاور البلاغة الۘܣ تتجسد فٕڈا أȊعاد التداولية؟
ودعنا ننطلق أولا من مفɺوم البلاغة ࢭʏ حدّ ذاته، إذ تتجسّد فيه كث؈ف من ɸذه الأȊعاد.



ــــن سنورد  أبرزɸا  ــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــ ܣ ɠلّ التعارʈف الۘܣ قدّمɺا علماء العرب لعلم البلاغة لكـــــ ّۜ لن يɢون بمقدورنا تقظ    
ـــر التداوڲʏ اݍݰديث فـ ”عمرو بن عبيد“ عرفɺا  ــــــــــــــــــــــــــــ ــ وع؄ف مراحل مختلفة و نب؈ّن من خلالɺا تقاطع ɸذا العلم مع الفكــ
ــــ : « تخ؈ّف اللفظ ࢭʏ حسن الإفɺام»(29) أما ”العسكري“ فيقول : « سميت البلاغة بلاغة لأٰڈا تنࢼܣ المعۚܢ إڲʄ قلب  ــ بــــ

السامع فيفɺمه» . (30) 

فࢼܣ  المتɢلم  بلاغة  أما  مع فصاحته...و  اݍݰال  «لمقتغۜܢ  الكلام  ࢭʏ مطابقة  Ȗعرʈفɺا  ”القزوʈۚܣ“  وʈختصر     
ݳ ذلك أك؆ف ࢭʏ كتاب ”شرح التݏݵيص ࢭʏ علوم البلاغة“ حيث  ملكة يقتدر ٭ڈا عڴʄ تأليف كلام بليغ»(31) بʋنما يوܷ
يقول:«و تɢون ࢭʏ الكلام و المتɢلم:والبلاغة ࢭʏ الكلام مطابقته لمقتغۜܢ اݍݰال مع فصاحته فالكلام البليغ ɸو الكلام 

الواܷݳ المعۚܢ الفصيح العبارة، الملائم للموضع الذي يطلق فيه،و للأܧݵاص الذين يخاطبون.»(33)

وࢭʏ ( المقدمة ) ʇش؈ف ”ابن خلدون“ إڲʄ أنّ المتɢلم يقصد دائما: «إفادة السامع من كلامه ...و يبقى من الأمور     
 ʄو محتاج إڲɸ أحوال المتخاطب؈ن أو الفاعل؈ن و ما يقتضيه حال الفعل و ʄالمكتنفة بالواقعات اݝݰتاجة للدلالة عڴ
ه من تمام الإفادة و إذا حصلت للمتɢلم فقد بلغ غاية الإفادة  من كلامه. و إذا لم ʇشتمل عڴʄ ءۜܣء 

ّ
الدلالة عليه لأن

ـــــم واسع لɢل مقام عندɸم مقال يختص به Ȋعد كمال الإعراب  ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ مٔڈا، فلʋس من جɴس كلام العرب، فإنّ كلامɺـ
ـــــة . » (34) ــ ـــــ ــ ــ والإبانـ

ـــه ( سر الفصاحة ) قول ”إبراɸيم بن محمد  ــ ــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ وʈورد ”ابن سنان اݍݵفاڊʏ“ ( ت ɸ 466ـ ) ࢭʏ كتابــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
”( تɸ131ـ ) : « يكفي من حظ البلاغة ألا يؤȖى السامع من سوء إفɺام الناطق،ولا الناطق من سوء فɺم السامع.»(35)

البلاغة  باݝݵاطب و عناصر التواصل بئڈما.و تتعدى  المتɢلم  البلاغة ࢭʏ علاقة  إنه قول تداوڲʏ يختصر     
ݳ ذلك  ”ابن المقفع“ إذ يقول:«البلاغة اسم جامع لمعان تجري  البɴية الداخلية للغة إڲʄ أشياء خارجة عٔڈا كما يوܷ
 ʏون ࢭɢالإشارة،و مٔڈا ما ي ʏون ࢭɢالاستماع،و مٔڈا ما ي ʏون ࢭɢوت، و مٔڈا  ما يɢالس ʏون ࢭɢوجوه كث؈فة فمٔڈا ما ي ʏࢭ
ـــت ɠل مقام حقه  ــ ــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ الاحتجاج...[ولما سئل]:فإنْ ملّ السامع الإطالة الۘܣ ذكرتَ أٰڈا حق ذلك الموقف؟ قال : إذا أعطيــ
ـــرف حقوق الكلام فلا ٮڈتم لما فاتك من رضا اݍݰاسد  ـــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ و قمت بالذي يجب من سياسة ذلك المقام و أرضʋت من ʇعـ

أو العدو». (36) 

ɠلّ ɸذه التعارʈف يجمع بئڈا قاسم مش؅فك ɸو ”حسن الإفɺام و الوصول إڲʄ قلب السامع و إفادته ...و     
ɸذا ɸو ع؈ن الاتصال و التواصل و ɸما لبّ التداولية: «لأٰڈا إنتاج لغوي منظور إليه ࢭʏ علاقته بظروفه المقامية 

وȋالوظيفة التواصلية الۘܣ يؤدٱڈا ࢭɸ ʏذه الظروف»(37) 

                                                                                                                                       : ʏعاته وۂʉــــــــث عن تفر ــ ــا إڲʄ اݍݰديــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـ ــ وحديȞنا عن مفɺوم البلاغة - طبعا بما له علاقة بالتداولية- يجرنـ  
ــــــــــــــه. ــ ـــــ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ 1. بلاغة المتɢلم أو تداوليتـــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

ب.     
َ
ب أي: تداولية اݝݵاط

َ
2. بلاغة اݝݵاط

ـــة اݍݵطاب. ـ ــ ـــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـ 3. تداوليــ
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لكننا س؇فّكز عڴʄ العنصرʈن الأول؈ن ࢭɸ ʏذا البحث . 



”مقصدية“  وفق  اݍݵطاب  منتج  أي:  العسكري“  ɸلال  ”أبو  قال  كما  الكلام“(38)  ɸو“فاعل  المتɢلم  إن     
فبالقصد و النيّة يتحدّد المعۚܢ،فإن لم يتحقق القصد ࢭʏ حديث المتɢلم ɠان ”حاكيا“ يقول“ عبد القاɸراݍݨرجاɲي“ 
(ت ɸ 471ـ) ࢭʏ كتابه (دلائل الإܿݨاز): «ɸذا و راوي الشعر حاك،و لʋس عڴʄ اݍݰاɠي عيب و لا عليه تبعة،إذا ɸو لم 
يقصد بحɢايته أن ينصر باطلا أو ʇسوء مسلما و قد حɢى الله قول الكفار فانظر إڲʄ الغرض الذي له روي الشعر 

ومن أجله أرʈد و له دوّن » . (39) 

الɢلماȖي و  ب؈ن  التداوليون  يم؈ق  إذ  تداولية حديثة  المتɢلم ،وۂʏ فكرة  و  ب؈ن اݍݰاɠي   ʏّناك فرق جڴɸ ا
ً
إذ    

المتɢلم وفق المعيار الذي حدّده ”اݍݨرجاɲي“و من سبقه من البلاغي؈ن العرب و ɸو ”القصد“.

وقول ”العسكري“ بأنّ المتɢلم ɸو ” فاعل الكلام“دليل عڴʄ أن ɸذا الأخ؈ف ࢭʏ الأساس ɸو ”فعل“  و ”إنجاز     
حدث“ كبقية الأفعال،يؤكد ɸذا ”ابن سنان اݍݵفاڊʏ“ إذ يقول: «...و لا فرق ب؈ن مَن ادّڤʄ ࢭʏ الكلام أنه يوجب حالا 
و ب؈ن من ادّڤʄ ذلك ࢭʏ جميع الأفعال ɠالضرب و غ؈فه...و الكلام يتعلق بالمعاɲي و الفوائد بالمواضعة...و ɸو Ȋعد وقوع 

التواضع يحتاج إڲʄ قصد المتɢلم...(40)

Ȋعنوان  و الأسلوȋية) تحت عنصر  بليث“ࢭʏ كتابه (البلاغة  إليه ”ɸ؇فʇش  بالمقصدية أشار  البلاغة   
ُ
ورȋْط    

القدم ب؈ن ثلاثة  (التداوڲʏ) يظɺر بتمي؈قɸا منذ  البلاغة نحو الأثر  ه  إڲʄ أن «توجُّ للبلاغة) إذ ʇش؈ف   ʏالبعد التداوڲ)
 ʏي عنيف ( انفعاڲɲما معتدل و الثاɸــا فكري واثنان عاطفيان أحد ــ ــ ــ ـــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ أنماط أساسية من المقصدية،واحدٌ مٔڈـ

(41) « .. ( ʏأو ٮڈييڋ

والدرس العرȌي القديم و البلاڦʏ خاصة انبۚܢ عڴɸ ʄذه اݍݰقيقة و ۂʏ أن المعاɲي لا تتحدد ࢭʏ البɴية اللغوʈة     
 ʄز العلماء عڴ

ّ
سɺِمة ࢭʏ تحديد الدلالة لذلك رك

ُ
فقط بل بما ɸو خارجɺا  ɠالسياق و حال المتɢلم و ɠل العناصر الم

مَّ نوايا المتɢلم و الفائدة من الكلام 
َ
طرࢭʏ اݍݵطاب (المتɢلم و السامع) و الرسالة و عملية التأثر و التأث؈ف بئڈما  ومن ث

ـــري“   ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ العسكــــــــــــ ”لأȌي ɸلال  ”البيان والتȎي؈ن“و“الصناعت؈ن“  ”اݍݨاحظ“ وخاصة  ࢭʏ مؤلفات  نجده  والإفɺام  ،فما 
ومؤلفات ” ابن قتʋبة“  كـ ” أدب الɢاتب“ و ”حازم القرطاجۚܣ“  ʇُعَدُّ من الأفɢار التداولية.حۘܢ أنّ كث؈فا من النقاد 
التأث؈ف ࢭʏ المتلقي وإقناعه  التداوڲʏ اݍݰديث متأصّلا ࢭʏ حديــــــــــــــــــث ”اݍݨاحظ“ عن عملية  البعد  المعاصرʈن اعت؄فوا 
إذ  العرȋية“  البلاغة   ” ࢭʏ كتابه  العمري“  ”محمد  إڲɸ ʄذا  أشار  قد  التأث؈ف والمقام“ عنده و  نظرʈة    ” نقصد  ونحن 
يقول:«إن ɸذا البعد ɸو أحد الأȊعاد الأساسية ࢭʏ البلاغة العرȋية وɸو Ȋعد جاحظيّ ࢭʏ أساسه و إنّ تخڴʏ البدʇعي؈ن 
عنه ࢭʏ مرحلة لاحقة أدى إڲʄ اخ؅قال البلاغة العرȋية و تضʋيق مجالɺا  و تحظى نظرʈة التأث؈ف و المقام حاليا Ȋعناية 
ɸو  عنوان جديد  تحت  العرȋية  البلاغة   ʄإڲ الاعتبار  إعادة   ʏࢭ الشروع   مَّ  

َ
ث السيميائية و من  الدراسات   ʏࢭ كب؈فة 

التداولية.»(42)

ـــه للبيان إڲʄ ثلاث وظائف  ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ بل أك؆ف من ذلك تتجڴʄ جذور التداولية عند اݍݨاحظ من خلال تقسيمــــــــــــــ    
واɸتمامه أك؆ف بالوظيفة التأث؈فية الۘܣ تمثل جانبا مɺما ࢭʏ التداولية اݍݰديثة و قد ناقش ذلك ࢭʏ اݍݨزء الأول من 
كتابه المذɠور. كما ركزت ɸذه الأخ؈فة ɠل اɸتمامɺا عڴʄ المتɢلم و اݝݵاطب انطلاقا من ɠون اݍݵطاب يتوجه من أحد 
 ( leech )“شȘذا ما رآه ”ليɸ ــدد مسار المعۚܢ، و ــ ــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ الطرف؈ن إڲʄ الآخر و التفاعل بئڈما ɸو الذي يوجه الكلام و يحــــــــــ
و”روجر فاولر“ ( R.Fowler ) و ɠل ɸذه الإشارات التداولية قد نبّه إلٕڈا علماؤنا قديما ،فـ“السɢاɠي“ مثلا يقول:«إذا 
اندفع المتɢلم ࢭʏ الكلام مخ؄فا لزم أن يɢون قصده ࢭʏ حكمه بالمسند للمسند إليه ࢭʏ خ؄فه ذاك إفادته للمخاطب.»(43) 

ا Ȗغ؈ّف أحوال المتلقي مرȋوط بتغ؈ّف قصد المتɢلم.
ً
إذ



232



 و من أوجه الاɸتمام بالمتɢلم ما يورده اݍݨاحظ ࢭʏ ”البيان و التȎي؈ن“ من شروط اݍݵطيب ɠالصفات الأخلاقية و ألا 
يɢون مɺذارا لأنه ɠلما طال صمته أو حسن سɢوته ࢭʏ غ؈ف مقامات اݍݵطابة ɠان أرفع لمɢانته و أدل عڴʄ طبعه و عدم 
تɢلفه.بل اش؅فط البلاغيون فيه حسن الɺيأة و الشارة والمظɺر اݍݵارڊʏ للمتɢلم للتأث؈ف ࢭʏ المستمع .و كذلك امتلاكه 
للصنعة و اكتمال أدواته الصوتية ɠالأسنان و أن تɢون لݤݨته نقية و عند الإلقاء يجب أن يɢون رابط اݍݨأش لا 
ينظر ࢭʏ عيون الناس و لا يمس ݍݰيته. وʉش؅فط ”ابن الأث؈ف“ ࢭʏ المتɢلم «معرفة ما يحتاج إليه من اللغة وɸو المتداول 

المألوف استعماله.»(44) 

 ʄام“ اعتمادا عڴɺفيم؈ق ب؈ن ”السؤال“و ”الاستف ( اللغة ʏالفروق ࢭ ) كتابه ʏلال العسكري“   ࢭɸ أما ” أبو    
المتɢلم إذ يقول: «إن الاستفɺام لا يɢون إلا لما يجɺله المستفɺم أو ʇشك فيه و ذلك أن المستفɺم طالب لأن  علم 

يفɺم، و يجوز أن يɢون السائل ʇسأل عما ʇعلم و عمّا لا ʇعلم فالفرق بئڈما ظاɸر» . (45)  

اݍݵ؄في  الأسلوب  مفɺوم   ʄإڲ الأمر  وʈمتد  اݍݰديث.  و  اݍݵ؄ف  ب؈ن  التفرʈق   ʏࢭ نفسɺا  القاعدة  من  وʈنطلق     
والإɲشاǿي فـ“ابن فارس“ ʇعرف اݍݵ؄ف بـ«ما جاز تصديق قائله أو تكذيبه.»(46) 

التداولي؈ن  آراء  أٰڈا من صلب  وࢭʏ كتابه إشارة تداولية مɺمة لو جرّدناɸا من اسم قائلɺا لاعتقد القارئ     
ݳ ”ابن  المعاصرʈن و ۂʏ قوله:«فأما المعۚܢ فɺو القصد.»(47) لقد رȋط ”ابن فارس“ ب؈ن المعۚܢ و قصد المتɢلم، يوܷ
سنان ” حقيقة الكلام والمتɢلم بقوله:«إن المتɢلم من وقع الكلام...بحسب أحواله من قصده  و إرادته واعتقاده و 
غ؈ف ذلك من الأمور الراجعة إليه حقيقة   و تقديرا  و الذي يدل عڴʄ ذلك أن أɸل اللغة مۘܢ علموا أو اعتقدوا وقوع 

الكلام بحسب أحوال أحدنا وصفوه بأنه متɢلم.»(48)

و“ابن خلدون“ ʇش؈ف إڲʄ الآۜܣء نفسه عندما عرّف اللغة ࢭʏ ”المقدمة“ قائلا: «اعلم أن اللغات ɠلɺا شبٕڈة     
بالصناعة، إذ ۂʏ ملɢات ࢭʏ اللسان للعبارة عن المعاɲي و جودٮڈا و قصورɸا بحسب تمام الملكة أو نقصاٰڈا و لʋس 
ذلك بالنظر إڲʄ المفردات و إنما ɸو بالنظر إڲʄ ال؅فاكيب فإذا حصلت الملكة التامة ࢭʏ تركيب الألفاظ المفردة للتعب؈ف 
٭ڈا عن المعاɲي المقصودة و مراعاة التأليف الذي يطبق الكلام عڴʄ مقتغۜܢ اݍݰال بلغ المتɢلم حيɴئذ الغاية من إفادة 

مقصوده للسامع.»(49)  

ـــة كث؈فة ɠأسلوب اݍݰكيم والالتفات واݝݨاز  ــــــــــــــــــــــــــــ     وʈظɺر اɸتمام البلاغة العرȋية بالمتɢلم ࢭʏ مواضيع بلاغيـ
وت؇قيل اݝݨɺول م؇قلة المعلوم...اݍݸ. وكما يلاحظ القارئ أن اݍݰديث عن تداولية المتɢلم تحوي ضمنيا اݍݰديث عن 
اݝݵاطب.و ࢭʏ كتاب ”دلائل الإܿݨاز“إشارة تداولية دقيقة يمثل فٕڈا علاقة المتɢلم باݝݵاطب و استحساٰڈما الكلام 
ࢭʏ باب أسماه“استحسان الكلام كيف يɢون“ يقول فيه «و جملة ما أردت أن أبʋنه لك:أنه لا بد لɢل كلام Ȗستحسنه 
و لفظ Ȗستجيده،من أن يɢون لاستحسانك ذلك جɺة معلومة و علة معقولة...و أن يɢون غاية ما لصاحبك منك أن 
تحيله عڴʄ نفسه[و يقول متاȊعا]قد نظرت فرأيت فضلا و مزʈة،و صادفت لذلك أرʈحية فانظر لتعرف كما عرفت و 
ـــه إڲʄ سوء التأمل  راجع نفسك و اس؄ف و ذق لتجد مثل الذي وجدت فإن عرف فذاك و إلا فبʋنكما التناكر تɴسبـــــــــــــــــــ

وɴʈسبك إڲʄ فساد ࢭʏ التخيّل . » (50) 

 

رأينا أن المتɢلم طرف أسا؟ۜܣ ࢭʏ عملية اݍݵطاب أو الكلام و تتحدد المعاɲي بنʋته و قصده فالسامع لا يقل     
ɺْمُ المعاɲي و تأوʈلɺا إذا 

َ
ا ف

ً
أɸمية ࢭʏ استمرارʈة ɸذا اݍݰدث ( الكلام والتواصل ) فɺو من يɴُشأ لأجله الكلام فعليه إذ

خرجت عن اݍݵطاب الɴسقي.و لɺذا أكد البلاغيون العرب  عڴʄ أن يضع المتɢلم ࢭʏ حسبانه مستوى السامع و مɢانته 
و مراعاة ɠل أحواله. يقول ”Ȋشر بن المعتمر“«...و كن ࢭʏ ثلاث منازل:فإنّ أوڲʄ الثلاث:أن يكــــــــــــــــــــون لفظك رشيقا عذبا 
إما عند اݍݵاصة إن كنت لݏݵاصة قصدت، و إما  و فخما وسɺلا و يɢون معناك ظاɸرا مكشوفا و قرʈبا معروفا 
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ضع بأن يɢون  عند العامة إن كنت للعامة أردت، والمعۚܢ لʋس ʇشرف أن يɢون من معاɲي اݍݵاصة و كذلك لʋس يتَّ
ــام  ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ من معاɲي العامة، وإنما مدار الشرف عڴʄ الصواب و إحراز المنفعة مع موافقة اݍݰال و ما يجب لɢل مقــــــــــ
من مقال.»(51) و يورد له اݍݨاحظ قولا آخر مش؈فا إڲʄ ما سبق بأك؆ف تفصيل:«يɴبڧʏ للمتɢلم أن ʇعرف أقدار المعاɲي 
و يوازن بئڈا و ب؈ن أقدار المستمع؈ن و ب؈ن أقدار اݍݰالات فيجعل لɢل طبقة من ذلك كلاما و لɢل حالة من ذلك 
مقاما.»(52) و لـ“عبد الله بن مسعود“إشارة طرʈفة ࢭɸ ʏذا الباب حيث يقول:«حدّث الناس ما حدجوك بأبصارɸم و 

؅فة فأمسك.»(53)
َ
أذنوا لك بأسماعɺم و إذا رأيت مٔڈم ف

ومن شدة اɸتمام العرب بالسامع و مدى إصغائه أكد Ȋعضɺم عڴʄ حضوره اݍݨسماɲي(المادي) يقول ”ابن     
جۚܣ“ : « أولا Ȗعلم أن الإɲسان إذا عناه أمر فأراد أن يخاطب به صاحبه و ينعم ࢭʏ تصوʈره له ࢭʏ نفسه استعطفه 

ليقبل عليه،فيقول له:يا فلان أين أنت؟ أرɲي وجɺك،أقبل عڴʏّ أحدثك،أما أنت حاضر يا ɸناه؟.»(54) 
لكن علينا أن نفرّق ب؈ن التنȎيه ࢭʏ أول اݍݵطاب – كما عناه ابن جۚܣ- و ب؈ن ما أورده ”اݍݨاحظ“ ࢭȖ ʏعرʈف ”العتّاȌي“ 
للبلاغة الذي يرى أٰڈا «ɠل من أفɺمك حاجته من غ؈ف إعادة و لا حȎسة و لا استعانة.»(55) و شرح الاستعانة بقوله:«أما 
وَلستَ تفɺم؟ 

َ
تراه إذا تحدث قال عند مقاطع كلامه:يا ɸناه و يا ɸذا،و يا ɸيه،و اسمع مۚܣ و استمع إڲʏّ،و افɺم عۚܣ،أ

وَلستَ Ȗعقل؟ فɺذا ɠله و ما أشّڈه ڤʏّ وفساد.»(56) 
َ
أ

وࢭʏ علاقة الكلام بالمتɢلم و م؇قلته يقول ”اݍݨاحظ“:«و كما لا يɴبڧʏ أن يɢون اللفظ عاميا وساقطا سوقيا     
فكذلك لا يɴبڧʏ أن يɢون غرʈبا وحشيا إلا أن يɢون المتɢلم بدوʈا أعرابيا فإنّ الوحآۜܣ من الكلام يفɺمه الوحآۜܣ من 

الناس،كما يفɺم السوࢮʏ رّطانة السوࢮʏّ.و كلام الناس ࢭʏ طبقات كما أن الناس أنفسɺم ࢭʏ طبقات.»(57)  
و يؤكد ذلك ”أبو ɸلال العسكري“ ࢭʏ كتابه (الصناعت؈ن) قائلا: «و إذا ɠان موضوع الكلام عڴʄ الإفɺام فالواجب أن 
تقسّم طبقات الكلام عڴʄ طبقات الناس فيخاطب السوࢮʏ بكلام السوقة و البدوي بكلام البدو و لا تتجوز به عما 

ʇعرفه إڲʄ ما لا ʇعرفه فتذɸب فائدة الكلام و Ȗعدم منفعة اݍݵطاب.»(58) 

٭ڈذه اݍݰال مثلما يحمل اݍݵطاب ܧݵصية المتɢلم ʇعكس ࢭʏ الوقت نفسه مستوى السامع و طبيعته فɺو     
ه له الكلام. وال؅فك؈ق عڴɠ ʄون الكلام مرآة عاكسة لܨݵصية المتɢلم و اݝݵاطب ɸو نقطة تقاطع جلية ب؈ن  مَنْ وُجِّ

التداولية اݍݰديثة و البلاغة العرȋية القديمة.   

فالكلام  الثلاث  علومɺا   ʏࢭ البلاغة  مواضيع  لأبرز  كث؈فة  مفاɸيم  تحديد   ʏࢭ مɺما  موقعا  اݝݵاطب  واحتل     
الواܷݳ عند العرب ما فɺمه السامع، يقول ”ابن فارس“: «أما واܷݳ الكلام فالذي يفɺمه ɠل سامع عرف ظاɸر كلام 

العرب كقول القائل:شرȋت ماء و لقيت زʈدا.»(59) 

البلاغية لݏݵ؄ف مبɴية أيضا عڴʄ حال السامع فإن ɠان جاɸلا اݍݵ؄ف لʋس عالما به ɠان  وتحديد الأغراض     
غرض اݍݵ؄ف ”إفادة اݝݵاطب“ يقول“السɢاɠي“:«إن حكم العقل حال إطلاق اللسان ɸو أن يفرغ المتɢلم ࢭʏ قالب 
الإفادة ما ينطق به تحاشيا عن وصمة اللاغية،فإذا اندفع ࢭʏ الكلام مخ؄فا لزم أن يɢون قصده ࢭʏ حكمه بالمسند 
لʋست  و  اݝݵاطب،  حالة   ʄعڴ مبۚܣ  اݍݵ؄ف  أغراض  تحديد  إذا  للمخاطب.»(60)  إفادته  ذاك  خ؄فه   ʏࢭ إليه  للمسند 
الأغراض فقط بل أضرȋه ومواضيع أخرى ࢭʏ علوم البلاغة ɠأسلـوب اݍݰكيم والالتفات واݍݰذف والتقديم و التأخ؈ف 

وأسلوب القصر وحسن التعليل و لكن يضيق المقام ɸنا عن تفصيلɺا. 



: ʏا فيما يڴɺعضȊ ــــز ـــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ إنّ كث؈فا من أȊعاد البحث التداوڲʏ تبدو  واܷݰة ࢭʏ الدرس البلاڦʏ العرȌي نوجــ    
إشباع  أو  النفس  التعب؈ف عما يختݏݮ  قد تɢون  المنفعة؛  أداة لتحقيق  ڈا  ɠوٰ اللغة   ʄإڲ البلاغة دائما  نظر علماء   .1
التداوليون  ط علٕڈا 

ّ
الۘܣ سل الرؤʈة نفسɺا   ʏبلمسة جمالية فنيّة،و ۂ حاجات أو تحقيق أɸداف و حصول فائدة 
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الضوء.
غ؈فه  مع   

ً
وتواصلا ܢ   ًۚ مع قاصدا  ɠان  إذا  إلا  الكلام  يحقق عملية  أن  البلاغي؈ن-  ࢭʏ منظور  م – 

ّ
للمتɢل يمكن  لا   .2

ــار  ـــــ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ لذلك اɸتموا بدوره ࢭʏ اݍݵطاب و راعوا حالاته النفسية و الذɸنية،فدرسوا العناصر الفاعلة ࢭʏ الإبلاغ ومعيـ
الصدق والكذب و مدى ملاءمة خطابه لمقتغۜܢ اݍݰال و المقام و ɸذه ۂʏ مباحث التداولية.

3.  بالأɸمية نفسɺا الۘܣ Ȗعامل ٭ڈا البلاغيون مع دور المتɢلم نظروا إڲʄ م؇قلة السامع و دوره ࢭʏ عملية اݍݵطاب حۘܢ 
له بالكيفية الۘܣ تجسّد فٕڈا.

ّ
ɢشȖ شاء اݍݵطاب وɲب إȎأٰڈم عدّوه س

4.  تثمّن البلاغة العرȋية معرفة طرࢭʏ اݍݵطاب باللغة و المعۚܢ المقصود و ɸو ما جاءت لأجله التداولية.
ل عناصر أخرى خارج البɴية اللغوʈة 

ّ
5. ࢭʏ تخاطب المتɢلم و السامع لا تɢون اللغة ۂʏ الفاعل الوحيد بئڈما بل تتدخ

ɠالإشارة و ملامح الوجه و أشياء أخرى غ؈ف لسانية و ɸو ءۜܣء ذكره علماء البلاغة منذ العصور القديمة.
6. تتضمّن البلاغة العرȋية مواضيع كث؈فة ɠالالتفات و أسلوب اݍݰذف و التقديم و التأخ؈ف  ومفɺوم اݍݵ؄ف و الإɲشاء 
نفس   ʄإڲ المعۚܢ  إيصال  فنّ   ʏۂ البلاغة  ɠانت  لو  باختصار  و  المواضيع.  من  وغ؈فɸا  اݍݰكيم  وأسلوب  وأغراضɺما 
اݝݵاطب لكفاɸا ذلك لتɢون التداولية اݍݰديثة. ɸذا مع أنّ كث؈فا من الدارس؈ن يجعلون ɸذه الأخ؈فة مقابلة لمفɺوم 
التداولية قديمة  أنّ  القول  البحث لأجل  أو ɲعرض ɸذا  نخ؅ف   لم  القديمة.و  العرȋية  البلاغة   ʏࢭ ”مقتغۜܢ اݍݰال“ 
لعوا عڴʄ نظرʈة جديدة 

ّ
ما اط

ّ
قِدَمَ البلاغة العرȋية و أنه لا فضل للعلماء اݝݰدث؈ن، و لسنا أيضا ممّن ʇسارعون ɠل

ما لإبراز التقاطع الفكري واݍݰضاري ب؈ن 
ّ
ـــــم إݦݰافا ݍݰق ɸؤلاء، و إن ـــــ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ إڲʄ محاولة إقحامɺا ࢭʏ الدرس القديــــــــــــــــــــــــ

ز اɸتمامɺا عڴʄ الاستعمال 
ّ

الأمم و تفاعلɺا، و مدى تقدّم النقد العرȌي و بلاغته الأصيل؈ْن، و إذا ɠانت التداولية ترك
ز عڴʄ ال؅فكيب كـ“Ȗشومسɢي“ و أتباعه  فالبلاغة 

ّ
ا عڴʄ البنوʈة الۘܣ اɸتمّت بالبɴية الداخلية للغة ، و عڴʄ من رك եرد

سم بالشمولية. 
ّ
Șانت نظرٮڈا تɢا اللغة و ال؅فاكيب و الاستعمال فɺ

ّ
العرȋية جمعت اݍݨوانب ɠل



1.  ابن منظور( أبو الفضل جمال الدين ).لسان العرب.دار صادر.ب؈فوت( لبنان ).( د ط ).( د ت ).مج 11 .ص 252 .
ــــــــــق : شɺاب الدين أبو عمرو.دار الفكر.ب؈فوت(لبنان).             ــ ــــــــــــــ ــ 2. ابن فارس( أبو اݍݰس؈ن أحمد ).م݀ݨم المقايʋس ࢭʏ اللغة.تحقيــــــــــــــ

     (د.ط).(د.ت).ص370 .
ــات التداولية، مع محاولة تأصيلية ࢭʏ الدرس العرȌي القديم، جامعة سطيف، اݍݨزائر،  ـــ ــــــــــــــ ــ 3. خليفة بوجادي: ࢭʏ اللسانيــــــــــــــــــــــــــــــ

Maingueneau . Introduction aux lectures de D :عن 
ً
     (د ط)، 2009م، ص: 63 – 64. ترجمة

4. فراɲسواز أرمينɢو: المقارȋة التداولية، تر: سعيد علوش، مركز الإٰڈاء القومي، الرȋاط، (د ط)، 1986م، ص: 7.
ــال الطاɸر لوصيف : ”عن التداولية اللسانية“، جامعة اݍݨزائر،  ــــــــــــــــــــــــــــــ ــ ــــــ ــــــــــــــ ــ ـــــــــــــص ، مقـــــــــ 5. مجلة اللغة والأدب ، ملتقى علم النــــــــــــ

ـــــــــــــــدد : 17، ص : 6.      2006م، العــ
6. المرجع نفسه، الصفحة نفسɺا.

ــــــــــة اȊستمولوجية، جمعية الأدب للأساتذة الباحث؈ن، تيارت،  ــ ــ ــــــــــــــــــ ــ ــــــــــ ــــــــــ ــ 7. الطيب دبّة : مبادئ اللسانيات البنوʈة دراسة تحليليــــــــ
     2001م، (د ط)، ɸامش الصفحة: 139.

8.  مجلة اللغة و الأدب، ملتقى علم النص، مقال :“عن التداولية اللسانية“ الطاɸر لوصيف، ص:6 - 7.
9.  المرجع نفسه،الصفحة نفسɺا.

10. المرجع نفسه، ص: 7 - 8.

ــــــــــــــــــــه، ص: 8. 11.  المرجع نفسـ

12.  فراɲسواز أرمينɢو: المقارȋة التداولية، تر: سعيد علوش، ص: 7. 
13. أحمد المتوɠل: قضايا اللغة العرȋية ࢭʏ اللسانيات الوظيفية، البɴية التحتية أو التمثيل الدلاڲʏ التداوڲʏ، دار الأمان، 

        الرȋاط، 1995م، (د ط)، ص: 17.



235



ــــن، ص:1. ـــــــــــــــ ــ ـــــــــــــ ــــــــ ــ ـــــــــــــ ــ ــــــ 14. اݍݨيلاڲʏ دلاش: مدخل إڲʄ اللسانيات التداولية، تر: محمد يحياتـــــــــ
15. المرجع نفسه. الصفحة نفسɺا.

ـــــات.تر:عبد القادر فɺيم الشʋباɲي.سيدي بلعباس.اݍݨزائر.ط1     ـــــــــــــــ 16. ماري نوال غاري برʈور.المصطݏݰات المفاتيح ࢭʏ اللسانيـ
        2007 . ص :  82 .

17.  تمام حسّان.اجْڈادات لغوʈة.عالم الكتب.القاɸرة.مصر.ط1 .2007 .ص 252 253- .
18. فان دايك: علم النص، ص: 18.
19. المرجع نفســــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــه . ص : 118.

ــــــــــــــــــــــر العال׿ܣ.       ة العرب و الفكــــ
ّ
20. جون.ر.سورل.من سوس؈ف إڲʄ فلسفة اللغة(مقال).إشراف و مراجعة:مطاع الصفدي.مجل

       ع  14-13 .ص 95.
. ( Esthetique de la communication.p97-98 )“ونɠ اللسانيات التداولية نقلا عن“ج؈ن ʏ21. خليفة بوجادي.ࢭ

22. فان دايك.علم النص.ص128
                                                                                                                             George Mounin, Dictionnaire de la linguistique, quadrigue, Puf, edition1974, P. 83-84                                     .23

ل.قضايا اللغة العرȋية،بɴية اݍݵطاب من اݍݨملة إڲʄ النص.ص109 110-
ّ
ɠ24. أحمد المتو

(George Vigeaux)“اللسانيات التداولية.ص106.نقلا عن ”جورج فيجو ʏ25. خليفة بوجادي.ࢭ
26.  محمد سوʈرȖي.اللغة و دلالاٮڈا ،تقرʈب تداوڲʏ للمصطݏݳ البلاڦʏ.مجلة عالم الفكر.ص 30.مج 28.ع يناير/مارس.2000 

        اݝݨلس الوطۚܣ للثقافة و الفنون و الآداب. الɢوʈت.
27. السيوطي.الاق؅فاح ࢭʏ علم أصول النحو.تحقيق:محمد حسن اسماعيل الشافڥʏ.ص 116.ط1  .1998 مɴشورات محمد 

       عڴʏ بيضون.دار الكتب العلميــــــــــــــــــــــــــــــــــة.ب؈فوت ، لبنان.
ــــــــــــــــــص . تحقيق : محمد عڴʏ النجار.ج 1.ص 33.(ب ط)(ب ت).المكتبة العلمية. ــ ــــــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ 28. ابن جۚܣ(أبو الفتح عثمان).اݍݵصائـــ
ــــــــرة.مصر.ج 1 .ط 7 .1998 .ص : 114 . ـــــــــــــــــــــ ــ ـــــــ 29. اݍݨاحظ (أبوعثمان عمرو بن بحر).البيان و التȎي؈ن.مكتبة اݍݵانڋʏ.القاɸــــــــــــ

30.  العسكري.(أبو ɸلال).الصناعت؈ن.ص : 8 .
31. القزوʈۚܣ.(اݍݵطيب جلال الدين)الإيضاح ࢭʏ علوم البلاغة.شرح و Ȗعليق:محمد عبد المنعم اݍݵفاڊʏ.مج 1.ج 1ص -41

        42 ط.3 .1993 .دار اݍݨيل.ب؈فوت.لبنان.
32. القزوʈۚܣ.شرح التݏݵيص ࢭʏ علوم البلاغة . شرح : محمد ɸاشم دوʈدري . دار اݍݨيل.ب؈فوت.لبنان . ط 2 .1982 ص 14 .
33. ابن خلدون(اعبد الرحمن محمد).المقدمة.تحقيق:دروʉش اݍݨوʈدي.المكتبة العصرʈة . ب؈فوت لبنان.ط 2 .2000 . ص : 

. 551 - 550        
34. ابن سنان اݍݵفاڊʏ.سر الفصاحة.تحقيق: دار الكتب العلمية.ب؈فوت لبنان.ط1 .1982 .ص 61.

35. اݍݨاحظ.البيان و التبʋيــــــــن . ص :  115-116.
36. المتوɠل( أحمد ). قضايا اللغة العرȋية ࢭʏ اللسانيـــــــــــــــــــــــــــــــــــــات الوظيفية،بɴية اݍݵطاب من اݍݨملة إڲʄ النص.دار الأمان للɴشر                

        والتوزʉع.الرȋاط.المغرب ط1 .2001 .ص 17.
ـــــــــــروق ࢭʏ اللغة.ص : 27 . ــ ـــــ ـــــــــــــــ ــ 37.  العسكري. الفــــــــــــ

ــــــــــــــــق : محمود محمد شاكر.مكتبة اݍݵانڋʏ.القاɸرة.مصر.ط 5 .  38. اݍݨرجاɲي.(عبد القاɸر).دلائل الإܿݨــــــــــــــــــــــاز .قراءة و Ȗعليـ
        2004 .ص 12 .

39.  ابن سنان اݍݵفاڊʏ.سر الفصاحة.ص :  42 - 43 .
ـــــــة، نحو نموذج سيمياǿي لتحليل النص.تر:محمد العمري.افرʈقيا الشرق.المغرب.                 ــــــــ ــ ـــــــــــــ ــ ــــــ ɸ .40؇فʇش بليث.البلاغة و الأسلوȋيــــــــــــــ

       (ب ط).1999 ص 25 .
41. العمري(محمد).البلاغة العرȋية أصولɺا و امتداداٮڈا.افرʈقيا الشرق.المغرب.(ب ط).1999 .ص293.

ــــــــــــــــوم.ص253 . ــ ــ ــــــــــــــــــ ــ ــــــــــ ــــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ ـــ ـــــــــــــــــ ــ ــــــــــــ ــــــــ ــ 42. السɢاɠي.مفتاح العلـ
ـــــــــب و الشاعر.تقديم و Ȗعليق:أحمد اݍݰوࢭʏ و بدوي طبانة .دار  ـــــــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ ــــــــــــ ــ 43. ابن الأث؈ف(ضياء الدين).المثل السائر ࢭʏ أدب الɢاتــــ

        ٰڈضة مصر.القاɸرة.مصر.(ب ط)(ب ت).ص40.



236



44. العسكري.الفروق ࢭʏ اللغة.ص : 28. 
ـــــــــــــــا و س؇ن العرب ࢭʏ كلامɺا.مكتبة المعارف. ــ ــــــــــــ ــ 45.  ابن فارس( أبو اݍݰس؈ن أحمد ) .الصاحۗܣ ࢭʏ فقه اللغة العرȋية و مسائلɺـــــ

         تحقيق:عمر فاروق الطباع.ب؈فوت.لبنان.ط1 .1993 .ص : 183.
ـــــــــــق . ص : 198. ــ ــــــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ ــــــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ ــــــــــــــــــــ ــ ـــــــــ ـــــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ ــ ــــــــــــــــــ ــ ــــــــــ ــــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ ـــ ـــــــــــــــــ ــ ــــــــــــ ــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ ــــ 46. المصدر السابــــــــــ

47. ابن سنان اݍݵفاڊʏ.سر الفصاحة.ص 44 .
ــة . 554 . ـــــــــــــــــــ ــ ــــــــــ ــــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ ــ ــــــــــــــــــ ــ ـــــــــــ ــــــــــ ــ 48. ابن خلدون.المقدمــــ

49. اݍݨرجاɲي.دلائل الإܿݨاز.ص 41-42 .
50. اݍݨاحظ.البيان والتȎي؈ن . ص : 136 .
ــــــــــــــــــــــه.ص : 138 . ــ ــــ ــــــــــــــــ ــ ــــــــــــ ــــــــ ــ 51. المصدر نفســـــــــــــ
ــــــــــــق . 104 . ــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ ـــــ ـــــــــــــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــ 52. المصدر السابـ

ـــــــروت . لبنان .  ــــــــــــــــــــــــ ــ ــــ ـــــــــــــــد عڴʏ النجار . المكتبة العلمية . بيـــ ــ ـــ ـــــــــــــــــ ــ ــــــــــــ ــــــــ ــ 53. ابن جۚܣ ( أبو الفتح عثمان ) . اݍݵصائص . تحقيق : محمــ
        ( ب ط )(ب ت).ص 247.

54. اݍݨاحظ.البيـــــــــــان والتȎي؈ن . ص : 113.
ـــــــا. ــــــــــــــــــــــــ ــ 55. المصدر السابق.الصفحة نفسɺــــ
ـــــــــــق . ص : 14. ــ ــــــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ ــــــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ 56. المصدر السابـــــــــــــ
ـــري.الصناعت؈ن.ص : 21 . ــــــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ 57. العسكـــــــــــــ
58. ابن فارس.الصاحۗܣ ࢭʏ فقه اللغة.73 .
ــــــاح العلوم.ص :  253 . 59. السɢاɠي. مفتـــــــــ


