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Résumé

J’essaie dans cet article d’étudier le terme de la diglossie et son importance qui touche 
toutes les langues humaines anciennes et modernes  en insistant sur notre langue arabe 

classique. J’ai constaté dans ce contexte que certains penseurs occidentaux ont critiqué 
ce phénomène linguistique en essayant de se baser sur le dialecte au détriment de notre 
langue arabe classique et littéraire pour des fins idéologiques. Mais au cours de cette 
étude et recherche approfondies, j’ai déduis que ce phénomène est inévitable, et que nous 
ne pourrons pas le surmonter, et il est si mérité d’étudier chaque style dans son domaine et 
selon ces caractéristiques. Et pour déduire, je peux dire que cette diglossie qu’on observe 
dans les langues représente la nature et la logique de la vie que j’ai traité et confirmé dans 
les faits soumis a travers cet article. 
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

اللغوʈة،  اللغات فيما يخص الازدواج اللغوي الذي يمثل ٲɸم الإشɢالات  العرȋية بدعا ب؈ن  اللغة  لʋست     
والاجتماعية، وال؅فبوʈة ࢭʏ الوطن العرȌي، بل ɲعد ذلك من ب؈ن التحديات الۘܣ نواجɺɺا. وقد يɢون له تأوʈل آخر إذ لا 

فɢاك للإɲسانية من ɸذه الازدواجية المفروضة كما سيأȖي من خلال التحليل.

والمفɺوم من ɠلمة ”الازدواجية“ الفصڍʄ والعامية، كما ٲن ɸناك ما ٲس׿ܣ ”الثنائية“، وɲعۚܢ ٭ڈا العرȋية     
نׅطولوجيا، وآية ذلك  والفرɲسية، ٲو العرȋية والإنجل؈قية وكذا اللغات الأجنȎية. ولعل ɸذا البحث يݏݮ تحت قبة ا
ٲنه ʇعكس موقفنا من الإɲسان ɠله، ومن الوجود عامة. و“ ɲعۚܣ بذلك ٲن علم اللغة وحده لا ʇستطيع ٲن يميط 
اللثام عن حقيقة العامية والفصڍʄ، ولا ٲن يميل بنا إيجابا إڲʄ الفصڍʄ ٲو العامية .“ (1) ولعل Ȋسطي لɺذه الظاɸرة 

بالبحث تكشف عن واقعية الازدواج اللغوي الذي لم Ȗسلم منه أية لغة من لغات الدنيا ࢭʏ الزمان والمɢان.



نׅ جذور المشɢلة تكمن ࢭʏ الاɸتمام  لا مناص لنا من الوقوف عند ɸذا المصطݏݳ لدى الغرȋي؈ن، وذلك     
الɢلمة ترجمة للاصطلاح الإنجل؈قي (Diglossia)، وʈبدو ٲن ٲول من تحدث  أبداه ɸؤلاء ٭ڈا. فقد ɠانت ɸذه  الذي 
عن ɸذه الظاɸرة ɸو اللغوي اׅلماɲي ”ɠارل كرمباخر“ ࢭʏ مؤلفه الشɺ؈ف (مشɢلة اللغة اليونانية اݍݰديثة المكتوȋة 
اليونانية  اللغت؈ن   ʄإڲ عام 1902م)، حيث تناول طبيعة ɸذه الظاɸرة وٲصولɺا وتطورɸا. وٲشار بوجه اݍݵصوص 
بȘبۚܣ  الغرȌي،  بالعالم  والݏݰاق  الشرقية،  ازدواجيْڈم  ترك  اليوناني؈ن   ʄوالمعاݍݨة عڴ الدرس  Ȋعد  واق؅فح  والعرȋية، 
العامية(*) لغة قومية، كما دعا العرب إڲʄ ترك فصيح لساٰڈم، وتبۚܣ إحدى اللݤݨات مفضلا المصرʈة لغة قومية. 
ɸذه  وعد   .  (La Diglossie)سيةɲبالفر الاصطلاح  ɸذا  نحت  من  أول  مارسيه“  ”وليام  الفرɲؠۜܣ  العالم  ɠان  وقد 

الازدواجية ࢭʏ العرȋية ٲٰڈا التنافس ب؈ن لغة أدبية  مكتوȋة، ولغة عامية شاǿعة لݏݰديث.

 ʄإڲ مׅرɢʈي ”شارلز ف؈فجسون“ ɸذا الاصطلاح  ا اللغوي  فٕڈا  ولعل أشɺر ما كتب ࢭʏ الموضوع مقالة قدم     
العرȋية   :ʏوۂ الظاɸرة  ٭ڈذه  تتم؈ق  لغوʈة  حالات  أرȌع  ذلك  ثناء    ʏٲࢭ بحث  وقد  1959م،  عام   ʏࢭ وذلك  الإنجل؈قية، 
واليونانية، والألمانية السوʉسرʈة، واللغة المݤݨنة ࢭɸ ʏايۘܣ. كما حد ɸذه الظاɸرة بقوله:“ حالة لغوʈة ثابتة ɲسȎيا، 
يوجد فٕڈا فضلا عن اللݤݨات اݝݰلية الۘܣ رȋما تضم نمطا محددا ٲو أنماطا مختلفة باختلاف اׅقاليم نمط آخر 
آلة  وɸو  المɢانة،   ʏفوࢮ القواعدية  الناحية  Ȗعقيدا من  ٲك؆ف  حׅيان  ا غالب   ʏوࢭ التصɴيف،   ʏعاڲ مختلف  اللغة   ʏࢭ
لكمية كب؈فة ومح؅فمة من اׅدب المكتوب لعصور خلت،ٲو ݍݨماعة سالفة، وʈتعلم الناس ɸذا النمط بطرق التعليم 
اݝݰادثة  ٲو  للمخاطبة  اݝݰلية  اݍݨماعة  ــات  ــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــ قبل ٲي قطاع من قطاعـ ʇستعمل من  لا  لكنه  الرسمية، 

ــــــــــــــــــة .“(2)    العاديــ

من  مجموعة  تطور  نحو  بطيء  تقدم  ɸناك  سيɢون  ٲنه   ʄإڲ العرȋية  عن  مقالته   ʏࢭ ”ف؈فجسون“  وذɸب     

نׅماط اللغوʈة يرتكز ɠل مٔڈا عڴʄ إحدى العاميات مع مزʈج من مفردات الفصڍʄ. وɸناك بناء عڴʄ توقعه ثلاثة  ا
ٲنماط رئʋسة: ٲولɺا العرȋية المغرȋية، وترتكز عڴʄ عامية الرȋاط ٲو توɲس، وثانٕڈا المصرʈة وترتكز عڴʄ عامية القاɸرة، 
والثالثة ما أسماه المشرقية وترتكز عڴʄ عامية Ȋغداد. وʈضيف ”ف؈فجسون“ مكملا توقعاته ٲنه بناء عڴʄ تطورات 
سياسية واقتصادية غ؈ف متوقعة فلرȋما ɲشʙ نمط جديد للعرȋية ࢭʏ سورʈا، مرتكزا عڴʄ عامية دمشق وآخر سوداɲي 

يرتكز عڴʄ عامية ٲم درمان، ٲو اݍݵرطوم ٲو ٲنماط ٲخرى عڴʄ حد قوله . (3)

وقد اعت؄ف ثلة من الدارس؈ن ٲن الوضع الازدواڊʏ ࢭʏ أية لغة يمثل عوائق مختلفة للناطق؈ن بتلك اللغة،     
فɺو عائق للتعليم وللتطور ال؅فبوي، والاقتصادي والتماسك القومي. ولعل التنازع ب؈ن الفصڍʄ والعامية ࢭʏ اليونان 
ࢭʏ زعم  عڴʄ قرار حɢومي. وɸكذا  بناء  ”الɢاثارفوسا“   ʄالفصڍ للبلاد، وترك  لغة رسمية  بȘبۚܣ ”ديموتيɢا“  قد حل 
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Ȋعضɺم ٲنه إن تكن الازدواجية وȌشɢل موضوڤʏ أداة بارعة للضرورة، فإٰڈا من وجɺة النظر الاقتصادية والتماسك 
احتياجات  بخدمْڈا  الاتصال  اللغة  وظيفة  تجاوزت  وإذا  لعائق.  والأجɺزة  والاتصالات  التعليم  وفعالية  القومي 
الܨݵص واݝݨتمع العاطفية والمعرفية والنفسية، فإن وجود الازدواجية ࢭʏ اݍݨماعة لذو آثار محددة، بل معقدة 

.ʏونقص التماسك اݝݨتمڥ ʏرة رمزا وتذكرة للصراع الاجتماڤɸذه الظاɸ ونɢكذا تɸلقوٮڈا التعب؈فية، و

 ʏࢭ المتمثل  الازدواج  من  اݍݵلاص  بݲݨة  لɺا  وال؅فوʈج  العامية   ʄإڲ الدعوة  بحق  الماعۜܣ  القرن  شɺد  وقد     
الفصڍʄ والعامية، وكذا ɠان موقف علماء الغرب من الإشɢالية إن ɠانت كذلك. ولعل العلة ࢭɸ ʏذه الدعاية ɠونه 
 ʄعليم، أضف إڲȖعلم وȖ ʄلة ولا تحوج الناطق ٭ڈا إڲɺت. وأٰڈا مع ذلك سʋالشارع والسوق والب ʏالعامية لغة اݍݰياة ࢭ

مׅد غ؈ف قص؈ف. ٲن الفصڍʄ لغة الكتب المصفوفة عڴʄ الرفوف لا ʇعرفɺا الطالب إلا Ȋعد دراسة مضɴية 

وࢭʏ دعايْڈم للعامية يزعم ٲحد الباحث؈ن الغرȋي؈ن ٲن العرȋية ɠانت خلوا من الإعراب، وأنه دخيل علٕڈا     
 ʄمׅر بلغة مكة اݝݨردة من الإعراب، ثم ٲعرب عڴ فɺذا المسȘشرق ( K.Vollers ) يدڤʏ ٲن القرآن الكرʈم نزل ٲول ا
نحو ما وضع العلماء من قواعد!، وɸذا يف؅فض ٲولا ٲن لݤݨة مكة ɠانت خالية من الإعراب، ولم يقم عڴʄ ذلك ٲي 
الۘܣ  القرآن ɸو ٲوثق النصوص  المبتدئ؈ن عندنا ʇعلمون ٲن  القرآن مع ٲن  العلماء ٲعرȋوا  دليل، وʈف؅فض ثانيا ٲن 
 ʄعود لنحتج به عڴɲ ه نحن بحسب قواعدنا الموضوعة، ثمȋܵݰة قاعدة من قواعد الإعراب، ٲفنعر ʄيحتج ٭ڈا عڴ
ܵݰة تلك القواعد؟!... ثم إذا ɠان القرآن غ؈ف معرب فʙين وجه التحدي ح؈ن يقف ٲمام لغة معرȋة؟ وɸل يقوم 
التحدي إلا إذا ɠانت لغة القرآن الم؇قل ۂʏ نفسɺا لغة القوم بɢل ما فٕڈا من ألفاظ وتراكيب وحرɠات...؟. (4) وما ɸو 
قم؈ن بالذكر أن انطلاق الدعوة إڲʄ العامية ɠانت من حناجر طلاǿع الاستعمار اׅورȌي، ورعاة مصاݍݰة ࢭʏ البلاد 
مׅة كيما تص؈ف أشلاء ممزقة، ʇسɺل الɺيمنة علٕڈا. ومن ɸذه الطلاǿع مɺندس  العرȋية اݍݰرʈص؈ن عڴʄ تمزʈق وحدة ا
الري ال؄فيطاɲي ”وليام ولɢوكس“ الذي حشد ɠل ما استطاع من قوة، وكتب ࢭʏ ذلك وخطب، واستأجر من الܶݰف 
ما استأجر داعيا إڲʄ العامية والكتابة ٭ڈا، وجعلɺا اللغة الرسمية، وإڲɸ ʄذا المɺندس ٲشار شاعر العروȋة حافظ 

(5) : ʄلسان الفصڍ ʄيم بقوله عڴɸإبرا

                                ٲيطرȋكم من جانب الغرب ناعب                       ينادي بوٲدي ࢭʏ رȋيع حياȖي

لإعطاء  الأɠاديمية  والدراسات  البحوث  لبوس  متدثرة  العامية  باللݤݨات  اݍݵاصة  المؤلفات  ك؆فت  وقد     
ٲيدي خرʈڋʏ المدارس واݍݨامعات من المسȘشرق؈ن وɠان من   ʄالمشروعية والمصداقية لتلك الدوارج واللݤݨات عڴ
بئڈا: لݤݨة Ȋغداد العامية للمسȘشرق ”ماȖسون“، ولغة ب؈فوت العامية للمسȘشرق ”إمانوʈل مانʋسيون“، وقواعد 
العرȋية العامية ࢭʏ مصر للمسȘشرق ”ولɺلم Ȋسʋتا“، وقواعد العامية الشرقية والمغرȋية للمسȘشرق ”ɠوسان دوȋر 
طׅارʈح اݍݨامعية ندرك Ȋغ؈ف عناء ٲن أولئك المسȘشرق؈ن قاموا من خلال  سفال“ وغ؈فɸا. ” وȋاستقراء عناوʈن ɸذه ا
الدوارج  ترسيم   ʏࢭ المبذول  اݝݨɺود  طبيعة  يكشف  وɸذا  والمغرب،  المشرق   ʏࢭ العرȋية  اللݤݨات  بمܦݳ  دراساٮڈم 
اللاتيɴية، وتخرʈب قواعد الفصڍʄ، وʈبدو ذلك  باݍݰروف  العرȋية  إڲʄ كتابة  الݏݰن، والدعوة  واللݤݨات، وتقعيد 

اݝݨɺود لعبة ممقوتة طالعة القرن .“(6)

وقد ارتأى الباحث ”جارسلوف ستʋتكيفتʋش“ ࢭɸ ʏذا السياق ٲن قواعد اللغة العرȋية اݍݰديثة لم تبدٲ     
العرȋية  العرȋية، وأن   ʏالتفك؈ف ࢭ ࢭʏ غرȋنة ديناميكية  لكٔڈا بدٲت تȘسȎب   ،ʄية الفصڍȋالعر بالابتعاد وحسب عن 
ɠلغة قد Ȗعددت حدودɸا من الوجɺة السلالية، من لغة سامية لتدخل مجموعة اللغات اׅوروȋية اݍݰديثة فوق 
ݳ ɸذه المسʙلة قائلا:“ من خلال مفرداٮڈا اݍݨديدة، وسياق صقل التفك؈ف الذي تقوم به المفردات  السلالية. وقد ٲوܷ
وٲخ؈فا ولʋس آخرا من خلال تلك ال؆فوة العظيمة، والتنوʉع لتلك النماذج الاصطلاحية المستوعبة، وٲشباه اݍݨمل 
الأدبية المستعارة، فإن العرȋية اݍݰديثة قد Ȗعدت حدود سلالْڈا الɴسقية، وإٰڈا قد دخلت بصلة ٲلفة مضمارا لغوʈا
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مع  يتمآۜܢ  نׅ  ا نحوɸا  تركيب  فجعل  اݍݰديثة...  اׅوروȋية  اللغات  من  سلالية  فوق  جديدة  عائلة  مع  حضارʈا   
ديناميكية تفك؈ف غ؈ف سامية إڲʄ حد Ȋعيد. فالعقل العرȌي اݍݰديث يتحول إڲʄ فرع للعقل الغرȌي اݍݰديث، وʈحتفظ 
بالقليل القليل من صلابة ديناميكية التفك؈ف السامية. والعقل العرȌي اݍݰديث يتحول إڲʄ استمرار للعقل الغرȌي، 
ـــة المتصلبة، وكذلك بالقليل من القوالب الكلاسيكية  ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ـــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــ ولɺذا فإنه يحتفظ بالقليل من عادات التفك؈ف السامي
ــــل المعرف للعرȋية  ــ ــ ـــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ واݍݵصائص ال؅فكيȎية. وإن روحا لغوʈة ثقافية حديثة مش؅فكة تتطور الآن لتɢون العامـ
التفك؈ف  العرȌي، وطرʈقة  العقل   ʄية عڴȋاللغات اׅورو تʙث؈ف   ʏࢭ الباحث  بجلاء مبالغة  (7) وɸكذا نݏݰظ   “. اݍݰديثة 
العرȋية من خلال التʙث؈ف اللغوي، وɸو متجه ٲخاله يروم زعزعة قواعد وقوان؈ن تضبط اللغة الفصڍʄ ٲو الفصيحة. 
وتركيّڈا،  ونحوɸا  مفرداٮڈا،   ʏࢭ اݍݰديثة  العرȋية  اللغة  شابت  الۘܣ  التغي؈فات  فلعل  ܵݰيحا،  ذلك  ɠان  لو  وحۘܢ 

وأسلو٭ڈا إن ɸو إلا استمرار لتطور الفصڍʄ وتطوʈرɸا.

 ʄذه اݍݰملات المسعورة، فيدعون إڲɸ ن العرب وراءʈش حقا ٲن يقف قسم من اׅدباء والمفكرɸومن الد    
العامية  نׅ  العامية، والنأي عن الفصڍȊ ʄسȎب جمودɸا وصعوȋْڈا، وȋداوٮڈا وتخلفɺا عن حاجة العصر، وذلك 
تمتاز ࢭʏ زعمɺم بالسɺولة والمرونة، والقدرة عڴʄ التعب؈ف عن مطالب اݍݰياة العصرʈة. ونومئ إڲʄ ٲن ɸذه الدعوات 
المشبوɸة الۘܣ تȎناɸا ”سلامة مو؟ۜܢ“ و“ٲنʋس فرʈحة“ لم يكتب لɺا النجاح ولم تɢلل به، ولعل الاɸتمام باللݤݨات 
العامية من لدن صناع القرار ࢭʏ ٲورȋا ٲثناء الغزو الاستعماري ʇعۚܣ فيما ʇعنيه ودون ٲدɲى ارتياب التخلص والتملص 
من ظاɸرة الإعراب، وذلك يدل بجلاء عڴʄ ضرب اللغة الفصيڍʄ ࢭʏ الصميم، وɸذا ضرب من الاستحالة. وɲستطيع 
العرȌي بالرغم من  ٲثناء الغزو اׅوروȌي للوطن   ʏقد ارتبطت ࢭ ʄالعامية والفصڍ القول ࢭɸ ʏذا الموضع ٲن مشɢلة 
الدكتور  ٲبان  القول بحتمية ɸذه الازدواجية. وقد   ʄإڲ بل نذɸب  اللغوʈة،  ࢭʏ حياتنا  ࢭʏ ٲصلɺا ظاɸرة طبيعية  أٰڈا 
”تمام حسان“ ɸذا الارتباط ب؈ن النمط؈ن فʙورد:    ” وإنه ليغلب عڴʄ الظن ٲن اׅوضاع اللغوʈة العرȋية ࢭʏ اݍݨاɸلية 
العرȌي  وطننا  ٲوضاع، ففي  اليوم من  ɲعرفه  عما  تختلف كث؈فا  تكن  لم  الفصاحة)  ࢭʏ عصور  (ٲي  وصدر الإسلام 
نʙى  ٲو كث؈فا عن غ؈فɸا مما جاورɸا، ٲو  تختلف قليلا  قرʈة لݤݨة دارجة عامية  اݍݵليج واݝݰيط نجد لɢل  ب؈ن  ما 
يتɢلم لݤݨته  الدارجة، سواء من حيث ٲصواٮڈا ومفرداٮڈا وتراكيّڈا. وɠل عرȌي معاصر  العرȋية  اللݤݨات  عٔڈا من 
الدارجة ࢭʏ حياته المعتادة اليومية فʋستعملɺا ࢭʏ البʋت والسوق مثلا، فإذا كتب رسالة إڲʄ صديق، ٲو تɢلم إڲʄ عرȌي 
 ،ʄية الفصڍȋاللغة العر ʄالناس، ٲو ٲقام الصلاة عمد إڲ ʏلمة ࢭɠ لوفة عنده، ٲو وقف ليلقيʙآخر ذي لݤݨة غ؈ف م
فجعلɺا وسيلة للتعب؈ف، وكذلك ɠان العرب اׅقدمون فيما يبدو مع فارق ɸام، ɸو ٲن العرȌي اׅول ɠانت له سليقة 
ࢭʏ الفصڍʄ إذ يʙخذɸا وʈكȘسّڈا ٲثناء الɴشʙة ٲما نحن فإننا نʙذɸا بالتعليم والتمرʈن .“ (8) وللإيماء إڲʄ وجود ɸذين 
النمط؈ن من الكلام مع خصوصية الفصڍʄ ٲورد ٲحد الباحث؈ن : “ ومن الطبيڥʏ ٲن ʇشتمل جɺد اتخاذ لغة عامة 
ׅي أمة عڴʄ إيجاد معيار كتاȌي ࢭʏ صورة نظام ٲبجدي مع ما يܶݰب ذلك من ɲشر م݀ݨم للغة المش؅فكة، وإɲشاء 
نحو لɺا Ȗستع؈ن ٭ڈما عڴʄ إرساء قواعدɸا. ومع ذلك قد يحدث إيجاد اللغة المش؅فكة ࢭʏ مجتمع لا ʇعرف الكتابة كما 
حدث بالɴسبة لمݏݰميات ɸوم؈فوس الۘܣ ٲلفɺا ࢭʏ صورة لغوʈة فوق اللݤݨات الإغرʈقية لا تمثل أية لݤݨة مٔڈا Ȋعئڈا، 
” ٲن الاستعمار  النمط؈ن ࢭʏ أي مجتمع ɠان إلا  (9) ورغم وجود ɸذين  وɠان ذلك قبل اخ؅فاع الكتابة الإغرʈقية . “ 
استغل ɸذه الظاɸرة ليحارب اللغة الفصيحة بلݤݨاٮڈا المتعددة، وٲلف ࢭʏ تباين اللݤݨات الإقليمية ذرʉعة للقضاء 
عڴʄ اللغة المش؅فكة Ȋعد ٲن انحدرت اللغة العرȋية إڲʄ غاية الضعف إبان اݍݰكم ال؅فɠي الذي فرض اللغة ال؅فكية لغة 
رسمية للدواوʈن والتعليم . “ (10) ولا نɢاد نرتاب قيد ٲنملة ٲن ɸذه اللغة ٲو العرȋية اׅدبية المعروفة ࢭʏ الغرب باسم 
 ،ʏعة عشر قرنا من ال؅فاث اللغوي، والإبداڤȌا ٲرɸة برفدʈة حضارʈلغة طبيعية ثر ʏۂ (Modern Standard Arabic)
مׅم واݍݰضارات الأخرى.  والعل׿ܣ المشɺود له قديما وحديثا، بل ɸو تراث إɲساɲي عال׿ܣ ٲفاد واستفاد عڴʄ مستوى ا
أضف إڲʄ ذلك فإٰڈا تحتكر ال؅فاث العرȌي الإسلامي مع ما كتب لɺا من اݍݵلود ع؄ف ɠل تلك القرون العديدة. وقد ت؇قل 
٭ڈا القرآن الكرʈم، الكتاب اݍݵالد ع؄ف الزمɢان، وعڴʄ الرغم من ذلك فقد وصمت باݍݨمود والاصطناعية والصعوȋة 
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نׅه  المتناɸية، وȋخاصة من قبل الداع؈ن إڲʄ العامية، وكذلك تصورɸا Ȋعض الباحث؈ن الغرȋي؈ن لغة غ؈ف طبيعية 
العلمية لɢون  الدقة  كلام Ȗعوزه  المدرسة، وذا   ʏࢭ ثانية  الطفل لغة  يتعلمɺا  ٲوڲʄ، بل  يتعلمɺا لغة  لʋس ɸناك من 

الكث؈ف من اللغة العرȋية الفصڍʄ يتعلمه الطفل ࢭʏ ٲثناء اكȘسابه لعاميته.

واللافت للنظر ࢭɸ ʏذا السياق ٲن اللغات اׅورȋية لʋست كما توɸم دعاة العامية بمنڋʄ مما ابتليت به     
اللغة العرȋية من ɸذا الازدواج، وɠأن المسألة حتمية لا خيار لنا فٕڈا. فأية لغة غرȋية كما يرى الدكتور ”سعيد شɺاب 
زׅقة ولغة المتعلم؈ن؟ الألمانية؟ الفرɲسية؟ الإنجل؈قية؟ لا ءۜܣء من ذلك البتة، والذي  الدين“ لا ازدواج فٕڈا ب؈ن لغة ا
ʇعرف الإنجل؈قية والفرɲسية ࢭʏ قراɸا يدرك فارقا يذكر بالفارق ب؈ن فܶݰانا وعاميȘنا، بل إن الفرɲسية الفصڍʄ لم 
تكن لغة الشعب الفرɲؠۜܣ الدارجة، ولا يزال القاطن ببارʉس حۘܢ اليوم لا يفɺم ׅول وɸلة المواطن الفرɲؠۜܣ الذي 
 ʏلم بلݤݨته اݝݰلية المعروفة بالباتوا .(11) وذلك يدل دلالة لا غبار علٕڈا ٲن الازدواجية ࢭɢليموزان، أو يت ʏسكن ࢭʇ
اللغة لʋست وقفا عڴʄ العرȋية وحدɸا، ففي ɠل لغة لسان عامي، ولسان فصيح، ولأٰڈا علامة من علامات تحضر 
الإɲسان. ” وʉعتقد القسم اׅك؄ف ٲن الفصڍʄ مرادفة للتعقد، وٲن القضاء علٕڈا ʇس؈ف اللغة العرȋية. إن اݍݵلط ب؈ن 
التʋس؈ف والتغي؈ف، ٲي ب؈ن قضية ترȋوʈة ترمي إڲȖ ʄسɺيل اللغة العرȋية، وقضية فلسفية ترمي إڲʄ اسȘبدال واحدة 
بʙخرى ɸو الذي جعل Ȋعض  ٲɸل القلم ࢭʏ لبنان يȎتعدون عن جادة اݍݰق. وقد ظɺر ɸذا اݍݵلط ࢭʏ قول ٲحدɸم: 
الصرف والنحو بصورة خاصة نوع من التجرʈد، نوع من الفلسفة، نوع من المنطق. ولا التجرʈد، ولا الفلسفة ولا 

مׅور الۘܣ Ȗعلم للأطفال، أولادنا الصغار لا يفɺمون ولا ʇستطعون إدراك المصطݏݰات النحوʈة .“(12)  المنطق من ا

وقد ننادي مع المنادين بضرورة تʋس؈ف العرȋية وتطوʈرɸا، لكن ما العلاقة ب؈ن نݤݮ ترȋوي نقره ɠلنا، ومثل     
ɸذا القول: نؤمن بإخلاص أن حل المشɢلة اللغوʈة اݍݨذري يبدٲمن ɸذه النقطة: القضاء عڴʄ الازدواجية والاع؅فاف 
المعرȋة  اللغة  ݝݰارȋة  الاستعمار  بتمɺيد  المقام  ɸذا   ʏࢭ كذلك  وɲآۜܣ   (13)  . واݍݵطابة  والكتابة  للكلام  واحدة  بلغة 
الفصيحة بʙن ٲدخل تدرʉس اللݤݨات العرȋية اݝݰلية ࢭʏ جامعاته، بل وٲɲشʙ مدارس خاصة لدراسة ɸذه اللݤݨات 
مستعينا ࢭʏ ذلك بالشرقي؈ن الذين ɠانوا ʇعملون ࢭʏ بلاده، وȋالمسȘشرق؈ن الذين ɠانت لɺم معرفة اللݤݨات العرȋية 

اݝݰلية.

ولʋس اݍݵلاص من الازدواج اللغوي فيما نتصوره كما ذɸب دعاة العامية باݍݨنوح إڲʄ العامية والانتصار     
بׅحاث المɴشورة عن  لɺا، وإزالة الفصڍʄ المعرȋة ࢭʏ تارʈخɺا الطوʈل، وإحلال العامية محلɺا. وقد لمسنا ࢭʏ كث؈ف من ا
الدولة  رقعة  اȖساع  Ȋعد   ʄالفصڍ العامية تطورت عن  اللݤݨات  بʙن  القائلة  الفكرة   ʄترك؈قا عڴ العرȋية ٲن ɸناك 
 ʏوإنه من الإنصاف ࢭ .ʏم اݍݨغراࢭɺعʉتوز ʄشعوب ٲخرى بالإضافة إڲȊ يةȋية الإسلامية، اتصال الشعوب العرȋالعر
القول ٲن نقول: إن ɸناك الكث؈ف من الدلائل الۘܣ Ȗش؈ف إڲʄ ٲن اللݤݨات العرȋية قديمة قدم اللغة العرȋية نفسɺا، وما 
سׅواق الأدبية. ونجد ٲن جل  الفصڍʄ مقارنة بتلك اللݤݨات إلا لغة أدبية مش؅فكة تمثل ٲداة التفاɸم ࢭʏ اللقاءات وا
اللغوʈ؈ن العرب القدماء لم يبدوا اɸتماما باللݤݨات ودراسْڈا إلا بقدر Ȗسليط الضوء عڴʄ اللغة المعيارʈة، وموئل 
ذلك غلبة الȘشابه ب؈ن ɸذه اللݤݨات من جɺة وȋئڈا وȋ؈ن اللغة الأدبية من جɺة أخرى، وسɺولة التفاɸم، ٲو وجود 
ما ʇسبق النظرʈة اللغوʈة اݍݰديثة ”الفɺمية المتبادلة“ (Mutuel Intelligibility) ب؈ن ɸذه اللݤݨات واللغة الأدبية، 
خׅ؈فة ࢭɠ ʏل مستوʈاٮڈا لفɺم النص القرآɲي، ذلك الكتاب المقدس الذي لا يʙتيه الباطل من  وكذلك اɲشغالɺم ٭ڈذه ا
ب؈ن يديه ولا من خلفه. وɸنا يتجڴʄ البون ب؈ن تخلق العرȋية المعيارʈة، وȋ؈ن ظɺور اللغات وɲشɸʙا وتطوى ࢭʏ ٲورȋا. 

ولʋس لنا ࢭɸ ʏذه اݍݰال إلا ٲن نقر بتلك الثنائية اݍݰاتمة ب؈ن النمط؈ن .



202





 ،ʄيل الفصڍȎس ʏالعامية ࢭ ʄيل العامية، ولا عڴȎس ʏࢭ ʄالفصڍ ʄستطيع ٲن نقغۜܣ عڴɲ من البدٱڈة أننا لا    
امتداد  ذاٮڈا   ʏۂ اللغة   ʏࢭ الازدواجية  ٲن  ʇش؈ف  وɸذا  البدٱڈية.  الوجدان  معطيات  من  والعامية   ʄالفصڍ ɠلتاɸما 
لازدواجية ࢭʏ الوجدان، مما يجعل اللغة العامية دليل عڴʄ وجود فكر عامي، واللغة الفصڍʄ دليل عڴʄ وجود فكر 
فصيح. ولعلنا نݏݰظ أنه ɠلما ضرب الفكر ࢭʏ الندرة، استلزم لغة فصيحة وɸل البيان إلا ندرة؟ وɸل فن الكتابة إلا 
الصياغة؟ إلا فن جميل غايته الدقة ࢭʏ التعب؈ف، والسلامة ࢭʏ التفك؈ف، والإيداع ࢭʏ الصورة، واݍݨمال ࢭʏ اׅلوان؟ 
من ɸنا ɠون السمو ࢭʏ الكتابة نادرا جدا. فɺل ʇعقل ٲن ʇسكب ɸذا اׅدب الرفيع ࢭʏ لغة ɠل يوم، وࢭʏ ٲلفاظ ɠل 
ــد ب؈ن الوجدان المنطقي والوجدان العاطفي ]   ساعة؟ وقد يجعل ٲحد الباحث؈ن الثنائية ب؈ن العقل واݍݰس [ نقصــــــــــــ
ــذا ʇعۚܣ ٲولا ٲن ازدواجية اللغة امتداد لازدواجية اللطيفة  ــ ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ۂʏ عئڈا الۘܣ نجدɸا ࢭʏ اللغة  ب؈ن العامية والفصڍʄ وɸـ

ــــــــــــــة  . (14) ــ ـــــ ʈشرȎال

 ʏبيولوڊ والانفعال  انفعالية.  تلقائية  فجائية  لغة  اݍݰس،  لغة  العامية  ٲن  الكلام  ɸذا  من  يفقه  والذي     
بالعوامل   ʏتباڲ فلا  الوجدان  سطح   ʄعڴ العامية  تطفو  لذا  الروʈة.  ʇعمل  ɠي  فراغ  ولا  وقت  له  يتʋسر  لا  الطاȊع، 
النحوʈة، فࢼܣ إذن خفيفة اݍݵطى Ȗستمد زخمɺا اׅك؄ف من الإيحاءات، والإشارات اݝݵتصرة الȎسيطة الۘܣ ترافقɺا. 
والفصڍʄ لغة العقل، لغة النحت والروʈة والإمعان. والعقل يȘبع نظام الإلصاق ٲو التبعية، ٲو أنه يلتجأ ࢭʏ اللغة 
المكتوȋة إڲʄ الروابط، والعوامل النحوʈة لأنه مطبوع عڴʄ التفس؈ف والتحليل، ومطبوع كذلك عڴʄ الدقة، والعلاقات 
نׅه قائم  والɴسب. ولديه من الوقت ما ينفقه ࢭʏ الإمعان والتحض؈ف، إذ يبحث عن صلة آخر الɢلمات Ȋعضɺا ببعض 

سׅاس عڴʄ اݍݨملة.  با

 ʏجنب. وࢭ ʄما جنبا إڲɸحتمية وجود ʄالسياق موحيا إڲ ʏوالعامية ࢭ ʄق ب؈ن الفصڍʈون معرض التفرɢʈو    
التمايز بئڈما يذɸب ”فندرʉس“ (Vendryés) قائلا:“ تتم؈ق لغة الكلام بʙٰڈا تقتصر عڴʄ الاɸتمام بإبراز رؤوس الفكر. 
ۂʏ وحدɸا الۘܣ تطفو عڴʄ اݍݨملة، وتتحكم فٕڈا. ٲما العلاقات المنطقية الۘܣ ترȋط الɢلمات Ȋعضɺا ببعض، وترȋط 
أجزاء اݍݨملة Ȋعضɺا ببعض، فإما ٲن يدل علٕڈا دلالة جزئية عن طرʈق التنغيم والإشارة إذا اقتغۜܢ اݍݰال، وإما ٲن 
لا يدل علٕڈا مطلقا، و؅ʈفك للذɸن عناء استɴتاجɺا. ɸذه اللغة المتɢلمة تق؅فب من اللغة التلقائية، وʈطلق ɸذا الاسم 
المتɢلم اׅلفاظ  ࢭɸ ʏذه اݍݰالة يضع  انفعال شديد.  تʙث؈ف  النفس تحت  تنفجر بصورة عفوʈة من  الۘܣ  اللغة   ʄعڴ
الɺامة ࢭʏ القمة، إذ لا يتʋسر وقت ولا فراغ، يجعلانه يطابق فكرته عڴʄ تلك القواعد الصارمة، قواعد اللغة الم؅فوʈة 
اللغة،  الكث؈فون من علماء  تɴبه  . “(15) وɸكذا فقد  العقل  لغة  مع  تتعارض لغة اݍݰس  النحو  المنتظمة. عڴɸ ʄذا 
مׅر الذي يحتم عڴɠ ʄل لغة Ȋشرʈة ثنائية  ا المتبصرʈن ࢭʏ ٲور فلسفة ٲيضا إڲɸ ʄذه الازدواجية ࢭʏ نفس الإɲسان. 
 ʏس“ ࢭʉب ”فندرɸم. وقد ذɺلɠ شرȎلغات ال ʏائنة ࢭɠ درجات لكٔڈا ʄذه الثنائية عڴɸ ب ٲنʈولا ر .ʄالعامية والفصڍ
موضع آخر من مؤلف فأورد:“ ينحصر الفرق الأسا؟ۜܣ ب؈ن اللغة العاطفية واللغة المنطقية ࢭʏ تɢوʈن اݍݨملة. ɸذا 
الفرق يب؈ن تماما عندما تقارن اللغة المكتوȋة باللغة اݝݰكية. ɸاتان اللغتان المكتوȋة واݝݰكية تȎتعدان ࢭʏ الفرɲسية 
إحداɸما عن الأخرى، إڲʄ حد ٲن الإفرɲسي؈ن لا يتɢلمون إطلاقا كما يكتبون، ولا يكتبون كما يتɢلمون إلا نادرا. لɢل 
حالة اختلاف ࢭʏ ترتʋب الɢلمات إڲʄ جانب اختلاف المفردات. إن ال؅فتʋب المنطقي الذي Ȗسلك فيه ɠلمات اݍݨملة 

المكتوȋة، يتعطل دائما ࢭʏ اݍݨملة اݝݰكية قليلا ٲو كث؈فا. فمن اللغة المكتوȋة مثل ɸذه اݍݨمل:

Il faut venir vite. Quand a moi, je n’ai pas le temps de penser à cette affaire. Cette mère 

déteste son enfant. 

وɸذه اݍݨملة تتخذ - معظم الأحاي؈ن- ࢭʏ اللغة اݝݰكية، صيغة مختلفة ɠل الاختلاف فيقال:
Venez vite. Du temps, voyons, est ce que j’en ai, moi, pour penser a cette affaire la, Son 
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enfant! Mais elle le déteste cette mère”. (16)

Ȗعكس   ʏۂ الȎشرʈة.  النفس   ʏࢭ متʙصلة  لثنائية  إذن  امتداد   ʏۂ  ʄوالفصڍ العامية  ب؈ن  الثنائية  وتلك     
اݝݰرك؈ن اللذين يقوم علٕڈما الكيان الإɲساɲي، ɲعۚܣ اݍݰس والعقل. والتطور الذي تناخ له ɸذه الظاɸرة ࢭʏ شعبتٕڈا 
ʇس؈ف من الرص إڲʄ الرصف، من الانضغاط إڲʄ الانȎساط، من الإرضاء المباشر لݏݰس إڲʄ التحليل المنطقي الذي 
يرʈده العقل. الازدواجية تتطور من الصوت إڲʄ اللفظ إڲʄ اݍݨملة الإعرابية دون ٲن تلڧʏ من الوجود. ɸذا ɸو ناموس 
إذا استعرضنا   “  : اللساɲي ”كمال يوسف اݍݰاج“ قائلا  الباحث  تȎي؈ن أɸمية الفصڍʄ ذɸب   ʏوࢭ الصاعد.  اݍݰياة 
تارʈخ اللغات رٲيناه يتجه من العامية الفردية إڲʄ الفصڍʄ المش؅فكة المنومسة. اݍݰياة ذاٮڈا تفرض اݝݨتمعية الۘܣ 
تحد من الفردية، وتركز وجود الإɲسان عڴʄ قاعدة التفاɸم المتبادل، عڴʄ ٲساس الروابط والعلاقات... ولا يمكن 
نׅ القاعدة Ȗعكس اݍݨوɸر الɢائن ࢭɠ ʏل واحد، فيحصل عن طرʈقɺا  ٲن تقوم حياة اجتماعية بدون لغة مقعدة، 
المبادئ   ʏࢭ يبحث  الإɲسان عقلا  لذا زود  يجمعن،  العقل  يجمعن،  لا  اݍݰس  اݝݨتمع.  ٲفراد  ب؈ن  المتبادل  التفاɸم 
العامة. والقانون ɸو دائما مبدٲ عام. ازدɸار اݍݰياة الاجتماعية لا ʇستطيع ٲن يقوم عڴʄ اللݤݨات. إنه يفرض لغة 
 ʄغ؈ف اللغة المش؅فكة المرتكزة عڴ ʄل الفصڍɸذا لا يمكن ٲن يحصل بدون النحو. وɸٔڈا. وʈا ودواوɸا قواعدɺمش؅فكة ل

معطيات عقلانية؟ . “ (17)

    وʈتأكد ذلك بجلاء عند ٲرȋاب القلم وعڴʄ نحو ما لمسناه عند ”اݍݨاحظ“ ࢭʏ مؤلفه (البيان والتȎي؈ن) وذلك 
ࢭʏ قاله:“ مۘܢ سمعت - حفظك الله- بنادرة من كلام العرب، فإياك وٲن تحكٕڈا إلا مع إعرا٭ڈا، ومخارج ألفاظɺا، فإنك 
إن غ؈فٮڈا بʙن تݏݰن ࢭʏ إعرا٭ڈا، وٲخرجْڈا مخرج كلام المولدين والبلدي؈ن، خرجت من تلك اݍݰɢاية، وعليك فضل 
فٕڈا  اݍݰشوة والطغام فإياك وٲن Ȗستعمل  ومݏݰة من مݏݳ  العوام،  بنادرة من نوادر  وكذلك إذا سمعت   (*)  . كب؈ف 
الإعراب، أو ٲن تتخ؈ف لɺا لفظا حسنا، ٲو تجعل لɺا من فيك مخرجا سرʈا، فإن ذلك يفسد الإمتاع ٭ڈا وʈخرجɺا من 
صورٮڈا، ومن الذي أرʈدت له. وʈذɸب استطابْڈم إياɸا واستملاحɺم لɺا . “ (18) وقد ɲܦݨل ࢭɸ ʏذا المساق ٲم؈ف الزجل 
- ࢭʏ لبنان- ”رشيد نخلة“ الذي لم ينقطع يوما عن الكتابة بالفصڍʄ، وقد امتاز ٭ڈا امتيازا جعله ࢭʏ طليعة ٲرȋا٭ڈا 
نׅه زوال الفن؈ن معا.  نظما ون؆فا، كما تمتع بفن الزجل، محلقا ࢭʏ أجوائه العالية، قم؈ن بنا ٲن ɲستفيد من خ؄فاته 
ذɸׅان من ٲن الزجل بمثابة حرب عڴʄ الفصڍʄ. فاستغفر الله ألف مرة، إذ لم يكن الزجل  لقد شعر بما يقوم ࢭʏ ا
نׅدلس ٲمس، ولا ࢭʏ مصر ولبنان حاضرا- ل؈قج بنفسه ɸذه الزجّة. وعندما سئل عن السȎب الذي حذاه  يوما - لا ࢭʏ ا
ــــــــــــــــــــــــة بدلا من الفصڍʄ، بل ٲɲي ٲقبل  ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ ــ ــ ــ ــ ـ ــ عڴʄ ترك الفصڍʄ وٲخذ العامية أداة Ȗعب؈ف صرح قائلا:“ ما اخ؅فت العاميـ
ٲو المناسبة  العارض  العامية، ميلا مع اݍݵاطر  ٲترك  ٲترك الفصڍʄ، وٲقبل عڴʄ الفصڍʄ ح؈ن  العامية ح؈ن   ʄعڴ
اليومية، والمناغيات  البيȁية، والمعاشرات  (19) وɢʈون ࢭʏ الإمɢان التعب؈ف بالشعر الزجڴʏ عن اݝݰادثات  اݍݰاتمة . “ 
القرʈبة، وقد ٲبدع الشاعران ”إميل مبارك“ و“مʋشال طراد“ ࢭʏ زجلɺما الذي سʋبقى ܥݨلا خالدا عن حياة القرʈة، 
ولو ع؄فنا عن ذلك بالفصڍʄ لما استطعنا إڲʄ ذلك سȎيلا. ولعل ذلك خيانة لعفوʈة اݍݰياة العاطفية. ” وȌعبارة وج؈قة 
 ʏا مع حليب أمه، إٰڈا ملكة راܥݵة . “ (20) وۂɺي، يرضعȌل عرɠ ـــة ٲم ــ ـــــ ــ ــ ــ ـ ــ العامية ۂʏ لغة ɠل ءۜܡ تلقاǿي طبيڥʏ، فࢼܣ لغـ
أداة الاتصال اليومي المستخدمة ࢭʏ اݍݰياة العامة بɢل ما فٕڈا من ٲوجه الɴشاط  الإɲساɲي عڴʄ مستوى اݍݨماɸ؈ف 
سׅرʈة والمدرسية والبيȁية، كما تحيط به ࢭʏ الاستماع والكلام، ولا يملك  العرʈضة، وۂʏ تحيط بالطالب ࢭʏ البʋئة ا
الطفل إلا ٲن يكȘسب  ɸذه اللݤݨة طوعا ٲو كرɸا، وممارسة الطفل لɺذه العامية ȊسȎب الميل لɺا، فضلا عن Ȋعده 

(21) . ʄعن مواقف اݍݰديث بالفصڍ

ٲما ࢭʏ المباحث العقلية فɴشعر تمام الشعور بʙن اللغة العامية لا Ȗستطيع تلبية اݍݰاجة، ولذا فقد فشل     
ٲحدɸم فشلا صارخا حينما رام البحث فلسفيا ࢭʏ موضوع اݍݨمال، بلغة عامية ٲي دون تبۚܣ اللغة الۘܣ تلائم ɸذا 
 ʏࢭ ʄون الفصڍɢست اللغة المعقدة بل اللغة المقعدة. وتʋوما نقصده ٭ڈا ل ،ʄعۚܣ بذلك الفصڍɲالنوع من التفك؈ف و
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ɸذه اݍݰال ۂʏ الصادقة ࢭɸ ʏذا اݝݨال ۂʏ المع؄فة وحدɸا عن عفوʈة العقل، كما ɸو حال العامية ࢭʏ التعب؈ف عن 
عفوʈة القلب وإن كتاب (المنقذ من الضلال) لـ“ٲȌي حامد الغزاڲʏ“ يفقد ɠل جماله إذا قيل بلغة عامية. تصور القرآن 
الكرʈم، أو نݤݮ البلاغة مكتوȋ؈ن بالعامية، ٲو فيلسوفا يحاضر ࢭʏ وجود الله Ȗعاڲʄ، ٲو عدم وجوده باللغة نفسɺا. 
العقلانية ࢭʏ الوجدان؟. إن ɠل ما يȘسم بطاȊع قد؟ۜܣ عقلاɲي  الناطحات  ٲن Ȗع؄ف عن عن ɸذه  العامية  ٲبمقدور 
ࢭʏ متناول  خׅ؈فة  ا الفلسفيات لا يضع ɸذه  العامية لمعاݍݨة  إڲʄ استعمال لغة خاصة. إن مجرد تبۚܣ  يدعو  مجرد 

فɢׅار المعاݍݨة Ȋعيدة. نׅ ا العامة، العامة لن تفɺم اȊׅعاد الفلسفية، وإن بلغة العامية، 

 ʏٲن اللغة الواحدة، إن ٲمكن إيجاد مثل تلك اللغة للكتابة واݍݰديث ࢭ ʏاننا  القول: لا شك ࢭɢذا بإمɺول    
 ʏل لغة ࢭɠ ل يمكن ذلك؟ إن ذلك شبه مستحيل، إذ إنɸ لكن ،ʏو وضع مثاڲɺت والشارع والمدرسة، والمكتب لʋالب
مׅرɢʈي ࢭʏ تكساس بالطرʈقة  العالم تواجه وضعا ازدواجيا Ȋشɢل ٲو بʙخر. لنضرب مثلا ࢭʏ الانجل؈قية: ɸل يتɢلم ا
ࢭʏ ٲɸايو ٲو شيɢاغو؟ ماذا  مׅرɢʈي  ا ٭ڈا  الۘܣ يتɢلم  الطرʈقة  مׅرɢʈي مساشوسȘش مثلا؟ ٲو  ا الۘܣ يتɢلم ٭ڈا  نفسɺا 
بׅيض اݍݰاكم؟ ما ɲس׿ܣ كلام السɢوتلاندي؈ن  ɲس׿ܣ كلام السود ࢭʏ ٲمرɢʈا مقارنة بالمستوى الكلامي العام للرجل ا
اللغة الفرɲسية الۘܣ نطق ٭ڈا التلفاز،  مقارنة بكلام الملكة ࢭʏ برʈطانيا؟ ٲلʋس ذلك ٲشبه بالفصڍʄ والعامية؟ وما 
إثر بيان  الفرɲسية  الثورة  الۘܣ فرضْڈا  البارʉسية  المثقفة من الفرɲسي؈ن إلا اللݤݨة  والمدرس ࢭʏ اݍݨامعة والنخبة 
ثوري، واتخذت قرارا باستعمالɺا، والقضاء عڴʄ العاميات الۘܣ ɠانت Ȗس׿ܢ ”الباتواز“. لكن ɸل انْڈت الباتواز؟ لا، 
لقد بقيت وسȘبقى، لكن المثقف الفرɲؠۜܣ يȌʙى التحدث ٭ڈا ليتحدث باللݤݨة البارʉسية عنوان الثقافة الفرɲسية. 
وɸناك شعوب كث؈فة توڲʏ لغاٮڈا ٲɸمية واح؅فاما بالغ؈ن ɠالفرɲسي؈ن الذين لا يزالون يرددون عبارة تنم عٔڈا التقزز 
 ʏسا ࢭɲفر ʏوقد صدر ࢭ .(Avoir une Orthographe d’une Cuisinière) ي تقع فيه خادمة وضيعةǿإملا ʙإزاء خط
 ʏࢭ اݍݰصول عڴʄ وظيفة عامة  Ȋغية  ـــــم  ــ ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــ السليــــ الفرɲؠۜܣ معرفة الإملاء   ʄٲعقاب ثورة 1830م قانون يحتم عڴ
واللغات  العرȋية،  اللغة  ازدواجية  ب؈ن  فرق  ɸناك  ɠان  ل؃ن  لغة،  وȋأية  إذن   ʏطبيڥ  ʏالازدواڊ فاݍݨانب   ،(22) البلاد 
الأخرى ɠالانجل؈قية والفرɲسية، فإنه فرق ك׿ܣ، إذ رȋما ɠانت الفجوة وما زالت أضيق ب؈ن الفصڍʄ والعامية ࢭʏ تلك 

اللغات مما ۂʏ ࢭʏ العرȋية، وما ذلك إلا ȊسȎب عمل القوان؈ن الطبيعية للتغ؈ف اللغوي.

وقد نضرب مثالا عن اللغة اللاتيɴية واللغات الرومانية (Roman Languages)، فɢانت اللاتيɴية ۂʏ لغة     
اׅدب والعلم، والثقافة والدين ࢭʏ اورȋا ࢭʏ ٲول الإم؄فاطورʈة الرومانية؛ ومن لم يلق نصʋبا من العلم ࢭɸ ʏذه اللغة 
يبقى علمه ناقصا، بالتغاعۜܣ عن حقل تخصصه ٲو وظيفته ٲو مɢانته الاجتماعية. وȋمرور الزمان تطور نمط آخر 
من اللاتيɴية يتɢلمه العامة، وعساكر الرومان. فʙصبح الوضع موازʈا للعرȋية، وɸنا تتجڴʄ حتمية الازدواج، إذ ɠان 
ɸناك اللاتيɴية الفصڍʄ (Classical Latin) والعامية المسماة (Vulgaire Latin)، والاسم لا ʇعۚܣ العامية فقط بل 
يتضمن معۚܢ السوقية وعدم الصقل.   وȋالرغم من ٲن اللاتيɴية ذات ٲثر كب؈ف ديɴيا، إلا أٰڈا لا تملك قدسية العرȋية 
ࢭʏ نفوس الناطق؈ن ٭ڈا، كما تلعب دور العرȋية بوحدة متɢلمٕڈا، لذا ترك الأمر لتطورɸا الطبيڥʏ. وȋاختلاط جنود 
خׅرى الذين يتحدثون لغات مختلفة، ٲو لݤݨات من لغات مختلفة، تطور من  الرومان متɢل׿ܣ العامية بالشعوب ا
العامية - وɸذا ɲسق طبيڥʏ- لغات جديدة Ȗعتمد عڴʄ اݍݨذور اللاتيɴية ʙɠساس، والمؤثرات اللغوʈة الأخرى كعوامل 

مɢونة. وɸكذا ɠانت ولادة الفرɲسية والإسبانية وال؄فȖغالية والطليانية والرومانية . (23)

ولعلنا نورد ٲن لɢل نمط من ٲنماط العرȋية الفصڍʄ والعاميات مجاله ووظيفته ووقته، إذ إن الازدواجية     
 ʄ؈ن إڲʈب ٲحد الباحث؈ن المعاصرɸذʈية . (24) وȋاللغة العر ʏسية، والضاغطة ࢭʋمن السمات الرئ (Diglossia) ةʈاللغو
ٲن اݍݰل لʋس ࢭʏ إلغاء ٲحد المستوʈ؈ن اللغوʈ؈ن للآخر، فوجود المستوʈات اللغوʈة ومن بئڈا الفصڍʄ والعامية ɸو 
من طبيعة اللغات ذاٮڈا ࢭʏ اݝݨتمعات  المتحضرة، كما ٲثȎت ذلك علم اللغة الاجتماڤʏ، كما ٲن اݍݰل لʋس ࢭʏ تحوʈل 
العامية إڲʄ لغة كتابة وقراءة، وذلك فوق أنه يحتاج إڲʄ وقت طوʈل جدا يصل إڲʄ عشرات السن؈ن إن لم يكن ٲك؆ف. 
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مׅم  مׅم الأخرى. كما أنه لا Ȗعد ٲمة من ا ونحن لʋس لدينا وقت طوʈل لنضيعه ࢭʏ ظل ɸذا التʙخر اݍݰضاري عن ا
 ،ʄدرجة الفصڍ ʄٲي إڲ ʏدرجة عالية من الرࢮ ʄمستوى راق من اݍݰضارة إلا إذا ٰڈضت بلغة القول والكتابة معا إڲ ʏࢭ
وɠلما تحضر الإɲسان احتاج إڲʄ نمط خاص من التعب؈ف يختلف عن النمط الذي ʇستعمله ࢭʏ وجوده اليومي، عمل 
ɸذا الناموس لم تنج منه لغة من لغات الȎشر ٲدناɸا وٲسماɸا، ولن يزال يفعل فعله ذلك فٕڈا إڲʄ ما شاء الله، وɸو 

جار ࢭʏ اׅلفاظ واݍݨمل من غ؈ف قصد من الناطق؈ن، وتلك عفوʈة اݍݰياة، وتلك حتميْڈا . (25)

وࢭʏ ختام ɸذا البحث، ٲجدɲي مستأɲسا بما ارتآه ”عباس العقاد“ ࢭʏ قوله:“ إن ࢭɠ ʏل ٲمة لغة كتابة، ولغة      
حديث، وࢭɠ ʏل أمة لݤݨة ٮڈذيب ولݤݨة ابتذال، وࢭɠ ʏل أمة كلام له قواعد وٲصول، وكلام لا قواعد له ولا ٲصول. 
وسيظل اݍݰال عڴɸ ʄذا اݍݰال ما بقيت لغة، وما بقي ناس يتمايزون ࢭʏ المدارك واׅذواق، فلن يأȖي اليوم الذي يكتب 
فيه فردوس ملتون بلغة العامل الانجل؈قي، وفلسفة ɠانت بلغة الزارع اׅلماɲي، ولن يأȖي اليوم الذي Ȗستوعب فيه 
قوالب السوق ɠل ما يخطر عڴʄ قرائح العبقرʈ؈ن، وʈختݏݮ ࢭʏ ضمائر النفوس، و؅ʈفدد ࢭʏ نواȊغ اׅذɸان، فالفصيحة 
باقية، والعامية باقية مدى الزمان . “ (26) ولعلنا لا ɲسȘبعد ٲن ɸناك عناصر مش؅فكة ب؈ن الفصڍʄ والعامية، ومن 
الضروري الاستعانة ٭ڈذا القدر المش؅فك لتقرʈب الفصڍʄ من الɴشʙ، وال؅فك؈ق عڴʄ ܿݨز اللݤݨة العامية عن التغي؈ف 
المنظم، والإقناع المنطقي، والاستدلال الفكري، وح؈ن ٱڈم الإɲسان Ȋشرح نص ٲدȌي ٲو تحليل عل׿ܣ، لا يمكن ٲن يتم 
نׅ ɸذا اݝݨال  ذلك إلا باستخدام الفصڍʄ. ولʋس القصد نمط العامية، بل ندعو إڲʄ الاɸتمام باللݤݨة ومدارسْڈا 
مازال بكرا، وɸو موجود وحاضر بيɴنا ࢭɠ ʏل ݍݰظة... مع العلم ٲن اللݤݨة موجودة بيɴنا صباح مساء، تجري ࢭʏ دمنا، 
وعندما ɲ݀ݨز وȖغيب عنا العبارة الفصيحة نݏݨʙ إڲʄ الدارجة لتنقذنا مما وقعنا فيه، وȋواسطْڈا نصل إڲʄ الغرض، 
مׅر ʇستدڤʏ اختلافا منݤݨيا ࢭʏ دراسة ɠل من اللغة واللݤݨة، وتحليلɺما وفق خصوصية ɠل  وتحل العقدة . (27) وإن ا
مٔڈما، وما تمليه طبيعة الثبات والتحول فٕڈما. وࢭɸ ʏذه اݍݰال ɲعتقد عدم ترشيح ٲي من اللݤݨات اݍݰديثة ݍݵلافة 
اللغة المش؅فكة لما تحقق ٲو قد يتحقق لɺا من الانȘشار ࢭʏ الوطن العرȌي واقعا، عڴʄ النحو الذي قدم رائد الدرس 
اللغوي العرȌي اݍݰديث ”إبراɸيم ٲنʋس“ ࢭʏ مؤلفه (ࢭʏ اللݤݨات العرȋية) حول اللݤݨة القاɸرʈة. وȋما ٲن اللغة العرȋية 
ۂɸ ʏمزة الوصل ب؈ن ٲفراد اݝݨتمع العرȌي، و٭ڈا يتم التواصل ب؈ن فئاته ɠلɺا ٲصبح من واجب الناطق؈ن ٭ڈا اح؅فام 
ضوابطɺا وقواعدɸا، ٲو ما ʇس׿ܢ بـ“المقياس الصواȌي“، الذي ʇعرف بأنه معيار لغوي يرعۜܢ عن الصواب، وʈرفض 
اݍݵطʙ ࢭʏ الاستعمال، وɸو ɠالصوغ القيا؟ۜܣ لا يمكن النظر إليه باعتباره فكرة ʇستع؈ن الباحث بواسطْڈا ࢭʏ تحديد 
اللغوي عڴʄ اׅفراد، وʈرجع الأفراد إليه  اللغوʈ؈ن، وكما أنه مقياس اجتماڤʏ يفرضه اݝݨتمع   ʙالصواب من اݍݵط

عند الاحتɢام ࢭʏ الاستعمال . “(28) وȋمعۚܢ آخر:“ ɸو معيار لغوي يكȘسب شرعيته من الشيوع ࢭʏ الاستعمال .“(29)

ٲما العامية فوجودɸا حت׿ܣ وۂʏ من طبيعة وجود اللغات نفسɺا، ولكن يمكن ٲلا يɢون لɺا دور ࢭɸ ʏذه     

اݍݰتمية كما ٲسميْڈا، فࢼܣ وإن ɠان لɺا دور ࢭʏ مجال اׅدب والاستعمال اليومي إلا ٲن دورɸا ࢭʏ مجال العلم والفكر 
الٔڈضوي يɢاد يɢون معدوما، فܶݰيح ٲٰڈا لغة طبيعية، ولكٔڈا لʋست لغة حضارة وفكر ɠالفصڍʄ. فلنا إذن ٲن 
 ʄعڴ لɺا  الɺيمنة  تɢون  ٲلا   ʏبڧɴي ولكن  نفسɺا،  اللغات  وجود  لوازم  من  لازمة  ڈا  ɠوٰ  ،ʏالطبيڥ موضعɺا   ʏࢭ نضعɺا 

حساب المستوى الفصيح من اللغة.

وإذا قلنا بحتميْڈما، فإن القول بالتطوʈر من الفصڍʄ إڲʄ العالمية عڴʄ اعتبار ٲن لغة اݍݰياة ۂʏ العامية،     
فɺو جɺل لمعۚܢ اݍݰياة، وتقوʈض لواقع الفكر الإɲساɲي ࢭʏ عموده الفقري. إن التʋس؈ف الذي يفرض وجوده يجب 
ٲن يحصل من داخل الفصڍʄ، ليبقى ࢭʏ فلكɺا اݍݵاص. وآخر ما ɲعتقده ɸو ٲنه لا خوف عڴʄ اللغة الفصيحة من 
العامية، ولا خوف عڴʄ العامية من الفصڍʄ. إن الأزمة الصاخبة الۘܣ تمر ٭ڈا لغة الضاد ضرورʈة، لتدفع ٭ڈذه اللغة 
خׅ؈فة  ڈا فصڍʄ، ولن ٮڈبط إڲʄ مستوى العامية. كما ٲن ɸذه ا من فلك اݍݨمود إڲʄ فلك اݍݰركة، دون ٲن يبطل ɠوٰ

لن ت؅ففع إڲʄ الفصڍʄ، لɢل مٔڈما دائرته، ɸذه ۂʏ طبيعة اݍݰياة، ومنطقɺا الذي ʇعلو ولا ʇعلاه.
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

ـــــــة، ب؈فوت، 1978م، ص212. ــــــــــــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــــ ــــــــــار للɴشر، الطبعة الثانيـ ــــــــــــــــــــ ــ ـــــــــ ـــــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ (1)  كمال يوسف اݍݰاج: ࢭʏ فلسفة اللغة، دار الٔڈـ
Collo) ٲو (Spoken Arabic) ــــــــــــون ــ ــــــــــــ ــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ ــــ (*) العامية ٲو اݝݰكية أو الدارجة، وɸو النمــــــــــــــــــــــــــــــط الذي ʇسميه الباحثون الغرȋيــــــــــ

ـــق تدرʉسɺا، دار النفاǿس، ط 1985م، 1م،   ــــــــــــــــــــــــ ــ ــــ ـــــــروف : خصائص العرȋية وطرائـــ ــــــــــــــــــــــــ ــ ــــ ــــــــــــــــ ــ        quial Arabic). وʈنظر نايف معــــــ
ــات العرȋية والقرآنية، ط1، مكتبة القاɸرة، 1978م، ص7. ـــــــــــ ــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــ ـــــــ        ص : 55. ومحʋسن محمد سالم: المقتȎس من اللݤݨـ

ــــــــــــــة، jo/majma/index.phpwww.majma.org، وʈنظر د/سلامي عبد القادر  ــ ـــ ـــــــــــــــــ ــ ــــــــــــ (2) محمد راڊʏ الزغلول: ازدواجية اللغـــــ
ـــــــــــــــــــــــــــــــــــة دورʈة أɠاديمية     ــ ــــــــ ــــــــــــ ــ بׅناء، ”متون“ مجلـــــــــ ــــــــــــان العامية وزɸد ا ــــــــ ــ       مقال Ȋعنوان: العرȋية ࢭʏ ظل تحديات العولمة، طغيـــــــــــــ
ـــــــــة والإɲسانية، جامعة سعيدة، اݍݨزائر، العدد 5، دʇسم؄ف  ــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ      محكمة تصدرɸا ɠلية الآداب واللغات والعلوم الاجتماعيـــ

     2011م، ص130.
. jo/majma/index.phpwww.majma.org ــــــــــــول :  ازدواجية اللغة ــ ــــــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ ــــــــــــــــــــ ــ ــــــــــ ــــــــــ ــ ــــــــــــــ ــ ــ (3) ينظر : محمد راڊʏ الزغلـــــــــــــــــ
(4) ينظر : رمضان عبد التواب: فصول ࢭʏ فقه اللغة، دار اݍݰمامي للطباعة، القاɸرة، 1973م، ص:338-339.

ــــــــــــــــــــرات ࢭʏ اللݤݨات وأسلوب دراسْڈا، القاɸرة، مطبعة الرسالة،  1955م، ص:54-55،  ــ ـــــــ ـــــــــــــ ــ (5) ينظر :  ٲنʋس فرʈحة: محاضـــــــــــ
ــــــــــــــرة، دار المعارف، 1966م، ص:263-261، واݝݵزومي:  ــ ــــــ ــــــــــــــ ــ       وعباس حسن: اللغة والنحو ب؈ن القديم واݍݰديث، القاɸــــــــــــــــــــــــــــ
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