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  :ممخصال
تتقارب مع النحو العربي في كثير من  التحويمية لصاحبيا العالم نعوم تشومسكي إنّ النظرية التوليدية

لذا فقد حاول طائفة من الباحثين العرب الربط بين  ،وىذا التقارب راجع إلى نوع من التأثر والاىتداء القضايا المغوية،
وجدوا الكثير من مبادئ المنيج ولاحظوا أنيما يتفقان في نواح كثيرة و و النظرية التوليدية التحويمية  النحويالتراث 
 )النظم و الترتيب(  الحديث عن البنية السطحية والبنية العميقةمنيا: التركيز عمى الجمل،  في النحو العربي التوليدي

 وغيرىا.الكلام الأصولي و الغير أصولي )المستقيم و الكذب( ، )امتلاك قواعد الكلام( و القدرة المغوية
فإنّنا نسعى من خلال ىذه الورقة إلى تبيان نقاط تلاقي نظرية تشومسكي مع التراث  ذكره وانطلاقا ممّا سبق

 النحوي العربي.
 .النظرية التوليدية، تشومسكي، النحو العربي، التمثلات، التقارب مفتاحية:الكممات ال

 

Abstract: 
Noam Chomsky’s transformational generative theory, converges with the Arabic 

grammar in many linguistic aspects, and this convergence is due to a kind of influence 

and conversion, so a group of Arab researchers tried to link the grammatical heritage 

and the transformational generative theory and noted that they agree in many principles 

ways, and they found many principles of the generative approach in the works of Arab 

grammarians, including: emphasis on sentences, talking about the superficial structure 

and the deep structure (order and arrangement), linguistic ability (possession of the 

rules of speech), fundamentalist and non-fundamentalist speech (straight and lying) , 

factor and others. 

 Based on the foregoing, we seek, through this paper, to clarify the points of 

convergence of Chomsky'stheory with the Arabic grammatical heritage. 

Keywords: Chomsky'stheory, Arabicgrammar, representations, convergence, conflux.. 
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 مقدمة:.1
النظرية التوليدية التحويمية في المسانيات الحديثة ىي من أىمّ النظريات التي شغمت الفكر العممي الحديث، 

م. وقد نشأت عمى أنقاض البنيوية بعد أن كشف نعوم تشومسكي 1521م إلى 1520فقد امتدّت مسافتيا الفكريّة من 
 ية لمّغة.النقص الذي يتخمميا، وذلك لاكتفائيا بالجوانب السطح

لقد حاول طائفة من الباحثين العرب الربط بين التراث المّغوي القديم والفكر المّغوي الحديث وبالتحديد النظرية 
شار إلى اطلاعو عمى النحو التوليدية التحويمية ولاحظوا أنيما يتفقان في نواح كثيرة، خاصة وأن تشومسكي أ

لذا جدّ لسانيو التراث في البحث عن ىذا التقارب والتماثل فوجدوا الكثير من مبادئ المنيج التوليدي في العربي، 
منيا: الاعتراض عمى الوصفيين، الاىتمام بالأصل والفرع، التركيز عمى الجمل، الحديث عن النحو العربي القديم 

واستبدال  بكل أنواعو؛ من تقديم وتأخير وحذف ونقلالبنية السطحية والبنية العميقة، والقدرة المغوية، التحويل 
 وغيرىا، والكلام الأصولي وغير الأصولي، والعامل.

وىذا ما سأحاول توضيحو في ىذا البحث بالتطرق أوّلا لمؤلفات المسانيين العرب الذين ألقوا الضوء عمى 
 .ىذا التماثلمسائل التي ظير فييا ، ثمّ بدراسة تمك التمثلات النظرية التوليدية في التراث النحوي العربي

 :نظرية تشومسكي و مسائل النحو العربي إظهار التماثل بينجهود الباحثين العرب في .2

بين نظرية لقد ألّف لسانيو التراث كتبا كثيرة تمثّل إسياما جميلا في إلقاء الضوء عمى مدى الالتقاء 
 وكشفوا عن التقارب والتماثل بينيما؛ ومن أمثال ىؤلاء: تشومسكي ومسائل النحو العربي

 :تمام حسانالراجحي و عبده  2.1
م( كتابا بعنوان: "النحو العربي والدرس الحديث"، وخص الفصل الثالث لعرض 8717ألف عبده الراجحي )ت

م، الصفحات 1505 )الراجحي، -التراث العربي والاتجاه التوليدي التحويمي -أوجو التقارب والتنافر بين الطرفين
( حين وازن بين نظرية النظم الجرجانية 8711(، والشيء نفسو الذي ذىب إليو الباحث تمام حسان )ت167 -142

الأفكار بين الطرفين، مما أدى بو إلى  من تلاقيوالفكر التشوميسكي، فانتابتو حيرة في نياية المطاف، لما وجد 
بالجرجاني، باطلاعو عمى كتابتو عن طريق مستشرق  تشومسكي تأثر أنو ربمافكّر في الشك، والبحث عن السبب، ف

يتقن العربية، وكذا أباه الذي ربما يترجم لو. ويقول في ىذا الموقف: "ولكنني أشير فقط إلى بعض القرائن التي تدل 
عربية معرفة جيدة عمى التأثر دون النقل. فالذي بمغني عن تشومسكي أنّ أباه من رجال الدين الييود الذين يعرفون ال

ويعرف أنّ نحو المغة العبرية قد تمت صياغتو لأول مرة في الأندلس الإسلامية عمى غرار نحو العربية. ومن ىنا 
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(. إذن نتج عن عامل اتصالو بعموم 8/141م، صفحة 8776لابد أن يكون لو إلمام بكتب النحو العربي" )حسان، 
 لغة العرب وآدابيم ىذا التقارب.

 بد المطيف حماسة:عمحمد 2.2
من الأنماط التحويمية ( الذي قال في كتابو "8712ومن ىؤلاء الباحثين أيضا محمد عبد المطيف حماسة )ت

: "وىذا النوع من المعالجة النحوية القديمة يفرض عمى الدارسين أن يقارنوا بينو وبين نظرية في النحو العربي"
في النحو التحويمي التوليدي التي فرضت نفسيا بقوة عمى ساحة الدرس المّغوي الحديث؛ إذ تتفق ىاتان  تشومسكي

م، 1557)حماسة عبد المطيف، النظريتان في جوانب كثيرة تفرض نفسيا بقوة كذلك لا يستطاع تجنّبيا أو تجاىميا"
 .(2صفحة 

ول أنّ بين النحو العربي القديم ونظرية تشومسكي تقارب في كثير من القضايا يتضح من خلال ىذا الق
المّغوية والمسائل النحوية، وىذا التقارب قدم لو عبد المطيف حماسة تفسيرا ىو نفسو الذي قدمو تمام حسان من قبمو 

الحديثة نفسو يصرح بأنو  حيث قال: "ولعل ىذا التقارب راجع كذلك إلى نوع من التأثر والاىتداء فصاحب النظرية
قبل أن يبدأ في دراسة المّسانيات العامة كان مشغولا ببعض الأبحاث التي تدور حول المسانيات السامية، وأنو قد 
درس ىذا مع مستشرق يعرف العربية وآدابيا ىو الأستاذ فرانز روزنتال، وأنو كان ميتما بالتراث العربي والعبري. 

لمبكّرة كانت تدور حول النحو العبري في العصور الوسطى، وقد كان أبوه متخصصا أضف إلى ذلك أنّ دراستو ا
م، صفحة 1557)حماسة عبد المطيف، في النحو العبري والعربي في ىذه المرحمة، وقد درس ىذا النحو عمى يديو"

ناء فترة طمبو بجامعة بنسمفانيا النحو العربي الحديث، . كما أرجع ىذا التقارب إلى أنّ تشومسكي قد "درس أث(11
 .(11م، صفحة 1557)حماسة عبد المطيف، والنحو العربي في القرون الوسطى"

 أحمد عمايرة: خميل ..3
التحويمية ليا أصول وذىب أيضا نفس المذىب الباحث خميل أحمد عمايرة الذي رأى أنّ النظرية التوليدية 

ذا ما المسافة بين التنظير النحوي والتطبيق المّغوي"عند سيبويو ومجموعة من نحاة العرب حيث قال في مؤلفو " : "وا 
انتقمنا من كتاب سيبويو إلى غيره من كتب التراث فإننا نجد أنّ ىذا البند يعد من أىم البنود التي قامت عمييا كتب 

. فالبند ىنا يقصد منو (826م، صفحة 8774)عمايرة، و تم بناء النظرية النحوية فييا"الأصول في النحو وفي ضوئ
 الكاتب النظرية التوليدية التحويمية، التي برز وجودىا في ثنايا كتب أصول النحو.
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بعد اطلاعو  ،نابعة من النحو العربي القديم في رأي بعض كتابنا يبدو أنّ النظرية التي أتى بيا تشومسكي
، كان متخصصا في النحو العربيالذي  يدي والده عمىلو ، ودراستو فرانز روزنتالعميو عن طريق المستشرق 

 في نظريتو الحديثة. فمنيما أخذ النحو العربي، وظير
 التشومسكي:الفكر  العربي و الفكر تماثلقضايا .3

 :تشومسكي عمى النحو الوصفي اعتراض1.3
متجاىمة بذلك  اكتفت بوصف التراكيب المّغوية وتحميميا بطريقة شكمية-كما يراىا تشومسكي-إنّ البنيوية 

لمعنى عمى مستوى المغات، ولم تبذل أيّ جيد لتحديد القواعد التي يمجأ إلييا المتكمم عند تكوين ا الدور الذي يمعبو
تمق  ثمة فإنّيا لم تعط أو تعر أيّ اىتمام لمكفاءة المغويّة، يضاف إلى ذلك أنّ البنيوية لم جمل غير محدودة، ومن

وتعميمات عميقة، وعمى  من وضع قوانين شاممة لكبذ لبنية السطحية فقط، ولم تتمكنالنجاح اللازم لاىتماميا با
ة بل تعدّتو إلى تحميميا وتفسيرىا، واستنباط إنّ القواعد التوليدية التحويمية لم تتوقف عند وصف المغف لكذ العكس من

 .(874م، صفحة 8772)مؤمن، القواعد العامّة التي تحكميا
لذا فقد وجّو تشومسكي نقدا عنيفا لمنحو الوصفي الذي يقف عند الوقائع المّغوية كما يقدميا البحث الحقمي 

الوصفيون يرفضون النحو التقميدي لأنّو كان نحوا معياريا يتحرى معرفة الصواب في  في أشكاليا الفعمية، فمقد كان
المغة. وجاء تشومسكي ليتحدّث عن النحوية في المغة أي القواعد التي عمى أساسيا تكون جممة ما مقبولة لدى 

 .(112م، صفحة 1505)الراجحي، صاحب المغة
فالمغة عند تشومسكي "ىي أىم الجوانب الحيوية في النشاط الإنساني، وليس من المعقول أن تكون ليا ىذه 
الأىمية ثم تتحول إلى مجرد تراكيب شكمية يسعى الوصفيون إلى تجريدىا من "المعنى"  ومن "العقل" في ىذا 

 .(118م، صفحة 1505)الراجحي، الوصف السطحي"
وبذلك استطاعت النظرية التوليدية التحويمية "أن تعرج بالبحث المساني من منيج يتوخّى معطيات عمم النفس 
السموكي إلى منيج عقمي ىمّو إزاحة النقاب عن القدرة الكامنة وراء الفعل المساني، والسعي من أجل تعميمو وتفسيره 

 .(115م، صفحة 1555)حساني، بدلا من وصفو وصفا شكميا"
ويظير ذلك بارزا عند سيبويو إذ يقول:  ،وىذا الانتقال من الوصفية إلى التفسير كان العرب سباقين إليو

"اعمم أن من كلاميم اختلاف المفظين لاختلاف المعنيين، واختلاف المفظين والمعنى واحد، واتفاق المفظين واختلاف 
فسيبويو يعيب عمى الاقتصار عمى ظاىر المفظ دون المعنى، وىو ما  .(1/84م، صفحة 1500)سيبويو، المعنيين"

إذْ برع في التعميل ومثّمو  ؛ولقد كان المبرّد من المقدَّمين في التعميل والتفسير الصحيح أتى بو تشومسكي في نظريتو.
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خيْر تمثيل، وكان لو فيو باع طويل، فقد أخذ بداياتو عن سابقيو وفاق فيو بعد ذلك لاحقيو، وكثيرا ما كان  يستعمل 
عبارة )لأنّ: التعميمية ( وعبارة  )أيْ: التفسيرية(، ممّا يزيد حجتو قوّةً وبياناً فيا ىو يقول مثلًا: "...اعْمَم أن المصادر 

ل محقيا الْمِيم فِي أَوليَا زَائِدَة لأنّ الْمصدر مفعول فَإِذا كَان كَذَلِك جرى مجْرى الْمصدر الَّذِي لَا مِيم فِيوِ فِي الإعمات
و غزوتو غزوا ومغزى وشتمتو شتما ومشتماُ وَتقول: يَا عَمْرو مشتما أوَغَيره. وَذَلِكَ قَوْلك: ضَربتيم ضربا أَي ضرب 

)المبرّد، د ت،  الْمصدر لفعل عمى أَكثر من ثَلَاثَة كَانَ عمى مِثاَل الْمَفْعُول لأنّ الْمصدر مفعول"زيد؛ فَإِن كَانَ 
 .(181 -8/115الصفحات 

خل النحو والجرجانيّ بدأ مما انتيى إليو الشيخان _الخميل وسيبويو_ مع اِستدراك ما فاتيما ثمّ عمد إلى ما د
من فساد كان سببو المناطقة والفلاسفة، فراح يخمّصو من الشوائب التي عمقت بو، ثمّ ما لبث يعيد بناء نظريّة النحو 

 ني.آالعربي وفق النيج الخميميّ السيبويييّ وفق مقاربة جماليّة تسمح  بتعميق فيم أسرار التركيب القر 
نيفو النحو إلى مستويين، أحدىما عامّ يعبر عن الإمكانات كما نجد تشومسكي دأَبَ دأْبَ الجرجانيّ في تص

ستمع الذىنيّة التي تمكّن المتكمّم من إنتاج الجمل النحويّة فقط، بواسطة قواعد ضمنيّة يفسّرىا النطق السميم لمتكمّم/ م
ت إنتاج الجمل واكتساب أخذ معنى النظريّة التي ينبغي عمى المسانيين بناؤىا بيدف دراسة آليا المغة المثاليّ. والآخر

 المغة والكيفيّة التي تنقمنا من مستوى وصف المغة إلى تفسيرىا.
 :الأصمية والفرعية قضية 2.3

التوليدية التحويمية "أنّيا  يرى خميل أحمد عمايرة أنّ من الأسس الرئيسية التي تقوم عمييا نظرية تشومسكي
تعتمد عمى ركن خفيّ لم يبرز ذكره كثيرا مع أنّو يمثّل حجر الأساس فييا وىو الاعتماد عمى أصل وفرع في الجمل، 

 the ليذا بجممة: . وقد مثّل تشومسكي(822م، صفحة 8774)عمايرة، فالأصل فكرة والفرع كيفية إخراج ىذه الفكرة"

teachers approved theses things  التي تحتوي عمى كممات,the teachers,  approved  

things, theses  وىي كممات من الصنف الثاني وىي متصمة بفرع في الجممة ىو الييئة التي ظيرت عمييا
)عمايرة، يا كممات تشير إلى المؤنثالجممة، وكذا عندما نستعمل بدلا من كممات التذكير في ىذه الجممة أو قبم

 .(822م، صفحة 8774
وىذا ما قال بو النحاة العرب في مسائل عدة  كــــ: المذكر أصل والمؤنث فرع لو، والنكرة أصل والمعرفة فرع 
ليا، وكذا المفرد أصل والجمع فرعو، ومن ىؤلاء النحاة سيبويو الذي ذكر في كتابو مواضع كثيرة عن الأصل 

نّما كان المؤنث بيذه المنزلة، ولم  يذكر كالمذكر لأنّ الأشياء كميا أصميا التذكير ثمّ تختصّ والفرع، فمثلا قولو: " وا 
بعد، فكل مؤنث شيء، والشيء يذكّر، فالتذكير أوّل وىو أشدّ تمكّنا، كما أنّ النكرة أشدّ تمكّنا من المعرفة، لأنّ 
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النكرة تعرّف بالألف الأشياء إنّما تكون نكرة ثمّ تعرّف. فالتذكير قبل وىو أشدّ تمكّنا، فالأوّل أشدّ تمكّنا عندىم، ف
واللّام والإضافة، وبأن يكون عمما، والشيء يختصّ بالتأنيث فيخرج من التذكير كما يخرج المنكور من 

 .     (8/85م، صفحة 1500)سيبويو، المعرفة"
، وىو ابن فارس، في كتابو وأيضا ىناك من المّغويين العرب الأوائل من تطرق إلى قضية الأصل والفرع

الصاحبي في فقو المغة، حيث ذكر: "أنّ لعمم العرب أصلا وفرعا، أمّا الفرع، فمعرفة الأسماء والصفات، قولنا: رجل 
وفرس وطويل وقصير، وىذا ىو الذي يبدأ بو عند التعمّم. وأمّا الأصل، فالقول عمى موضوع المغة وأوّليتيا ومنشئيا، 

م، صفحة 1550ىـ/ 1412)ابن فارس، في مخاطباتيا، وما ليا من الافتنان تحقيقا ومجازا." ثمّ عمى رسوم العرب
ثمّ عقّب عمى ذلك بقولو: "النّاس في ذلك رجلان: رجل شغل بالفرع، فلا يعرف غيره، وآخر جمع الأمرين معا،  (11

 .     (11م، صفحة 1550ىـ/ 1412)ابن فارس، وىذه المرتبة العميا."
وقد ذكر الباحث حسام البينساوي أنّ ما قالو ابن فارس "يتفق مع ما ينادي بو العالم المغوي الشيير: نعوم 

 سّعا"تشومسكي رائد النظرية التوليدية التحويمية، وفي أحدث مراحل نظريتو، وىي المرحمة النموذجية الأكثر تو 
 .(16م، صفحة 8774)البينساوي، التراث المغوي العربي وعمم المغة الحديث، 

)عمايرة، ولقد قدم لنا خميل أحمد عمايرة مجموعة من الأمثمة التي تشير إلى الأصل والفرع وتتمثل فيما يمي
 :(822م، صفحة 8774

ن لم يكن الأصل مستعملا. .أ   الأصل: قول، والفرع: قال، وا 
ن لم يكن الأصل مستعملا. .ب   الأصل: بيع، والفرع: باع، وا 
 .الأصل: ردد، شدد، والفرع: رد، شد، وىما مستعملان .ج 

 :تشومسكي عمى الجمل تركيز  ..3
بالجممة، وىذا الاىتمام مبرّر "فالجمل فقط ىي التي يمكن أن يكون ليا معنى،  ولما كان  اىتمّ تشومسكي

مّا بتحديد أكثر من خلال التعريفات  لمكممات معان إشارية فإنّيا تكتسبيا إمّا من خلال كونيا أجزاء من الجمل، وا 
 .(122م، صفحة 1552)بالمر،  "الظاىرية، غير أنّ التعريفات الظاىرية تكتسب أيضا عن طريق معاني الجمل

يبحث تشومسكي في الجممة عمى اعتبارىا الوحدة المّغوية الأساسية، أمّا أشباه الجمل الفرعيّة الأخرى فيي 
الذي  البمومفيمدي عمى توليد الجممة الصحيحة فقط، واتّخذ التحميل تساعدتبحث في نطاق مفيوم، وقد وضع قواعد 

 .قواعد متتابعة عمى يعتمد مبدأ لتحميل الجممة ولكن بشكل مطوّركمى المكوّنات المباشرة ع يقوم
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إنّ المتكمّم يوظّف عدّة عمميات في توليد جمل تتصف أحيانا بالتكرار ويمكن تبرير ذلك بأنّو "ما دام أنّ 
المفردات، وىذه المفردات قادرة عمى توليد النحو يتألّف من عدد محدود من القواعد التي تعمل من خلال عدد من 

عدد غير محدود من الجمل، فإنّ ىذا يعني بالضرورة أنّ عددا من ىذه القواعد لا بدّ أن يصمح لمتطبيق أكثر من 
 -56م، الصفحات 1522)ليونز،  مرّة، وتسمّى ىذه القواعد والتراكيب التي تولّد باسم التراكيب أو القواعد المكرّرة"

50)    . 
فالجمل تسير عند تشومسكي في سلاسل لغويّة تكون متلازمة ومنتقاة دلاليا أي ككممة تحدّد نوع الكممة التي 

 تمحقيا، وكل عنصر ينتظم مع العنصر السابق واللاحق في سلاسل لغوية داخل نطاق الجممة.
أبواب النحو ومسائمو في  لكتابو "الكتاب" حين ركّز عمى الجممة فجعوالشيء نفسو الذي قام بو سيبويو في 

بأدنى وحدة حتى  بدؤواأول الكتاب، وقام بتأخير المستويات الصوتية والصرفية، فيو لم يفعل كما فعل البنيويون، 
 انتيوا إلى الأعمى وىو التركيب .

والصفات متناىية فأمّا دلالة التأليف فميس ليا وىذا الموقف يقابل موقف الرمّاني الذي قال: "دلالة الأسماء 
"لأنّ دلالة التأليف ليس ليا نياية كما أنّ الممكن من العدد ليس لو نياية يوقف عندىا لا بقولو:  ويبرر ذلك نياية "

 .   (170م، صفحة 1562)الرماني، يمكن أن يزاد عمييا"
المبدأ أيضا عند عبد القاىر الجرجاني حين ميز بين نوعين من النظم، الأول حين أوجب ونجد أثر ىذا 

عمى متكمم المغة مراعاة صحة القواعد ليكون كلامو صحيحا وسميما، ويتحقق لو ذلك لما ترسخ في ذىنو تمك 
ة الربط بين التفكير المغوي عند العرب ونظريات البحث المغوي )البينساوي، أىميالقواعد مما يجنبو الوقوع في الخطأ

 .(11 -11م، الصفحات 1554ىـ/1414الحديث، 

أما النوع الثاني الذي أشار إليو عبد القاىر الجرجاني ىو اختراق المتكمم لنظام قواعد المغة فيختل كلامو، 
الفرزدق والمتنبي وأبي تمام، يؤكد من خلاليا فساد ويدخمو الفساد، وليوضح ىذه الفكرة قدم مجموعة من أشعار 

 .(21)الجرجاني، صفحة نظميا، لأنيا خرجت في نظميا عمى معاني النحو
حين رأى أن الجممة قد تكون  وتمييز الجرجاني لنوعين من النظم بين الصحة والفساد نفسو عند تشومسكي

 صحيحة تركيبا وخاطئة دلالة أو صحيحة تركيبا وسميما دلالة. 
 السطحية و البنية العميقة )النظم(: البنية ..4

في نظريتو مصطمح البنية السطحية ومصطمح البنية العميقة،  من المصطمحات التي استحدثيا تشومسكي
 وكلاىما يشكل مفتاحا من مفاتيح المسانيات التوليدية "فالبنية السطحية لمجممة عبارة عن نظام مكوّن من مقولات 
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Catégories تكون بدورىا  ومكونات تركيبية تكون برمّتيا مرتبطة مباشرة بالإشارة الفيزيقية إلى البنية العميقة التي
)تشومسكي، المغة والعقل، ترجمة: إبراىيم مشروح ومصطفة عبارة عن نظام من المقولات والمكونات التركيبية"

 .(804خلال، صفحة 
)الفيري الفاسي، من أىمّ مميزات البنية العميقة أنّيا موحدة ومشتركة بين جميع المغات، وتتميّز بكونيا

 :(1/826م، صفحة 1522
 بنية مولّدة في قاعدة التركيب بواسطة قواعد إعادة الكتابة والقواعد المعجميّة-
 البنية التي تمثّل التفسير الدلالي لمجممة.-
 البنية التي يمكن ليا أن تحوّل بواسطة القواعد التحويمية إلى بنية سطحية. إنّيا-

أمّا البنية السطحية فتمثّل الجممة كما ىي مستعممة في عممية التواصل، أي إنّيا مجموعة من العلامات 
 المسانية الممفوظة أو المكتوبة، تتميّز بأنّيا تختمف من لغة لأخرى.

ن تشومسكي ونحاة العرب القدامى في مسألة البنيتين السطحية والعميقة يبين لنا إنّ نظرة مقارنة دقيقة بي
بأنيم لم يكونوا بعيدين عنيا، ويظير ذلك عند اىتماميم بالمفظ والمعنى، ومحاولاتيم لمربط بينيما؛ من أجل الوصول 

ن ىؤلاء الذين جاىدوا في ذلك بأبحاثيم إلى قواعد وأنظمة لإنتاج وابتداع من الجمل والنصوص ما لا حصر ليا. وم
 ،(808 -801م، الصفحات 1524)مراد، ابن المقفع وابن قتيبة وقدامة والآمدي وابن رشيق وعبد القاىر الجرجاني

يب والبناء وىذا الأخير في نظريتو النظم، استطاع أن يسبق تشومسكي في نظريتو، حين فرق بين النظم والترت
والتعميق فجعل النظم لممعاني في النفس وىو نفسيا البنية العميقة عند تشومسكي، والبناء ىو البنية السطحية 

 .(11 -17م، الصفحات 1524)مراد، بتعاقب الكممات وتجاورىا وترتيبيا
لقد كان عبد القاىر الجرجانيّ سبّاقا إلى "ىذا الفكر التوليديّ، الذي يفرّق بين بنيتي الجممة العميقة 
والسطحيّة، حين يفرّق بين النظم والترتيب والبناء والتعميق، جاعلا من النظم لممعاني في النفس، وىو ما يمثّل 

)العموي، )البنية السطحية( الناتجة عن ترتيب الكممات." )البنية العميقة( بمفيوم تشومسكي، أمّا البناء فيو يمثّل
وَيظير ىذا التمييز بصورة جميّة في قولو: "لا يتصوّر أن تعرف لمفظ موضعا من غير أن  (22م، صفحة 8774

ى الترتيب في المعاني وتُعمل تعرف معناه، ولا تتوخّى في الألفاظ من حيث ىي ألفاظ ترتيبا ونظما، وأنّك تتوخّ 
فترتيب المعاني في الذىن سابق لترتيب الألفاظ، فالمعاني تمثّل البنى العميقة  (65)الجرجاني، صفحة الفكر ىناك،"

نّك إذا فرغت التي يدلّ عمييا ترتيب الألفاظ في المستوى السطحي، "فإذا تمّ ذلك أتبعتيا الألفاظ وقفوت بيا  آثارىا وا 
من ترتيب المعاني في نفسك، لم تحتج إلى أن تستأنف فكرا في ترتيب الألفاظ، بل تجدىا تترتّب لك بحكم أنّيا خَدَمٌ 
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لممعاني وتابعة ليا ولاحقة بيا، وأنّ العمم بمواقع المعاني في النفس عِممٌ بمواقع الألفاظ الدالّة عمييا في 
 (65)الجرجاني، صفحة النطق."

فمفيوم النظم الذي يقصده ىو ترتيب المعاني في النفس أوّلا، ثم النطق بالألفاظ عمى حذوىا، فيو إذن لابدّ 
أن يحدث عمى مرحمتين، المرحمة  النفسيّة، ثم المرحمة المغويّة، ولابدّ أن تتقدّم الأولى عمى الثانية؛ لأنّ تحقّق الثانية 

فآلية تحقيق النظم شبيية بما ون بتحقّق الأولى، ولا يعني ذلك أنّيما منفصمتان، بل إنّيما تتّصلان اِتّصالا وثيقا، مرى
فعمو التوليديّون مع البنى السطحيّة والعميقة؛ إذ تمثّل المرحمة النفسيّة مظير البنية العميقة، والمرحمة المغويّة تعبّر 

 عن البنية السطحيّة.
ويقول صالح بمعيد في ىذا المقام: "ميز الجرجاني في الجممة بين البنية الظاىرية، وبين البنية العميقة وأشار 
إلى القواعد التحويمية التي تربط بينيما، ولم يتوسع الإمام الجرجاني في شرح البنية العميقة والسطحية ... لأن ذلك 

 .(881 -887م، الصفحات 1554)بمعيد، العربي."معروف جيدا في عمم النحو منذ بداية وضع النحو 
وبعد ىذا القول نجده ينتقل إلى تقديم أمثمة ليثبت وجودىا منذ فترة وضع النحو العربي في قولو: "فقد أشار 

الأول ويسمى اسميا وينصب دأ والخبر فيرفع تالنحويون مثلا إلى أن كان وأخواتيا فعل ناقص يدخل عمى المب
)بمعيد، الثاني ويسمى خبرىا، فإذا أخذنا جممة )كان زيد قائما( فيذه بنية ظاىرية وتقابميا البنية العميقة )زيد قائم("

 .(881م، صفحة 1554
 من تنبعيبدو من خلال مقولة صالح بمعيد أن البنيتين العميقة والسطحية التي أتى بيما تشومسكي جذورىما 

، فيما موجودتان منذ وضع العرب لمنحو ونشأتو وتدرجو عبر مراحل، ونظرا لمعرفة القديمة الدراسات المّغوية العربية
 ، لأنيا عادة فييم.الحديث عنيما فيالجرجاني  لم يسيبالعرب لياتين البنيتين 

 :نظام عقمي المغة ..5
نظرية تشومسكي يجد أنّ المبادئ التي نادت بيا نظريّتو، لا تختمف إجمالا عمّا جاء بو في إنّ المتأمّل 

م، 1505)الراجحي، النحو العربي؛ فيما يمتقيان في مجموعة من الجوانب؛ أىّميا صدور كل منيما عن أساس عقمي
ذلك لأنّ تشومسكي يرى أنّ المغة وحدة من وحدات العقل، لذلك فيو يتّخذ من منيج ديكارت القائم   (112صفحة 

 .(141م، صفحة 1505)الراجحي، عمى العقل أساسا لو في فيم وتحميل الظاىرة المغوية

اعد عندىما ناء دراستو لقواعد المغة منحى عقميا مثمُو مثل تشومسكي في نظريتو، فالقو لقد نحا الجرجاني أث
ذلك في قولو: "ليس الغرض بنظم الكمم، أن توالت ألفاظيا في النطق، بل بيصرح الجرجاني عبارة عن نظام ذىني، 

. وقال أيضا: (27 -45)الجرجاني، الصفحات أن تناسقت دلالتيا وتلاقت معانييا، عمى الوجو الذي اقتضاه العقل"
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"وأما نظم الكمم فميس الأمر فيو كذلك، لأنك تقتفي في نظميا آثار المعاني، وترتبيا عمى حسب ترتُّب المعاني في 
 .(45)الجرجاني، صفحة النّفس"

 الكفاءة المّغوية:المّغوية أو  القدرة ..6
تتمثل في الممكة التي يمتمكيا المتكمم أو المستمع المجيد لمغتو، وىي تعينو عمى توليد عدد لا متناه من 
الجمل والعبارات، وىي مبدأ من مبادئ النظرية التوليدية، حيث يرى تشومسكي أنّ ىناك جانبين لا بدّ من الاىتمام 

 Actual linguistic performanceا الجانب الأوّل فيو الأداء المّغوي الفعميبيما معا لفيم المّغة الإنسانية: "أمّ 
وىو الذي يمثّل ما ينطقو الإنسان فعلا، أي يمثل "البنية السطحية" لمكلام الإنساني. وأمّا الجانب الثاني فيو 

تي تمثل "البنية العميقة" عند ىذا "المتكمم السامع المثالي" وىي ال competence underlying"الكفاءة" التحتية  
 .    (112م، صفحة 1505)الراجحي، لمكلام"

بين القدرة المّغوية أي الكفاية المغويّة والأداء المّغوي، "فالأداء طريقة نطق الجمل  وبيذا فقد فرّق تشومسكي
عمى مستوى الحديث العادي مثل: "الشمس ساطعة" أي العمميّة الكلامية، أمّا القدرة فيي قواعد الأداء والتي لم 

قواعد صوريّة أوّليّة ذىنية يثيرىا من يتمقّيا الإنسان من قبل. ويمكن تفسير ىذه القواعد عمى أنّ الإنسان يمتمك 
مكنونيا ما اكتسبو وتعمّمو عن المغة، فممغة وجيان: وجو دال المتمثّل في البنية السطحيّة )س( ووجو المدلول 
المتمثّل في البنية العميقة )د(" )تشومسكي، المعرفة المّغوية طبيعتيا وأصوليا واستخداميا، ترجمة: محمد فتيح، 

 ( وبذلك تكون الكفاية المّغويّة ىي صفة الفرد.24، صفحة م1551ه/ 1411
: حين ربط النظم بقوانين النحو في قولو لم تكن ىذه القدرة المّغوية بخافية عن إدراك عبد القاىر الجرجاني

"اعمم أن ليس النظم إلا أن تضع كلامك الوضع الذي يقتضيو عمم النحو، وتعمل عمى قوانينو وأصولو، وتعرف 
 ،(01)الجرجاني، صفحة و التي نيجت فلا تزيغ عنيا، وتحفظ الرسوم التي رسمت لك، فلا تخل بشيء منيا"مناىج

فالمعرفة بقوانين النحو ىي معرفة بالقواعد الضمنيّة المتواجدة في ذىن المتكمّم/ السامع المثاليّ، فقد أدرك الجرجاني 
ن لم يسمّو باِسمو إلّا أنّو عبّر عن مفيومو، وىذا يدلّ عمى معرفة عبد القاىر بقواعد "الكفاية مبكّرا مفيوم "الكفاء ة" وا 

 .(161، صفحة 8712)ىدى، رشيد، مستمع مثالي لمغة." -الذاتيّة التي ينبغي أن تتوفّر لكلّ متكمم

وأمّا جانب الأداء فقد عبّر عنو عبد القاىر حين عرض لمحديث عن أىمّية الكلام في تحقيق الوجود الفعميّ 
للألفاظ عند نقل القوانين الضمنيّة )الكفاءة( من الذىن إلى الجانب الفيزيائيّ ليا )الأصوات(. فقد "شكّل الكلام 

زه المتكمم بالتصرّف في استعمال عناصر النظام المغويّ )الأداء( محور آرائو ذلك أنّ مدار البلاغة عمى ما ينج
 (804، صفحة 8712)أبو الييجاء، والتأليف بينيا."
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تقُابل الكفاءة الألفاظَ المغويّة عند الجرجانيّ )عبارة عن سمات، تبقى دلالتيا إشاريّة، لا يتفاضل الناس في 
الأداء فيقابمو الكلام عند الجرجانيّ، لذا ركّز عميو كثيرا، وأثنى عمى دوره الفنيّ، لأنّو يشكّل ميدانا معرفتيا(، وأما 

خصباً لمبلاغة والأدب، بوصفو المعيار الأدبيّ الذي يتنافس حولو الأدباء والمقياس النقديّ الذي يحتكم إليو 
 (811، صفحة 8714)شيخي، النقاد.

  عنوغابت  أنّ المصطمحاتأنّ عبد القاىر الجرجانيّ كان واعيا بمفيوم الكفاءة والأداء إلّا  نستنتجما تقدّم م
 .المصطمحاتوثبّت المفاىيم وأعطى  -بزمن طويل-فجاء من بعده تشومسكي

 الربط بين النحو والدلالة:ضرورة  ..7
في كتابو الثاني "مظاىر النظرية النحويّة" بضرورة إدخال المكوّن الدلالي من أجل إلقاء  نادى تشومسكي

الضوء عمى المكوّنات التركيبة، ومن ثمّ وصف منيجو بالنحو التفسيريّ، فقد اىتمّ بدمج العنصر الدلالي بالعنصر 
لة ىي ذلك الجانب العميق أو اليام من التركيبي، وجعميا عمى قدم المساواة. فقد قال: "ىناك شعور عام بأنّ الدلا

دراكيا، ىو الذي يضفي  المّغة، وأنّ دراسة ىذا الجانب الدلالي بما لو من صمة في فيم الدلالات العميقة من المغة وا 
 .  (177م، صفحة 1522)ليونز، عمى الدراسات المّغوية ىذا الطابع المتميّز والمميز"

وقد سبقو في ذلك الجرجاني إذ رأى ضرورة ربط النحو بالدلالة، وضرورة اعتماد المكون التركيبي عمى 
المكون الدلالي حيث نجده يثير تساؤلا يقول فيو: "فإن قيل: النظم موجود في الألفاظ عمى كلّ حال، ولا سبيل إلى 

)الجرجاني، صفحة ولم ترتبيا عمى الوجو الخاص"أن يعقل الترتيب الذي تزعمو في المعاني، ما لم تنظم الألفاظ 
. ونجده يطرح رأي فريقين، حيث ذىب الأول إلى أىمية التركيب دون الدلالة، أمّا الثاني فالعكس، وفي نفس (21

إغفال أو قصور  ضرورة الاىتمام بيما معا دون يالوقت يعمق عمى كل طرح طرحو، ويخرج في الأخير بنتيجة ى
 .  (21 -28)الجرجاني، الصفحات أحدىما عن الآخر

 الأصولي والكلام غير الأصولي: الكلام ..8
بين مصطمحي: الكلام الأصولي والكلام غير الأصولي، فالكلام الأصولي ما كان  لقد ميز تشومسكي

)البينساوي، أىمية الربط بين التفكير المغوي عند العرب مقبولا، أما الكلام غير الأصولي فيو ما كان غير مقبولا
 .(45 -40حات م، الصف1554ىـ/1414ونظريات البحث المغوي الحديث، 

وىذا ما يقابل عند سيبويو استقامة الكلام واستحالتو، جاء في باب من كتابو سمّاه: "باب الاستقامة من 
الكلام والإحاطة"، والذي قسّمو إلى خمسة أقسام قائلا: "فمنو مستقيم حسن، ومحال، ومستقيم كذب، ومستقيم قبيح، 

، نلاحظ من قول سيبويو أنّو استخدم مجموعة من (1/82م، صفحة 1500)سيبويو، وما ىو محال كذب"
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المصطمحات: )الحسن، الكذب، القبيح( وىي قائمة عمى مبدأين اثنين أساسيين، المستقيم والمحال، وانتيى بنتيجة 
ح، وأما الكلام المحال فيو عمى أحد مفادىا وىو أنّ الكلام المستقيم موزع في ثلاثة أنواع، الحسن والكذب والقبي

. ىذا (86-1/82م، الصفحات 1500)سيبويو، النوعين، المحال والمحال الكذب. وقد مثّل ليذه الأنواع في كتابو
 يعني أنّ سيبويو ىو السّباق إلى ىذا التصنيف لكن الفرق فقط في التسمية. 

لية عندما يأتي تركيبيا سميما جيّدا، وتكون ىذه الجمل مركّبة وفق قواعد ضمنية تقود وتكون الجمل أصو 
عممية التكمّم، ويطبّقيا المتكمّم بصورة لا شعورية. ولكي تكون الجمل أصولية يجب ألّا تنحرف بالنسبة لأيّة قاعدة 

 المستوى الصوتي والتركيبي والدلالي. من القواعد التي تعين توافق العناصر المغوية في مستويات المغة الثلاث: 
 العامل: قضية ..9

بقضية العامل أيّما اىتمام حيث نجده قد جعل نظرية ربط العامل عنده تنطمق من  لقد اىتمّ تشومسكي
أساسين اثنين: الأثر والمضمر، والتفاعل الكائن بينيما فيو يرى أن العامل في المفعول بو ىو الفعل والعامل في 

مركبات الاسمية، حرة الفاعل سماه الصرفة، أي صفات التطابق والزمن والجية، وقد حدد تشومسكي نوعان من ال
إحالية، ومربوطة إحالية، ثم قسميا إلى نوعين باعتبار العمل وىما: مركبات معمول فييا، ومركبات غير معمول 

رب )البينساوي، أىمية الربط بين التفكير المغوي عند العفييا، كما أنّ العوامل عنده الفعل والحرف بالدرجة الأولى
 .(20-22-24م، الصفحات 1554ىـ/1414ونظريات البحث المغوي الحديث، 

نّ نظرية الربط العاممي من أىمّ مرتكزات التفسير في نظرية النحو الكمّي،   أيؤمن تشومسكي بالعامل حتى 
 وىي تنطمق من منطمقين:

 الأوّل: ضرورة وجود أثر لمعامل في الجممة. -

أحد -الممبسة بتحديد مجال تحكّم كلّ عامل، وقد حدّد "رادفورد" الثاني: ضرورة فصل المعاني -
م، صفحة 8777)خميس و الممخ، العامل بأنّو أصغر وحدة مؤثرة في الكممة-شرّاح التحويمية

812). 

ىذه النظرية غير جديدة فيي قديمة، وموجودة عند العرب، وىي من الأسس اليامّة التي قام عمييا  ولكن
النحو العربي، فأوائل النحاة أدركوا التفاعل الذي يكون بين الوحدات المّغوية من حروف وأفعال وأسماء، وىذا 

ىـ( ىو الذي أرسى الدعائم 102فراىيدي )تالتفاعل سماه النحاة بالعامل. وفي أكبر الظنّ أنّ الخميل بن أحمد ال
( من ذلك مثلا كلامو في عمل إنّ وأنّ وكأنّ ولكنّ وليت 841، صفحة 1567الأولى لنظريّة العامل )المخزومي، 

ولعلّ. قال سيبويو: "زعم الخميل أنّيا عممت عممين: الرفع والنصب، كما عممت )كان( الرفع والنصب حين قمت: 
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 أنّو ليس لك أن تقول: كأنّ أخوك عبدَ الله، تريد كأنّ عبدَ الله أخوك، لأنّيا لا تصرفُ تصرّفَ  كان أخاك زيد. إلاّ 
الأفعال، ولا يضمر فييا المرفوع كما يضمر في )كان(. فمن ثمّ فرّقوا بينيما كما فرّقوا بين )ليس( و)ما(، فمم 

 (.   8/111م، صفحة 1500بأفعال" )سيبويو، يجروىا مجراىا. ولكن قيل ىي بمنزلة الأفعال في ما بعدىا وليست 
فالعلاقة بين العامل والمعمول في النحو العربي تعتمد عمى الأثر الإعرابي الذي يعود إلى نوع العامل. أمّا 

، 1520الغاية منو فيي ضبط العلاقات الإعرابية ليحترز عن الخطأ في التركيب من حيث الكيفية )السكاكي، 
 (.02صفحة 
 التحويمية: ..10

المنيج التوليدي التحويمي اعتمد عمى مبدأ التحويل الذي يقوم بنقل البنية العميقة من المجرد إلى السطح 
 عن طريق التحقق الصوتي وبقواعد تحويمية مختمفة.

نتاج العدد اللانيائيّ من الجمل، د آلة، ىدفيا الأساسيّ حصر وا   بفضل التحويل "لم يعد النحو التوليديّ مجرَّ
انطلاقا من العدد النيائيّ من القواعد والوحدات الكلاميّة. بل قد أضحى ضبطا لمتراكيب الذي يقوم عميو نظام 

 (26م، صفحة 8774)العموي، المغة، وما القواعد التي تحكمو."
ة(، فيي جممة توليديّة )في التركيب أدرك تشومسكي أنّ التحويل ينطمق من الجممة النواة )الجممة الأساسيّ 

 العميق( تُنقل إلى جممة تحويميّة )في التركيب السطحيّ( من خلال القواعد التحويميّة.
وىذه الفكرة نفسيا التي نجدىا مجسدة في كتابات العرب القديمة، فقد قاسوا الكلام المنطوق عمى ىذا 

، ومن ىؤلاء الذين تعرضوا إلى التحويلات التي تربط (81م، صفحة 1557عبد المطيف،  )حماسةالنموذج المجرد
ليك ذلك:  بين البنيتين: الجرجاني وقدم أمثمة عن ذلك ونكتفي نحن بمثالين اثنين توضيحا مما سبق وا 

 الشيب(. )اشتعل الرأس شيبا( شيبا فيذه بالنسبة لو بنية سطحية، والبنية العميقة ىي: )اشتعل رأس . أ

)كأن زيدا الأسد( فيذه بنية ظاىرة، وتقابميا البنية العميقة )زيد كالأسد(، تقديم الكاف إلى صدر  . ب
 .(888 -881م، الصفحات 1554)بمعيد، الكلام

 :رتبة المغويةال ..11
الجممة، ويكون ذلك حسب قواعد ضمنية يعرفيا  الرتبة ىي مجال البحث المّغوي تعنى بمواقع الكممات داخل

 .متكمّم المّغة ويدركيا



 

 وهيبة بن حدو
 

171 

إذ يتّخذ كلّ عنصر  ،الرتبة عند تشومسكي "تحدّد الوظائف النحويّة لمعناصر المّغويّة عن طريق الموضعو 
بالتحويمية إلى عدّة عمميّات تحويمية تصيب  وقد أشار المشتغمون .موقعا محدّدا في الجممة فمو حالة إعرابية معيّنة

 الجممة منيا:
: يعتبر أحد أركان التحويل الرئيسية عند تشومسكي في نقل الجممة من بنيتيا العميقة إلى البنية .التقديم والتأخير1

دة إعادة السطحية، إذ يقوم بتفسير موقع الوحدات المّغويّة وفق المقتضيات المغويّة الممكنة، ويندرج ضمن قاع
 الترتيب. ومنو ما ىو إجباري تمميو قواعد التركيب ومنو ما ىو اختياري ينقل الجممة من معنى إلى معنى.

ىذه الظاىرة لا تخفى عمينا، فقد اىتم العرب بيا وبالغوا فييا أيما مبالغة، بل أسرفوا في استخداميا في 
كتبيم التي تركوىا لأىل زمانيم ولمن بعدىم، فمو تصفحتيا كلاميم أثناء تواصميم فيما بينيم وىذا بارز كثيرا في 

وبحثت عنيا في الصفحات لوجدتيا تكاد لا تخموا منيا فيي إن صح التعبير روحيا، حيث تحدثوا عن التقديم 
والتأخير بين عناصر الكممات وىي مركبة، وبينوا حكميا من حيث الوجوب والجواز، والعمة من التقديم والتأخير 

راض البلاغية منيا، ونجدىا كثيرا بين طرفي الإسناد المسند والمسند إليو؛ بين المبتدأ والخبر في الجممة والأغ
الاسمية، كما نجدىا بين طرفي الإسناد وعنصر من عناصر الفضمة كتقديم الفضمة )المفعول بو( عمى الفاعل من 

 .(124 -121م، الصفحات 8775)إسماعيمي عموي،  جية ومن جية أخرى عمى الفعل والفاعل معا
يعتبر الحذف فنّا من فنون القول، ويشترط لتأديتو أن تكون في الكلام قرينة دالّة عمى المحذوف. .قواعد الحذف: 2

النظرية التوليدية التحويمية الحذف ظاىرة مشتركة في المغات الإنسانية ولقد فسّرتو بنفس الطريقة التي قدميا  وتعدّ 
( our father isيقول التحويميون  إنّ ) is father Richard is as stubborn as ourالنحاة العرب. مثلا:" 

 قاعدة تحويمية تحذف الصفة المكررة التي ىيوذلك ب is father our stubborn ىي مأخوذة  من بنية عميقة
(stubborn) " ،(145م، صفحة 1505)الراجحي   . 

مقوّم من مقوّمات نظريّتو المّغويّة، وركن من أركان التحويل، وىو لا يغيّر المعنى كباقي  وىو عند تشومسكي
عناصر التحويل، فالقائل )كُسر الزجاج( كالقائل: )كسر عميّ الزجاج( إذ أنّو في كلا الحالتين يرمي إلى التعبير عن 

م، 8774)عمايرة،  مة قد تحذف وقد تبقىفكرة ذىنيّة عميقة وكذلك الأدوات التي تأتي لمربط بين عناصر الجم
 .(840صفحة 

وىذا ما أثبتو سيبويو حين قال: "واعمم أنو ليس كل حرف يظير بعده الفعل يحذف فيو الفعل، ولكنك تضمر 
ىي عمى ما  بعدما أضمرت فيو العرب من الحروف والمواضع وتظير ما أظيروه، وتجري ىذه الأشياء التي
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ت ون بمنزلة ما يخذفون من نفس الكلام ومما ىو في الكلام عمى ما أجروا، فميس كل حرف يحذف منو ويثبيستخفَ 
 .(1/114م، صفحة 1500)سيبويو،  ".فيو نحو يك ويكن، ولم أبل

الزيادة والإضافة في إطار البحث عن العلاقة بين الجمل الأصولية والجمل  عالج تشومسكي قواعد الزيادة:.1
المحوّلة عنيا أي الجمع، فالزيادة ضدّ الحذف وىي تقوم عمى إدخال مقاطع جديدة عمى الجممة فالاسم الموصول 

 .  (111م، صفحة 1521)ريمون، طحال، مثلا يقوم بضمّ الجممة الفرعية إلى الرئيسية

والزيادة من عادات العرب وسنتيم في طريقة وأسموب كلاميم، فكثيرا ما يمجؤون إلى ىاتو الظاىرة، وقد 
فصّل ابن جنّي القول فييا حيث قال: "وأمّا زيادتيا لإرادة التوكيد بيا وذلك أنّو قد سبق أنّ الفرض في استعماليا 

يا فإذا زيد ما ىذه سبيمو فيو تناه في التوكيد بو. وذلك إنّما ىو الإيجاز والاختصار والاكتفاء من الأفعال وفاعمي
كابتذالك في ضيافة ضيفك أعزّ ما تقدر عميو، وتصونو من أسبابك، فذاك غاية في إكرامك لو وتناىيك في الحفل 

 يكون أساسيا المعنى. .  فالزيادة عند ابن جنّي لا بدّ أن(8/826م، صفحة 1557)ابن جني، بو"
القدماء، كما وجدوا ليا صدى في  العربىذه معظم القضايا التي وجدىا الباحثون مبثوثة في كتب عممائنا 

 الدراسات المسانية الغربية.

 خاتمة:.4
وفي آخر ىذا البحث يمكن القول أنّ النظرية التوليدية التحويمية رغم أنّيا حظيت بمكانة ورتبة ميمّة أىّمتيا 

و من بينيم الدكتور عبده الراجحي        لاحتلال الصدارة في الدرس المّغوي الحديث إلّا أنّ بعض الباحثين العرب
أعادوا قراءة تراثنا العربي من  و الدكتور تمام حسان و الدكتور عبد المطيف حماسو و الدكتور خميل أحمد عمايرة

، اء في ىذه النظرية الجديدة وما ىو موجود في تراثنا المّغوي منظور لساني حديث، وحاولوا إلقاء الضوء عمى ما ج
الوصفية و ميمو إلى  اعتراض تشومسكي عمى منيا: مبادئ النظرية التوليدية ليا أصول عربية وجدوا أنّ بعضف

ي عمى كما أنّ تركيز تشومسكالتفسير و ىذا أمر كان العرب سباقين إليو فمم يقدّموا قاعدة إلّا و عمّموا سببيا. 
و مسائمو لينتقل بعده  بويو حين استيل كتابو بباب النحوالجممة بوصفيا الوحدة المغوية الأساسية قد سبقو إلييا سي

ما ذىب إليو تشومسكي عندما قال أن الجممة قد تكون صحيحة التركيب و خاطئة إلى المستويات الأخرى. و 
و نظم اخترق نظاميا من النظم: نظم راعى صحة القواعد عين الدلالة ىو نفسو ما قالو الجرجاني عندما ميز بين نو 

فإنّ عبد فعدّ فاسدا. و إذا رمنا الحديث عن مصطمح البنية السطحية و البنية العميقة المذان استحدثيما تشومسكي 
كثيرا ممّا جاء وأثبتوا أنّ و بذلك  القاىر الجرجاني قد تنبو ليما حين فرّق بين النظم و الترتيب و البناء و التعميق.
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في ىذه النظريّة كان لعممائنا العرب من أمثال الخميل بن أحمد، وسيبويو، وابن جنيّ، وعبد القاىر الجرجاني باع 
 فيو
 . قائمة المراجع:5

 م(، مباحث في المسانيات، ديوان المطبوعات الجامعية، الجزائر.1999أحمد، حساني، )-
 العممية، لبنان.، دار الكتب 1أحمد، حسن بسج، ط-
 ، ديوان المطبوعات الجامعية، الجزائر.2م(، المسانيات النشأة والتطوّر، ط2005أحمد، مؤمن، )-
 م(، عمم الدلالة إطار جديد، ترجمة صبري إبراىيم سيّد، دار المعرفة الجامعية، الإسكندرية.1995بالمر، ف.ر، )-
 ، عالم الكتب، القاىرة.1طم(، مقالات في المغة والأدب، 2006تمام، حسان، )-
الجرجاني، أبو بكر عبد القاىر بن عبد الرحمن بن محمد، )دت(، دلائل الإعجاز، تعميق أبو فير محمود محمد -
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