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Ȗسڥɸ ʄذه الدراسة اڲʄ الكشف عن أعماق الرؤʈة النقدية وخصوصيْڈا للناقد : مݏݵص·

لإسɺامھ ࢭʏ طرح جملة من לشɢاليات المعرفية والمنݤݨية وخاصة تلك " مصطفى ناصف"

يا الۘܣ أرɸقت ɠاɸل النقد بالقراءة النقدية والفاث لاعتبارɸما من أك؆ف القضاالۘܣ تتعلق 

من خلالɺا خروج النقد العرȌي . العرȌي وتبعا لذلك فقد اختار الناقد قراءة خاصة يرى

بوضعھ موضع الفحص والمساءلة .من غياɸب التيھ إڲʄ مشارف النور

.نقد النقد،ناصف، مقارȋةالعرȌي، مصطفىالنقد ،الفاث،القراءة: الɢلمات المفتاحية

Abstract:This study aims at examining and detecting   the critical
vision depths and its specificity according to a critic Mustapha Nasif , for
his contribution in posing a set of  cognitive and methodological  issues
,especially  those related to the critical reading skills and heritage,  in which
they are considered to be  the most  essential issues that burdened  the
Arabic critique ;subsequently, a critic has chosen a special reading through

which he sees   a sort of dissenting the  Arabic  Critique  from
darkness into   outskirts of light ,placing  it under examination along with
accountability

key words:Reading, Heritage, Arab critical, Mustafa Nasif, An
approach , Metacriticism.
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:مقدمة.1

 ʄسڥȖااݝݰاولاتɺاستجماع أسس ʄةتو ،النقدية إڲʈاٰڈا النظرɠة أرʈوالعلمية من قو

أداة دّ، فالنقد ʇعخلق تراكم معرࢭʏقاد الدائم نحو سڥʏ النّالذي يتّܸݳ ࢭʏ البحث تدقيقخلال 

الثقافة عڴʄ حد سواء، كما أن آلياتھܶݱݰة والمقومة للأدب والنقد و من כدوات المعفة و الم

الۘܣ לشɢالياتمن والثقافات، و לيديولوجياتعڴʄ اختلاف اختلفت باختلاف حامڴʏ المناݠݮ 

المȘشعبةاتھ وثقافࢭʏ حد ذاتھ بجذوره التارʈخية ا النقد قراءة ɸذإشɢاليةالنقد العرȌي ۂʏ وسمت

قضاياه خطرا عڴʄ و ،العرȌيالممتدة عف العصور، فقد Ȗشɢل القراءة اݍݵاطئة للنقد جسورهو 

و مسار النقد عموما ࢭʏ الݏ الكلاسيكية فك قيود القراءات القديمة ݰظة الۘܣ ʇسڥʄ فٕڈا إڲʄ التطور

قلكن و ؛الۘܣ أبقتھ ܥݨ؈ن الماعۜܣ و الراɸن ية الناقدة الموضوععطي القراءة Ȗد من زاوʈة أخرى

الصة لا Ȗشو٭ڈا כزمات اݍݰادة التأسʋس لنظرʈة نقدية عرȋية خانفتاحا و دفعة نحو التطوʈر و 

النقد العرȌيسوىטختلافات العقيمة الۘܣ لا تولد و  تطور دون تحول .أزمات أخرى

العرȋيةةن الثقافاݍݰديث ࢭʏ ظل المواجɺة ب؈لنقد العرȌي القديم و ات تنوعت قراءا

כجنۗܣ لفكر اجɺة ɸيمنةالعرȌي من مسّت التفك؈ف الثقافية الۘܣ والتأث؈فات السياسية و ،والغرȋية

قراءة Ȗعيد ɸيɢلة باتجاهانȘشالھ النقد العرȌي و تخليص، فصار من الصعب بقوّة حضارتھبالغال

"تطبيقا تنظ؈فا و ؛ صطݏݳالمو نݤݮفكرʈة ࢭʏ المالمɢوناتھ
ّ
رض عڴʄ الث

ُ
عرȋية أن تبحث قافة الفقد ف

ثقافة כجنۗܣ الذي ȖشȘبك معھ ࢭʏ معركة التحرʈر السيا؟ۜܣ وטجتماڤʏ عن تجديد ذاٮڈا بمنظور

ّٔو  ࢭʏ ال ڈاية مجمل أعراض اݍݵلل ɸذا التناقض الذي رسم انطلاقة التحديث العرȌي ɸو ما أفرز

، بالإضافة إڲʄ البعد عن الفاث العرȌي أو قراءتھ دون1"ࢭʏ مشروع الٔڈضة العرȋيةלخفاقد و فدالو 

تثم؈ن لإنتاج النقاد  كشف اݍݨوانب المغمورة من مؤلفاٮڈم و أسفارɸم النقدية، כوائل و وڤʏ و دون

مؤلفاتھ ࢭʏفقد سڥʄ ،للنقد العرȌي" مصطفى ناصف"و من القراءات النقدية اݍݰديثة نجد قراءة 

أخذ دراستھ إڲʄ حيث خاض ࢭɸ ʏذه الغمار و زمات المتلاحقة، للأ ارج مخة و يإڲʄ إيجاد مداخل تأسʋس

أو النظرة الثانية لقضايا النقد ) The second reading" (القراءة الثانية"منڍʄ خاص تحت مسܢ 

ما כسباب الۘܣ و ؟ࢭʏ قراءتھالناقد إڲʄ الفاث نظركيف ؟ و معۚܢ القراءة الثانيةالعرȌي عامة، فما 

فيھ حلا اڍʄ ثانييتخذ منھجعلت ءة طبيعة القراو وجودةما عمق النقد العرȌي؟ و لإشɢالياتيرى

اشɢاليȘنا ɸو معرفة فعل القراءة وȋالتاڲʏ جوɸرالثانية للنقد العرȌي عموما والفاث Ȋشɢل خاص؟

بعلا بد لما سبق وتبعا.لناصف وعلاقتھ بالفاث النقدي
ّ
Șا أن نɺستطيع من خلالɲ ةȋלجابةمقار

الكفيلة بإيضاح ملاȊسات نقد النقد وما نراه مناسبا ɸو إتباع اسفاتيجيات السابقة כسئلةعن 
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فٕڈا حميد ݍݰميداɲي وسيلة للنظر ࢭʏ من خلال ɸذه الدراسة استخدام أداة الوصف الۘܣ يرى

.טعمال النقدية

:النقديوالفاثࡩʏ مفɺوم القراءة . 2

شغل Ȋعدة و ،المعاصر طوʈلا بإشɢالية القراءة النقديةعۚܣ اݍݵطاب النقدي اݍݰديث و 

قبل معرفة طبيعة القراءة كث؈فة، و ومسائلات،نقاشاتومحلبؤرة توتر ب؈ن النقاد ɠانتقضايا

.من ثم ماɸية الفاث النقديو ،د من معرفة ماɸية القراءة Ȋشɢل عاملا ب" مصطفى ناصف"عند 

:مفɺوم القراءة1.2

بحثناعنوانتفكيكلذلك لابد من ؛ مصطݏݰاٮڈاۂʏ مفاتيح العلوم أنʏّࢭلا يختلف اثنان

ɸو مصطݏݳ القراءة إنّ. لɢل مفردةالم݀ݨܣ وטصطلاڌʏة لأجل تحديد المعۚܢ إڲʄ وحدات لفظي

ھ ، البحثرك؈قة ɸذا
ّ
ل ثبحيכدبيةو وانȘشارا ࢭʏ الدراسات النقدية تداولاכك؆ف فضلا عڴʄ أن

ّ
يمث

، فما القراءة؟والمعاصرمعطى من معطيات טتجاɸات النقدية ࢭʏ العصر اݍݰديث 

 ʏو، وأقرأتھ غ؈فيواقفأتھقرأت الكتاب : قرأ"":أساس البلاغة"جاء ࢭɸمن قرأة الكتاب، و

و وفلان قرأ الكتاب : "فجاء بمعۚܢ" الم݀ݨم الوسيط"ࢭʏ أما.2"ناسك عابد و ɸو من القراء: قراءقارئ

و قرآنا، تȘبع ɠلماتھ نظر و نطق ٭ڈا، و تȘبع ɠلماتھ و لم ينطق ٭ڈا، و سميت بالقراءة قراءة، 

رُءًا و قرآنا، جمعھ و ضم Ȋعضھ إڲȊ ʄعض...الصامتة
َ
.3"و الآۜܣء ق

النطق وكذلكوالضمالقراءة تحمل معۚܢ اݍݨمع معظم المعاجم اللغوʈة أفادت أنّإنّ

.وלبلاغ

كذا صطلاحية بحكم Ȗغي؈ف المعطيات و ט العديد من المفاɸيمرفت عكما أن القراءة 

ʏالبحث ࢭ مجالنا النقدي כدȌي مجالات استعمال اللفظة، و تطورɸا عف العصور، لذلك سنحاول

النصوص כدبية وتبحث فٕڈا عما ɸو مݲݨوب Ȗستغورالنقدية، فالقراءة اماɸيْڈعنمفȘش؈ن

ت الذي ينفذ إڲʄ باطن تلك النصوص بآليائطرʈق القار استخراجھ عنʄ إڲʄ فɺمھ و خفي و Ȗسڥو 

(...) لتأليف جديدانبجاس"اݍݰقيقة Ȗسڥʄ إڲʄ إنتاج نقدي ɸو ࢭʏمتنوعة ɸدفɺا استكناه المعۚܢ و 

ݏݰظة الكتابة Ȗسبق ݍݰظة القراءة لكٔڈا ݍݰظات ، ف4"فضاء يفصل ب؈ن ݍݰظۘܣ فناء و انبعاثو 

כدبيةالنقد بصفة عامة لم توجد إلا Ȋعد النصوص ، لأن القراءة و לنتاجتبادل لنفس 

مختلفة و متنوعةלبداعزاد حظوظ تواجد القراءةحضورو ، ةوלبداعي .ࢭʏ صور
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، 5"فك ɠود اݍݵف المكتوب و تأوʈل نص أدȌي ما"ۂʏ " سعد علوش"كما يرىوالقراءة

ࢭʏ معو  غ؈ف مباشرة ܢ التأوʈل ȋۚالتاڲʏ فإن القراءة ࢭɸ ʏذا الصدد قد تɢون لأن Ȋعض الكتابات تɢون

.تحتاج إڲʄ فك و قراءة من نوع آخر

أن القراءة ۂʏ رغبة العمل " رولان بارت"أما  يمغۜܣ ɠل أدب " ف؈فى فمن رغبة إڲʄ أخرى

فالنقد لʋس إلا ݍݰظة من ...من ɠاتب لم يكتب إلا ليقرأ؟ و كم من ناقد لم يقرأ إلا ليكتب؟وكم

، و عندما نقول6"فيھ و الذي يقودنا نحو الوحدة، و نحو حقيقة الكتابةɸذا التارʈخ الذي ندخل 

و راءة الناقدة الۘܣ تحتاج إڲʄ تأنٍّالقعۚܣ أو اݍݨانب ךڲʏ مٔڈا، بل ɲشاǿعلا ɲعۚܣ ٭ڈا المعۚܢ الالقراءة

تحت العملية العقلية من إدراك و تحليل و مناقشة و منھ يتوجب عڴʄ القارئ دقة و ɠل ما ينطوي

من القراءة تحرʈر النص من القيود ךلية أو القراءة الت قليدية، و عليھ فإن ࢭɸ ʏذا المستوى

عن طلنقدالقراءة ا النص النقدي أو و ق التفاعل ب؈ن القارئرʈية إنتاج آخر يڴʏ לنتاج כول

حسب ثقافتھ و  .الفكرʈةأيديولوجيتھלبداڤʏ عف آليات نقدية يختارɸا القارئ

:مفɺوم الفاث النقدي2.2

أورث الرجل ولده مالا إيراثا "وȖعۚܣࢭʏ المعاجم اللغوʈة، ) ورث(ʇشتق الفاث من مادة 

ɠابرا وتوارثوهورثة فلان، ورثھ تورʈثا، أي أدخلھ ࢭʏ مالھ، عڴʄ ورثتھ، وɸمحسنا، أورثھ الآۜܣء أبوه 

.7"الميت وراثھ مالھ أي تركھ لھ، و الفاث ما يخلفھ الرجل لورثتھوأورثعن ɠابر 

؈فاث ࢭʏ قولھ عز وردت لفظة الفاث ࢭʏ مواضع كث؈فة ࢭʏ الت؇قيل اݍݰكيم مٔڈا بمعۚܢ الموقد

"وجل رضياواجعلھʈرث من آل ʇعقوب يرثۚܣ و :  وتأɠلون"ࢭʏ قولھ Ȗعاڲʄ " الفجر"سورة وࢭʏ. 8"ربّ

.9"الفاث أكلا لما

تحمل مع متنوعة أɸمɺا ما يفكھ السلف من مال أو انإذن لفظة الفاث ࢭʏ جانّڈا اللغوي

.الرجل لورثتھيذخرهوماحسب 

أما ࢭʏ جانّڈا טصطلاڌʏ فقد خاض العديد من النقاد غمار معاɲي الفاث سعيا مٔڈم 

ɲي الܶݰيحة لتقوʈم كشف و توضيح ماɸية الفاث عامة و النقد خاصة و כخذ بالمفاɸيم و المعا

مسالك النقد العرȌي و فك اشɢالياتھ المتجددة، فالفاث يحمل معاɲي تجعلھ دائما تحت المشفك 

فɺو לɲساɲي إڲʄ ךن"اݍݰضاري لأمة منذ أقدم العصور ن إ، أي10"جماع التارʈخ المادي و المعنوي

ʇُالفاث 
ّ
ɢق التأث؈ف و التأثر و ال شʈي عن طرɲساɲتبادل כقطاب المتنوعة ب؈ن مختلف ݝݨتمع ל

اݝݵتلفة سواء عن طرʈق اݍݰروب أو الفتوحات أو الفجمة أو  الشعوب و כمم عف العصور
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المباشر و غ؈ف المباشر، و ɸذا ما يجعل الفاث من أك؆ف القضايا النقدية غموضا و انفلاتا، تبادلال

ʈل ناقد أو دارس ينظر للفاث بمنظاره اݍݵاص و برؤɢا فɺاليةتھ اݝݵتلفة عن ךخر فيجعلɢإش

.تصعب לحاطة ٭ڈا ࢭʏ النقد و الفكر العرȌي اݍݰديث و المعاصر

وכدبواللغةوالشرʉعةالعقيدة "إڲʄ الفاث عڴʄ أنھ " عابد اݍݨابريمحمد"نظر وقد

، فاعتفه موروثا ثقافيا و فكرʈا و ديɴيا و أدبيا و فنيا و 11"اݍݰن؈ن و التطلعاتو والذɸنيةالعقل و 

.بالتاڲʏ فيھ نوع من اݍݵصوصية العرȋية الۘܣ لا تقبل القييف و التحرʈف

ʏل ما وصل إلينا من الماعۜܣ داخل اݍݰضارة : "بأنھ" حسن حنفي"السياق يرىذاتو ࢭɠ

حاضر عڴʄ عديد من السائدة فɺو إذن قضية موروث و ࢭʏ نفس الوقت قضية معطى 

يɴية و الفلسفية و כدبية جميع الميادين الفكرʈة و الدࢭʏ ، إذن الفاث نتاج الماعۜܣ 12"المستوʈات

ɸو ما خلفھ لنا السلف من إنتاج فكريوالشامل النقدية، و من ثمة فإن الفاث ࢭʏ معناه الواسع و 

ثقاࢭʏ، وصل لݏݵلف عن طرʈق الفاكم عف ا و כزمحضاري .نة ࢭʏ أمة من כمملعصور

:فعل القراءة ࡩʏ تجرȋة مصطفى ناصف. 3

النقاد العرب الذين اشتغلوا Ȋعديد القضايا النقدية ولئكأمن " مصطفى ناصف"دʇّع

محاولا بذلك تخطي و ،الۘܣ واجɺت ɸذا النقدشɢالياتللإ عن حلولباحثازوايا مختلف البالعرȋية 

فٕأزماتھ و مطباتھ عن طرʈق رؤʈة جديدة  مسار النقد ݱݳڈا الناقد منعطفا آخر ينعش و يܶيرى

موقفا التأسʋس لɺذا النقد، آخذاجوɸره المɴشود من خلال التأصيل و ʈوصلنا إڲʄ العرȌي عامة و 

معارض و متحفظ، و قبل ɸذا ة أسالت حف الكث؈فين ب؈ن مؤʈد و قضيمن الفاث باعتباره ݯݨة و 

الدراسة و المشروع النقدي لدى أي ناقدذاك ʇسڥʄ الناقد إڲʄ ءۜܣء أعمق يحدد فاو  و ۂʏ رق

المرجعياتومانوعية القراءة النقدية و آلياٮڈا عند الرجل، فكيف ɠانت ɸذه כخ؈فة؟ أو " القراءة"

ݳقد أبان الناقد عن رؤʈتھ فالفاث؟فيھݍݰ؈ق الذي وضع ما او ،الۘܣ اعتمدɸا ࢭʏ ذلك بطرʈقة أوܷ

(ࢭʏ مؤلفاتھ محاورات مع الن؆ف (، )قراءة ثانية لشعرنا القديم(و، )نظرʈة ثانيةالنقد العرȌي نحو: 

.وغ؈فɸا) والتواصلوالتفس؈فاللغة (و، )وت الشاعر القديمص(و، )العرȌي

:ة الثانية ب؈ن النظرʈة والتطبيقالقراء1.3

اختلفت القراءات النقدية اݍݰداثية من ناقد لآخر تحت قاسم ووڤʏ مشفك ɸو ذلك 

بالɺوة بʋنھ و ب؈ن النقد  Ȍي الذي شعرت بھ الذات النقد الغر المتمثل ࢭʏךخرعند القلق و الشعور

ࢭʏ ففة ما ʇعرف ةصدمات الۘܣ عاشɺا ɸذا النقد، خاصمدى خطورتھ من خلال الو ،العرȋية
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خاصة ب، فقد أحس المثقف العرȌي و )1798(بالٔڈضة الۘܣ تزامنت مع اݍݰملة الفرɲسية عڴʄ مصر 

الوڤʏ، و بحكم المسافة الۘܣ ɠان ؈فة سنوات ࢭʏ التحضر و الثقافة و الناقد أن بʋنھ و ب؈ن الغرȌي مس

وذلك اأسبابلا بد من تقليصɺا، أو عڴʄ כقل معرفة  العلܣ ، التحضر الثقاࢭʏ و لرفاه الفكري

ت مفاصلھ 
ّ
الفكرʈة، ɸل ۂʏ فɢان لا بد من التفتʋش عن כسباب الۘܣ أٰڈكت النقد العرȌي و شل

؟الماعۜܣ الذي ܥݰق تحت أقدام כجنۗܣبأزمة وڤʏ أم أزمة مصطݏݳ، أم،أم أزمة منݤݮ،أزمة مبدأ

العرȌي فɢانت כضرار أك؆ف جميع ɸذه כزمات وجدت مع כسف ࢭʏ النقد ࢭʏ اݍݰقيقة إنّ

ɸو معرفة نقطة البداية من خلال القراءة " مصطفى ناصف"و قد رأى ،و أشد اݍݰلول أن أول

ʄي عڴȌلم ترفع النقدمر العصور، لأنالثانية لمنجزات النقد العر ʄات من و ،النتائج כوڲȋ

Ȗغي؈ف القراءة لتغي؈ف النتائج من  تأوʈلھالفاث أو محاولة /النظر ࢭʏ الماعۜܣةإعاد"خلال الضروري

جل اݍݰاجة المݏݰة ݝݰاورة اݍݰاضر المتخلف ࢭʏ جميع القطاعات و عڴʄ جميع أقراءتھ من 

النفي و ، مستقبل يحمل أفɢار مغايرة Ȋعيدة عن اݍݪݰود و الْڈمʋش 13"المستوʈات أملا ࢭʏ المستقبل

.לيديولوجيةعية و الثقافية و و التنكر للواقع العرȌي و أصولھ و مɢوناتھ טجتما

النقد العرȌي نحو نظرʈة "كتابھ ࢭʏقضية القراءة مطولا خاصة )مصطفى ناصف(ناقش

اختار القراءة الثانية عڴʄ وجھ اݍݵصوص ليقينھ بقصورو ، فقد اعطى لɺا اɸتماما واسعا" ثانية

 ʄعض البوا"כوڲȊ طȋر ʄعتمد عڴȖ قراءة ثانية لا ʄإڲ بما استحدث بطرʈقة فنحن محتاجون رق

ɸذا اݍݨوɸر ɸو يق؈ن القراءة 14"عشوائية Ȗعفي عڴʄ جوɸر النقد العرȌي و مɢانتھ ࢭʏ ثقافتنا بل إنّ

منازع من خلال טعفاف بالنقد العرȌي القديم الذي يمثل ماعۜܣ כمة العرȋية ثم  الثانية دون

قد العرȌي غ؈ف القطيعة و التنكر التقرب منھ من زوايا تختلف عن כوڲʄ الۘܣ لم يجن مٔڈا الن

.للɺوʈة

عڴʄ القراءات التقليدية  و إن القراءة الثانية لدى الناقد ۂʏ بلا شك قراءة نقدية تثور

טبتعاد عن شروط و  تحفظ المعۚܢ و ترنو إڲʄ نظرʈة نقدية عرȋية خالصة، دون تȘبع مسالك أخرى

و القراءة  مارسɺا الناقد عف آليات رأى ܣالۘذاٮڈاالموضوعية ࢭʏ حد القراءة الضرورʈة و ۂʏ القارئ

من ثمة فإن الناقد أراد أن ʇعاݍݮ النقد ة، و يالتأزماتھ المتلق النقد العرȌي و أٰڈا כنجع لتخطي مزا

ثانية تخالف السطحية و تخالف القراءة الغافلة المتح؈قة و كذا ال݀ݨلة، لأنھ عڴʄ بقراءةالعرȌي 

شكك ࢭʏ قدرات قلة من الباحث؈ن و لكن نȘة أخطر مما نتوɸم حۘܢ ךن، لا لقراءارأمو "بأن يق؈ن 

و بالتاڲʏ يجب تدارك الɺوة و تطبʋب ،15"الɺوة واسعة ب؈ن كفاءات القلة و تيار القراءة العامة

القراءة العامة أو تجاوزɸا إذا ɠان ࢭʏ القلة اݍݵ؈ف للنقد العرȌي فيجب دعمɺا ࢭʏ مقابل اعوجاج

.الشاǿع الذي يلتȎسھ الغموض و تكتنفھ السطحيةالعام 
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و بذلك فقد أثث ناصف لقراءتھ الثانية عف مؤلفاتھ الكث؈فة و الغنية بالقضايا النقدية 

فعڴʄ سȎيل כɸمية " نحو نظرʈة ثانيةعرȌيالنقد ال"فنجده منظرا ࢭʏ كث؈ف من כحيان ࢭʏ كتابھ 

الموجودة ࢭʏ الكتاب معاݍݨا إياɸا بقراءتھ اݍݵاصة الۘܣ نجد المصطݏݳ النقدي من القضايا الكفى

استكناه اݍݨو  لاعتبار المصطݏݳ النقدي כك؆ف جدلا ࢭʏ حياة انب المظلمة ࢭʏ النقد العرȌي تحاول

ةأسس القراءʇستɴتج محاولاتھ الرامية إڲʄ إعطائناإن المدقق فيما أȖى بھ الناقد النقد عامة و

الۘܣ " טتصال و טنفصال"ساس فكرة ɸذه כ و أɸم ؛النقديھشروعࢭʏ مالۘܣ اعتمدɸاالثانية 

ات النقد العرȌي تركز علٕڈا ࢭʏ الصفحات כوڲʄ للكتاب معتفا إياه ךلية כك؆ف نجاعة ࢭʏ ضم ش

٭ڈذه ךلية؟ لية العمكيفɸو توضيحتمثل قطب الدراسة و مركز رڌʄ القراءة، و اݍݨدير بالو 

داخل و خارج نموضوعية إتحقيق نتائج او ننفصل لكيف نتصل  טتصال و טنفصال يɢون

فقد اغفبنا عن النقد العرȌي أو Ȋعض فصولھ لأننا لم ɲستطع تقدير أɸمية " النقد العرȌي 

، 16"، إننا نرʈد أحيانا أن ɲعʋش ࢭʏ دائرة ضيقة ࢭʏ عبارة أو ɠلمة أو اصطلاحمصطݏݰات تبدو غرʈبة

טتصال بھ و ما يمكن טنفصال عنھ، و من ثمة فإن القراءة الثانية فمن الصعب تحديد ما يمكن 

ɺذه المسألة من أجل فɸ حل ʄعكف عڴȖݳ مث عڴʄ ذلك ɸو الم ܵݰيح للنقد العرȌي، و أوܷ

النقد العرȌي أن ينفصل عن الثقافة العرȋية أو أن ʇغفل عن  الثقافة العرȋية، فلا يمكن لقارئ

الثقاࢭʏ و مثالنا ࢭʏ ذ مصطݏݳ مɺم علامة عڴʄ وجود شاغل لفɢ"النقدي لك المصطݏݳ التطور

لكن يمكن ةياݍݨماعة العرȋ، ولا يمكن טنفصال عن روح 17"جماڤʏ يلȎسھ أك؆ف من لبوس

 ȃاࢭɢالنقد و المصطݏݳ بما ي טنفصال عن الفɺم المغلوط لɺا أو القراءة القديمة الۘܣ Ȗعرقل تطور

عرȋية تحتاج إڲʄ مساءلة أيضا إڲʄ تجرȋة ثانية تمكننا اݍݰاضر، و كɢل ثقافة فإن ثقافتنا ال

حضارʈة متفɺمة للواقع الراɸن و ɸذه مɺمة القراءة الثانية و مɺمة כجيال عف استغلالɺا Ȋعيون

تكملة  لا ا ، ɸذإيجابياتھياتھ و تنمية ما جاء بھ כجيال السابقة عن طرʈق تقوʈم سلبالعصور

عڴʄ حد رأي يدعو أبدا إڲʄ טلتصاق بالثق افة العرȋية و عدم טنفصال عٔڈا ࢭʏ مواقف أخرى

כساسية : "ࢭʏ قولھ" جابر عصفور" و التعديل تكييف כصول...اݝݰاولة تقوم عڴȖ ʄعديل כصول

المعارضة و المتضادة عڴʄ نحو يمكننا من التجاوب ࢭʏ بناء جديد كما ʇعۚܣ التنȎيھ إڲʄ العناصر 

ʇسمح لبقية العناصر לيجابية بالتوافق مع اسȘبعاداو اسȘبعادɸا السلبية ࢭɸ ʏذه כصول

ʈحث و ، و ɸذا ما أشار إليھ مصطفى ناصف فɺو يحذر من טتصال ךڲʏ 18"عناصر إيجابية أخرى

.المألوفقغ؈ف الطرʈعڴȊ ʄعث النقد العرȌي و مصطݏݰاتھ و قضاياه عن طرʈق آخر 

رأى الناقد أٰڈا כɲسب ࢭʏ تخطي وטنفصالȊعيد عن טتصال وغ؈ف نجد ثنائية أخرى

و التفاعل ɸذه اݍݰوار: ۂʏالصدمة اݍݰضارʈة العرȋية، تأكيدا ࢭʏ ذلك عڴʄ القراءة الثانية، و 

.الثنائية الۘܣ تخدم القراءة الثانية
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و يفتح تبعا لذلك مغالق أبواب ɠانت  إن اݍݰوار يفتح آفاقا جديدة أمام الناقد و القارئ

اݍݰوار לغلاقكمة مح التفاعل، فلا تفاعل من غ؈ف حوار لأٰڈما لا رɸجو فيما مغۜܢ، و قد يɢون

 ʏو اݍݵارڊ ʏالداخڴ عڴʄ المستوى ʇعطيان النتائج المرجوة من غ؈ف استغلال ܵݰيح، فكلاɸما يɢون

أي داخل النقد العرȌي و الثقافة العرȋية ࢭʏ حد ذاٮڈا، ثم علاقْڈا مع باࢮʏ الثقافات כخرى، و 

العرȋية، لأن לبداع  لا يأȖي بالوڌʏ و فةد الثقاتفاعل ضرورة حضارʈة لتجديأن ال"الܶݰيح 

عن العصر و الراɸن و الثقافات اݝݰيطة ، و الوڤʏ و الرؤʈة العميقة ۂʏ مناط 19"לلɺام بمعزل

يحمل ࢭʏ يده منالقراءة الثانية و  غ؈ف الممكن טɲسلاخ عن الواقع و العصر و التطورات، و القارئ

.لاق و טنفتاح مۘܢ رأى ذلك ضرورʈا و صائبازمام القراءة ʇستطيع ٭ڈا טɲغ

حوار ب؈ن الماعۜܣ و اݍݰاضر و إن الماعۜܣ و اݍݰاضر لا " ناصف"و إن النظرʈة حسب 

يتوقفان عن اݍݰركة و بالتاڲʏ يجب البحث عن الشق الثاɲي ࢭɠ ʏل כزمنة من خلال إقامة جسر 

قاࢭʏ تارʈڏʏ متغ؈ف و منفتح لا ثابت اݍݰوار و التفاعل و النظر ࢭʏ شؤون النقد العرȌي ࢭʏ ضوء ث

، و Ȋعث و إحياء 20"و قد يؤدي اݍݰوار إڲʄ ءۜܣء من الفɺم الثاɲي للنقد العرȌي"يكتنفھ اݍݨمود 

التحڴʏ بروح المسؤولية بذات محاورة و فاعلة  لقضايا و مسائل أغفلت فيما مغۜܢ فعڴʄ القارئ

القديم و تتفاعل مع اݍݰديث رتحاو تقفب من روح العصر و لا تȎتعد عن اݍݨذر و כصل، 

.المعاصر Ȋعيدا عن التح؈ق الذي لا يمكن من الرؤʈةو 

أطروحة الشك ࢭʏ قراءة النقد العرȌي مݏݰا " مصطفى ناصف"و إڲʄ جانب ما سبق اتخذ 

العرȋية، بل سعيا  قافةالثو النقدلأصولعڴʄ إعادة دراسة نقدنا العرȌي بطرʈقة ثانية لا ناكرا 

Ȋ ʄعض و ɠل فɺم فالنقد العرȌي أسئلة شديدة כɸمية يؤدي Ȋعضɺا إڲ"جديدة نظرʈة نقديةل

عن أو، و مثالنا ࢭʏ المصطݏݳ 21"والثقافة العرȋية جدير ببعض الشكالشعر للمصطݏݳ بمعزل

أنھ لʋس و טصطلاح  نا، أي لا يمكننا تقدʇس ɠل ما وصل إلينا، بل يجب ثȊشɢل عام؛ فالناقد يرى

الغايات و ʏ جانبھ לيجاȌي اݍݵادم للقراءة الثانية ثم يجب التفرʈق ب؈ن الوسائلمراعاة טختلاف ࢭ

تبۚܣ ɸذا الطرح، لʋس من باب الȘشكيك المطلق أو الرفض للنقد " ناصف"من ɸذا المنطلق أراد 

العرȌي، بل من باب المسؤولية الموضوعية و القراءة النقدية اݍݰذقة، لفتح أفق نقدي جديد ين؈ف 

من قضايا أخرىمسار الن معرفة جوانب أخرى لا يمكن فقد العرȌي، فأطروحة الشك تȘيح للقارئ

حقيقة الȘسليم بɢل ما جاء بھ النقد العرȌي، لأن الظروف تختلف، و الناقد أخذ أطروحة الشك 

ȋرعنا ࢭʏ و فقد برعنا ࢭʏ اتخاذ اتجاه واحد "Ȋشɢل جدڲʏ لا Ȋشɢل يقاطع و ينكر فيھ النقد العرȌي 

م ʇعف عن قلق، فال22"ان لكننا ɸنا ɲعمد إڲʄ اسȘباق القلق اݍݨدڲʏطفɺومات مȎسوطة السلتصور
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و ،صدمتنا اݍݰضارʈة
ّ

ݳ من خلال تمزʈق ݯݨاب اݍݵوف ʈمك الكسل و ننا من الرؤʈة Ȋشɢل أوܷ

.العرȌي ࢭʏ حلقة ظلماءالنقداݍݨف الذي وضع من التحررو 

عڴʄ כقل " طھ حس؈ن"عندمن خلال ما سبق قد أخذ من " مصطفى ناصف"نݏݰظ أن 

Ȋشɢل كڴʏ الرجلأخذ من يلمفكرة الشك و أطروحة عدم تقبل כفɢار و القراءات اݍݨاɸزة ، إنھ

ࢭȊ ʏعض ھلو خالفܢحۘ" طھ حس؈ن"و مطلق، لكن لا يخفى عنا أن الناقد قد تأثر تأثرا عميقا بــ 

قراءة مصطف ناصف إڲʄ تمي؈ق "لوسيلة واحدة لكن الغايات تختلف، فقد ɸدفت فا،القضايا

כفɢار Ȋعضɺا عن Ȋعض، فدلفت إڲʄ اكȘشاف بɴية التفك؈ف النقدي القديم، محاولة زعزعة ɸذا 

، الشعر ، الۘܣ عاݍݨت مسائل كث؈فة عڴʄ رأسɺا البلاغة، الن؆ف23"البناء و الȘشكيك ࢭʏ تجلياتھ

.خاصة قضية المعۚܢو 

ݳ مما جاء بھ الناقد ࢭʏ كتابھ الثانية ࢭʏ جانّڈا التطبيقي فلاأما القراءة  قراءة ثانية "أوܷ

.العرȌيفقد درس ناصف الشعر العرȌي القديم لاعتبارات كث؈فة أɸمɺا نقاء כدب" لقديمالشعرنا

ليل الشعر ديوان العرب، فɢل القراءات السابقة تȘسابق نحو دراسة و تحو كما يقال الشعر لغة و 

ة مع بقية כجناس כدبية فقد عرف نأسبقية ظɺوره مقارو العرȌي القديم لإيماٰڈم بصدارتھ 

جل حياة العرȌي و عقليتھ و طبيعة تفك؈فه و أيامھ و حروȋھ و نمط معʋشتھ من ت ك لالدارسون

الزواياכشعار، لكن الناقد ɸنا أراد مخالفة تلك القراءات السابقة ليقينھ بضيقɺا ࢭȊ ʏعض 

أن القراءات اݍݰقة ۂʏ تلك القراءات الۘܣ تكسر اݍݰواجز فךخر ، بعضللɸمالɺاو  الناقد يرى

ثانية لا نالقديم Ȋع؈عڴʄ الشعر العرȌي לقبالن القصائد، فعڴʄ القارئمبيɴنا و ب؈ن قصيدة 

ࢭʏ تؤمن بالعسر و טɲغلاق و بالتاڲʏ لا إيمان ضمۚܣ، بل الس؈ف نحو مبدأ الشك و  حق القارئ

سابقا فمبدأ الشك مرتبط Ȋشروط تحدثنا عنھ ؤكد عڴʄ ما نممارسة قراءتھ بأوجھ أخرى، و ɸنا 

من اݍݵ؈ف أن نبدأ عصرا من الȘشكك ࢭʏ معظم ما ɲعرفھ "و " ناصف"القراءة الثانية، لـ  عن يɢون

.24"כدب العرȌي

و الناقد لا ينكر نقاء כدب العرȌي بما فيھ الشعر العرȌي القديم، لكنھ يرفض و Ȋشدة 

بتلك يمكن لالۘܣ وضعت عليھ، فلا والقيود القراءات أو اݍݰواجز  التوجھ للنص الشعري لقارئ

.م المسبقة و القراءات السطحيةכحɢا

ʏرأت من أبواب مختلا شك ࢭ
ُ
لفة و بمناݠݮ متباينة أن النصوص الشعرʈة القديمة ق

عڴʄ قراءة " مصطفى ناصف"لاسيما المعلقات بصفْڈا صفوة الشعر العرȌي القديم، و قد دأب 

عديدة القصائد الشعرʈة القديمة لتحقيق قراءاتھ الثانية و ليقينھ أن جوɸر القصائد لم ʇعرف 



قادة ʇعقوب. د، آفاق القراءة وحدود الفاث النقدي العرȌي عند مصطفى ناصف مقارȋة ࢭʏ نقد النقد       حنان مسعودان

ة علوم اللغة العرȋية وآدا٭ڈا
ّ
04/11/2021ISSN 1112-914X121: التارʈخ 03: العدد 13:اݝݨلدمجل

أبوا٭ڈا حۘܢ يؤذن للناقد Ȋعد و أن لنا فٕڈا معان و دلالات لم Ȗستخرج Ȋعد، تحتاج إڲʄ طرق

من خلال قراءات مثمرة و بناءة و من تلك القصائد معلقة  ":طرفة ابن العبد"بالدخول

ڈمد              تلوح كباࢮʏ الوشم ࢭʏ ظاɸر اليدٯݍݵولة أطلال بفقة 

لا ٮڈلك أ؟ۜܢ و تجلدʏوقوفا ٭ڈا ܵݰۗܣ عڴ مطٕڈم         يقولون

خلايا سف؈ن بالنواصف من ددɠأن حدوج المالكية غدوة              

٭ڈعدولية أو من سف؈ن ابن يامن        ا الملاح طورا و ٱڈتدييجور

25"ابل باليدفʇشق حباب الماء ح؈قومɺا ٭ڈا            كما قسم الفب الم

 ʏباࢮ ʄنا أن القصيدة مٔڈابيات القصيدة الۘܣ أخذ الناقدأإڲʋا مبɸشارحا إيا ʄכبيات כوڲ

تصف حال و أحوال الفرد اݍݨاɸڴʏ بɢل تفاصيلھ  لا Ȗغدو بɢاء عڴʄ الطلل، بل لɺا أȊعاد أخرى

فيھ القراءات כوڲʄ عڴʄ الطلل و כثر و الديار، جودية، و ࢭʏ الوقت الذي ركزت טجتماعية و الو 

و أر" ناصف"فإن  اد أنʋب؈ن اݍݨɺد العقڴʏ و اݍݵياڲʏ للإɲسان آنذاك، و أɸم ركز عڴʄ قرائن أخرى

ن أن يثȎت مادة اݍݰياة  و أن يدحض فكرة ɸفيھ محاولھ الذ"فقد رأينا " الوشم"تلك القرائن 

، و ɸذا جزء من 26"الزمن و أن ʇعطي العقل سلطة القصاص من التجرȋة و الماعۜܣ و اݍݵطر

الناقد  כخ ذ ٭ڈا، فلا يمكن تضʋيق اݍݵناق عڴʄ الشعر العرȌي القديم  القراءة الثانية الۘܣ يحاول

الرؤʈة Ȋعيدا عن כشɢال و  أخذه مأخذ العاطفة، بل إن فيھ ما يكفي لتأسʋس عقل عرȌي مقن

ࢭʏ دراسة الشعر العرȌي القديم  لق و Ȋعث اݍݨدل الموجود ب؈ن أبيات خالتقليدية، و الناقد يحاول

ماء عبثا، بل إن حولياٮڈم و أشعارɸم تنم عن مخزون لغويالقصائد، فلم يكتب الشعراء القد

و حياة مليئة بالبحث عن سبل الراحة خاصة النفسية، و الملاحظ أن الشاعر لا يفك و  فكري

، فالفاتحة واحدة و اݝݵارج بلغھتقليد الطلل لكن لɢل شاعر Ȋعد ذلك شأن و مرام يرʈد أن ي

البحثتختلف، ɸنا يدخل بنا الشاعر من باب الط مɺمة القارئ لل و يرʈد من ذلك حاجات أخرى

"ما أوܷݰھ الناقد ح؈ن قالعٔڈا ب؈ن تجاوʈف القصائد و مضامئڈا، و ɸذا  عڴʄ صفناو إذا: 

بالطلل المقرون بالوشم أخذنا نفكر ࢭʏ ملامح الصراع ب؈ن الطلل و الوشم بادينمواجɺة القصيدة 

، إذن لا بد من اݍݰوار و الصراع 27"ن اݍݵمر و الطللȋ؈ن الطلل و الناقة و الصراع ب؈و الصراع 

ثان و إȊعاد فكرة سو  القديم بل إن فيھ من العرȌية و عاطفة الشعر ذاجالتفك؈ف من منظور

الآۜܣء الكث؈ف الذي يخدم أدبنا اݍݰديث و المعاصر .أسئلة الوجود و الصراع الفكري
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عديد القضايا الۘܣ رȋطɺا " طرفة بن العبد"ࢭʏ قراءاتھ لمعلقة " ناصف"و قد عاݍݮ 

إلٕڈا  بمشɢلة المص؈ف و الوجود و الموت و الزمن و اݍݰرʈة و ɸذه قضايا بالغة כɸمية، تطرق

الشاعر اݍݨاɸڴʏ  و شغلت عقلھ ࢭʏ تلك الففة البدائية Ȋغض النظر عن أسلوب القصائد القديمة 

و المقدمات الطللية

ياة و غموض الموت و إشɢالية الزمن ࢭʏ أشعاره مما فإن לɲسان اݍݨاɸڴʏ التفت إڲʄ عظمة اݍݰ

الɺروب من ذلك عن  ولدت لدٱڈم تارة حدس المقاومة و الصراع و البحث عن اݍݰرʈة، و تارة أخرى

.طرʈق اݍݵيال

:الفاث النقدي وجھ مغيب أم حضورخفي؟2.3

قطرة أفاضت ɠؤوس  دائما ɠانت قضية الفاث سواء النقدي أم البلاڦʏ أم الشعري

عطلت ࢭʏ كث؈ف أفضت لمعارك نقديةوحساسيةوصراع، لما ࢭʏ القضية من خلاف والمفكرʈنالنقاد 

أك؆ف مما أعطت لھ، لذلك ɠان لزاما منا معرفة ح؈ق الفاث وتطورهمن כحيان مسار النقد العرȌي 

.ɲس؈ف إڲɸ ʄذا الفاثيفوكالنقدي 

عن مشاغل الفاث و قد رسم من خلال مشروعھ النقدي " مصطفى ناصف"لم ʇغفل 

ح؈قا لھ يمكننا من رؤʈة واܷݰة  ثم الس؈ف نحوه بخطوات مدروسة؛ ذلك أن الناقد أيقن ان تفك؈ف 

المعرفة، معرفة ح؈ق الفاث النقدي ࢭʏ حد العقل العرȌي مجروح ذاتھ، ٭ڈوʈتھ و و لا ترʈاق لھ سوى

لةإزاالعرȌي بذلك كمدخل للتمكن من ئوڤʏ القار جوɸره و إخراجھ من التيھ و الزʉغ، فلا بد من 

 ʄم معرفة כزمة المتتالية عڴɸي، و כȌوع الفاث العرȋر ʄالضبابية إن لم نقل الظلام اݝݵيم عڴ

لأنھ يمثل كتلة كب؈فة من כعمال "ماعۜܣ כمة العرȋية باعتبارɸا المشɢل الرئʋؠۜܣ لذلك الفاث 

حضارة و Ȋعيونإڲʄ טلتفات إڲʄ الماعۜܣ يدعو، و ɸذا28"العائدة إڲʄ כزمنة العرȋية الماضية

مختلفة متعددة تبق عڴʄ روابط التواصل العرȋية، لكن مع טنفصال و טنقطاع ࢭʏ يبجسور

Ȋعض المواقف، لأن العودة إڲʄ الفاث او حملھ إڲʄ اݍݰاضر بɢل علائقھ ʇشɢل صدمة خط؈فة تخلط 

...و التداخل الثقاࢭʏأوراق النقد العرȌي اݍݰديث و المعاصر لاعتبارات عدّة أɸمɺا الٔڈضة و عواملɺا 

بالفاث النقدي لكن لʋس ݍݰد القداسة و التمجيد معڴʄ טɸتماɸنا أيضا يركز الناقد 

، يتقاطع موقف 29"من مشكلاتךنأɸمنا الممن وقت لآخر لمعاݍݨة قدمائنارجع نعلينا أن"بل 

ھ و Ȗعاملھ مع تراثالغرȌيالتفك؈فࢭʏ قضية " معتوقفرʈدرʈك"ما جاء بھ بࢭɸ ʏذا الصدد " ناصف"

مطابق وɸمافيھيختار "بأنھ غ؈ف مناط و غ؈ف ملقم بɢل ما يقدمھ إليھ ɸذا الفاث، بل إنھ ف؈فى

أن ح؈ق ، من ɸذا المنطلق30"بركتھخذو لا ʇعود بنفسھ و بحاضره إڲɸ ʄذا الماعۜܣ لأ ݍݰاضره نرى
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وڤʏ اجفارحسب احتياجنا لھ، و طرʈقة أخذنا منھ، فلا يمكن بالفاث يȘسع و يضيق  الفاث دون

.حاضر نقدي مت؈نءاݍݵاصة لبنابل يجب أخذ جواɸره و نماذجھ 

ناصف ɸو  و أمثالھ، )عبد القاɸر اݍݨرجاɲي(و لعل جوɸر النقد العرȌي فيما يرى

 ʄذه الدررتن؈ف جوانب أك؆ف من إعادة قراءة واحياءفالناقد تحتاج مؤلفاتھ اڲɸٔڈا، و טقفاب م

العرȌي النقد اقفاب البحث لا اݍݨمود الذي يقتل الفكر و النقد، و اݍݨرجاɲي يمثل خلاصة 

وما ما يكفي من علوم اللغة و النحفقد بث فٕڈ" أسرار البلاغة"و " לܿݨازدلائل "خاصة ࢭʏ كتابيھ 

أسباب عديدة أɸمɺاھأث؈ف اݍݨرجاɲي ࢭʏ عصره و ما Ȋعده لو البلاغة و כدب و الفكر، و إن ت

.31"العقل العرȌي و تلاحمھ و مقاومتھ و شموليتھɲسيج تخليھ عن جانب من فرديتھ ليكشف"

أن عبد القاɸر يمثل جزء لا ʇسْڈان بھ من الفاث النقدي العرȌي و يجب وضعھ لا شكو 

إڲʄ يرنو" ناصف"نتعلمھ من الرجل ɸو טبتɢار، فـ العرȌي، و إن خ؈ف ما الفاثداخل أطر و ح؈ق  

مؤلفاتھ بل عڴʄ عڴʄ، فالقراءة لا تقتصرفيناوجود عبد القاɸر ࢭɠ ʏل زمان و مɢان ࢭɠ ʏل ناقد 

عالم ووسيلة و ɸدف ࢭʏ الوقت عينھ، و يخܧݵصʋتھ الۘܣ جعلتھ ࢭʏ أعڴʄ قمة النقد العرȌي، فالش

قاɸر  إڲʄ إنقاذ من القيد الذي وضعت فيھ ɸذا ɸو مسار تحتاج أعمال عبد ال" ناصف"عڴʄ قول

أو الناقد نحو الفاث عامة و نحو عبد القاɸر Ȋشɢل خاص  فالفاث ɸو الفاث نفسھ، لا "القارئ

و لا يتعدد ، 32"لكن معرفتھ ۂʏ المتجددة بقدر ما تتعدد البۚܢ الفكرʈة الۘܣ ٭ڈا يُقرأ الفاث...يتكرر

القراءة النقدية الناܷݨة و ۂɸʏذا لب القراءة الثانية لناصف، و إن المعرفة و المسؤولية العلمية 

.ثمرةوڲʄ صائبة ɠانت الثانية مبقدر ما ɠانت כ 

و قد غيب الفاث ࢭʏ حالات كث؈فة و لأسباب عديدة ɲستطيع تݏݵيصɺا ࢭʏ تحميل الفاث ما 

عاصرة المتتالية أفقدتھ خصوصʋتھ و جوɸره، فالقضية إذا لا طاقة لھ بھ، حيث  إن القراءات الم

جعلت منھ مساحة تجارب لمناݠݮ "ۂʏ قضية منݤݮ أيضا، فالقراءات المعاصرة الۘܣ قرأت الفاث 

فيھ ما ترʈد لا ما ɸو ɠائن فيھإسقاطامستعارة Ȗسقط عليھ  القراءة 33"ترى ، و כصدق أن تɢون

ذلك ɠل خصوصيات اݝݨتمع العرȌي و تراڤʏ ࢭʏيديولوجيْڈاأالعرȋية و الثقافةالمنݤݮ أبناء و 

ثقافتھ، و ɸذا طبعا لʋس دعوة لݏݨمود و النɢوص و إلغاء القراءات اݍݨادة بل مباشرة الفاث 

"ࢭʏ كتابھ حيث قال" ناصف"بثھالمنݤݨية، و ɸذا تأكيدا عڴʄ ما الملائمةالعرȌي من منطلق  ن إ: 

ʏبڧɴقة ثانية عن فكرة اݝݵاوف الۘܣ الثقافة כدبية المعاصرة يʈا بطرɺسأل نفسȖ تأنʋالنقد و عن

حيث " نحن و الفاث"ࢭʏ كتابھ " اݍݨابري"، و ɸذا قرʈب جدا لما جاء بھ 34"الموروثةةالثقافة כدبي

أشار ࢭʏ مقدمة كتابھ إڲʄ العلاقة اݍݨدلية ب؈ن المستقبل و الماعۜܣ أي ب؈ن الثورة و الفاث فالمطلوب 

.خ؈ف المساعدة ࢭʏ إنجاز الثورةالفاث، و المطلوب من ɸذا כ إعادة بناء من الثورة 
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فٕڈا أن الفاث لھ ح؈ق ملائمنظر إڲʄ الفاث نظرة " مصطفى ناصف"نإذلكوخلاصة يرى

زماɲي و معرࢭʏ لا يمكن لأي قراءة أو منݤݮ ɸتك أو ɸدم خصوصʋتھ بل يجب انتقاء و مراعاة 

، و تخرج ɠل ما ينفع قضايا النقد العرȌي من أجل تخطي الراɸن ثالقرارات الۘܣ تتلاءم و الفا

.المأزوم

:خاتمة.4

 ʄل ما سبق نخلص إڲɠ افة أمنɢمطلع ب صبور ن القراءة النقدية تحتاج إڲʄ قارئ

أك؆ف خفة و مراسا و درȋة بأصولɺا ودرايةالمتغ؈فات المنݤݨية و المعرفية ࢭʏ الساحة النقدية فيɢون

إڲʄ جوɸر القضايا النقدية العرȋية ومعاݍݨة ɠافة مشكلاٮڈا تبعا للمتغ؈فات لʋستطيع الوصول

، و لا شك أن القراءة الثانية فية والمنݤݨية مع مراعاة اݍݵصوصية اݍݰضارʈة للثقافة العرȋيةالثقا

الناقد ۂʏ قراءة من نوع آخر قراءة تختلف ࢭʏ ךليات و כدوات لݏݵروج بɴتائج ɸاالۘܣ قصد

 ʏاملة ࢭɢانجاز قراءة مت ʄل اجْڈاد إڲɢدراستھ ب ʏالناقد ࢭ ʄو قد سڥ ،ʄتختلف عن تلك כوڲ

قراءة ثانية لشعرنا "و " النقد العرȌي نحو نظرʈة ثانية"مشروعھ النقدي، خاصة ࢭʏ كتابيھ 

القراءة الثانية من باب التنظ؈ف و التأسʋس، أما الثاɲي فلھ أȊعاد "القديم حضور ، فنلمس ࢭʏ כول

الناقد  يتɢلم عن تطبيقية بحتة من خلال قيامھ بدراسة الشعر القديم ، و ب؈ن ɸذا و ذاك لا ينفكّ

و الوڌʏ، فلا ɸو قرʈب منھ إڲʄ حد לلɺامالفاث النقدي العرȌي عامة حيث نظر إلھ نظره 

، و لا ɸو Ȋعيد عنھ إڲʄ حدود الذوȋان ࢭʏ الراɸن، فقد أعطى للفاث صفة اݍݨمودالقداسة و 

.الثقافة العرȋيةوالوسطية و טعتدال لاعتباره مصدر خصوصية כمة 

:ɸذا توصلنا إڲʄ مجموعة من النتائج أɸمɺاخلال بحثنا ومن

فاتȊعض مؤلهنقدي عرȌي محاور سرحالقراءة الثانية بداية لتܶݰيح المسار المٔڈڋʏ نحو 

قراءة ثانية لشعرنا "و " النقد العرȌي نحو نظرʈة ثانية"خاصة مٔڈا كتاȌي " مصطفى ناصف"

ݳ فكرة الناقد التطبيق مماوךخرن الكتاب؈ن أحدɸا لȎس حلة التنظ؈ف إحيث" القديم يوܷ

العميقة لأن الكتاب الذي أخذ فيھ نماذج شعرʈة للدراسة أولɺا إصدارا من ךخر ورؤʈتھالثانية 

ر فيھ النقد العرȌي أي 
ّ
ʇغ؈ف ولمن الناقد من أولئك النقاد الذين ساروا عڴʄ طرʈق واحد إالذي نظ

.مشروعھدافع عڴʄ أفɢاره ࢭɠ ʏل بلالمسار منذ بداياتھ ɸذا 

أɸم آليت؈ن للتقرب من الفاث والتفاعللذلك فإن أɸم ما ܥݨلناه أن اݍݰوار وتبعا

العرȌي النقدي، ثم معرفھ اݍݰ؈ق الذي يمكن من خلالھ טتصال أو טنفصال عن القضايا الۘܣ 
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ࢭʏ تطوʈر ذلك من مسؤولية جزءʉعودو . والمعاصرالنقد العرȌي اݍݰديث وتخدمتلائم  القارئ

.إڲʄ دائرة المعارف اݍݰيةاݝݵزون ودخالھ

أن الناقد ركز ࢭʏ دراستھ التطبيقية عڴʄ الشعر اݍݨاɸڴʏ لك؆فة  و من جانب آخر نرى

الشعر و" طھ حس؈ن"اݍݵلافات حولھ، و رȋما لسȎب آخر ɸو تȘبع الناقد لـ  تأثره بدراساتھ حول

حة الشك بطرʈقة غ؈ف مباشرة لا يلڧʏ فٕڈا التفاعلالقديم، لكن مصطفى ناصف تبۚܢ أطرو

.اݍݰوار و טتصال بالماعۜܣو 

ʄت لنا أن القراءة وعڴɴّذه الدراسة بيɸ النقد تصفان بالانفتاحيوالفاثالعموم فإن ʏࢭ

قد نقدية فكرʈة عامة ومقارȋات، لكٔڈا Ȗغدو مساɸمات ومتصارعةالعرȌي تجعل ךراء فيھ مختلفة 
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