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ثر�لقد�شغل�موضوع�المسؤولية�الدولية�ا��نائية�فق�اء�القانون�الدو���ا��نا�ي،�لما�لھ�من�أ�:الم��ص:�

بالغ�ع���منظومة�ا��قوق�للمجتمعات�الإ�سانية،�ال���يف��ض�أن�يتمتع���ا�أ��اص�القانون�الدو���

العام�من�دول�و�أفراد�و�منظمات.�و��ذه�الأخ��ة��عت���من�الفـاعل�ن�الدولي�ن�الذين��سري�عل��م�خطاب�

خصوصا،�و�خاصة�ما��علق��قواعد�القانون�الدو���العـام�عمـوما�وخطاب�قواعد�القانون�الدو���ا��نا�ي

�و�لقد�حاولنا�بقدر�الإم�ان�����ذا،�أن�نجسد� بالان��ا�ات�ال���تقع�ع���حقوق�الإ�سان�سلما�و�حر�ا.

فكرة�المسؤولية�الدولية�ا��نائية�واقعا�يفرض�ع���أ��اص�القانون�الدو���العام�الوقوف�عند�حدوده�

���ذا�الشأن،�حول�فرض�المسؤولية�ا��نائية�م���استدعت�الضرورة�ذلك،�برغم�الاختلافات�الفق�ية��

�البحث� �قيد �زالت �لا �اعتقادنا ��� �مسألة ��� �و �عدمھ. �من �العام �الدو�� �القانون �أ��اص ع��

والتمحيص،�الل�م�ما��علق�م��ا����جان��ا�المادي�الموضو��،�أما�ما��علق����جان��ا�الشك���الإجرا�ي�فلا�

بات��ذا�النوع�من�المسؤوليـات�مثلمـا�س�ش���إليـھ�����ذا�زالت��عض�المعوقات�تحول�دون�تجسيد�و�إث

�و� �الأزمنة ��ل ��� �الإ�سان �حقوق �و��عز�ـز�و�ترقية�منظومة �حمـاية �مسـألة �من �و��و�أمـر�قوض المقـال،

  �الأمكنة،�بما�يحقق�مقاصد�و�مبادئ�الأمم�المتحدة.

الإ�سان،�جرائم�دولية،�ان��ا�ات��:�محاكمات�دولية،�مسؤولية�دولية�جنائية،�حقوق ال�لمات�المفتاحية

  ��قوق�الإ�سان،�عدالة�جنائية.

Abstract: The subject of international criminal responsibility has been occupied by jurists of 

international criminal law, due to its profound impact on the system of rights of human 

societies, from which persons of public international law of States, individuals and 

organizations are supposed to benefit. organizations. The latter is considered to be one of the 

international actors to whom the discourse of the rules of public international law in general 
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and the discourse of the rules of international criminal law in particular apply, particularly 

with regard to violations of human rights. in times of peace and war. And we have tried, as 

much as possible in this, to embody the idea of international criminal responsibility as a 

reality which requires persons of public international law to keep to its limits whenever 

necessary, despite the differences in case law in this regard. regard, whether or not to impose 

criminal liability on persons governed by public international law. And this is an issue, in our 

opinion, which is still under study and examination. eccept, what relates to it in its material 

and objective aspect, as to what is attached in its formal and procedural aspect, there are still 

some obstacles that prevent the incarnation and proof of this type of responsibilities like us 

mention it in this article, and it is about undermining the question of the protection, 

promotion and promotion of the human rights system at all times and in all places, in order 

to achieve the purposes and principles United Nations. 

Keywords: international criminal responsibility, international trials, human rights, 

international crimes, human rights violations, criminal justice.  

  �مقدمة: 

�ا��نائية�من�أ�م�المواضيـع�ال����ستقر�عل��ـا��عت���موضوع� المسؤولية�الدولية

النظـام�ا��قـو���م�مـا�كـانت�طبيعتـھ�وتوج�اتھ،�و�ع�����ذا�انصراف�ا�إ���ا��قوق�الدولية�

أصبحت����فقھ�القانون��1ا��رمية،�فالمسؤولية�الدولية�ا��نائية و ذات�الصفة�ا��نائية

النظام�القضا�ي�الدو���ولا�تحرك�من�قبلھ�إلا�بتقر�ر�ا.��الدو���المعاصر�رافد�من�روافد

�أصناف�م� �اختلاف �المعاصر�ع�� �الدو�� �القانون �أ��اص ��ل �إ�� �تنصرف �بذلك و��

�أيضا �القانونية ���صي��م �وقوة �القانونية �الدو���2ومراكز�م �القانون �أ��اص �وشأن ،

�لتلك �ي��صد �الذي �الدو�� �القضاء �شأن �نزاعا��م ��سو�ة ��� �ما��حديثا �خاصة ال��اعات

                                                 
عن�ا��رائم�ا��ط��ة�بما�ف��ا�جرائم��بعات�أفعالھ�ذات�الطا�ع�ا��رميص�ت�وجوب�تحمل�ال����"�- 1

ندما�عمن�النظام�الأسا����للمحكمة�ا��ائية�الدولية��23"،�و�قد�أكدت�ع����ذا�المف�وم�المادة�ا��رب

  .انتفاء�طبعا�موا�ع�المسؤوليةب���الرسمية�عند�تحقق�ا،�و�غأقرت�مسؤولية�الأفراد�بصف��م�الرسمية�و 
�كيان���ع���-2 �و��ل �و�غ���ا���ومية �ا���ومية �المنظمات �الأفراد، �الدولة، �الدو��، �القانون بأ��اص

�و�تحمل� �ا��قوق �إك�ساب �صلاحية �لھ �ذلك ��عد �يصبح �لأن �الدو�� �القانونية �بال��صية �لھ اع��ف

  الإل��امات.
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�با��رائم�ال���تمس�حقوق�الإ�سان�سلما�وحر�ا،�و�حدد�مسؤولية��ل�طرف� �علق�م��ا

ف��ا�و�صدر��عد��ذا�أح�اما�وقرارات�تتوافق�مع�مرامي�وغايات�قواعد�القانون�الدو��،�

وم��ا�قواعد�القانون�الدو���ا��نا�ي�لتتحقق�بذلك�المسؤولية�الدولية�ا��نائية.�وحس�نا�

�ال��ام���� �ذا�أن�المسؤولية�الدولية�ا��نائية����ذلك�الأثر�السل���الذي�ي��تب�عن�أي

�الدو� �المجتمع �أ��اص �قبل �من �أن��ك �قانو�ي �ا��نائية���عا�دي �فالمسؤولية �و�التا�� .

و���ن�يجة�طبيعية�لممارسة�ا��ق�من�أي�ا���ات�ال���ل�ا�علاقة��،1الدولية����روح�ا��ق

د�ع���مسألة�جد�م�مة،�ألا�و���أن�نظام�المسؤولية�الدولية�بذلك،�فقط�يجب�أن�نؤك

�ت�نا��� �وال�� �غ���المشروعة �الأفعال �عن �الأضرار�الناجمة �عن �التعو�ض �ب�ن �تأر�� قد

الأفراد�����عض��ح���المنظمات�و�ال���تأت��ا�الدول�عمومـا�و�ومقتضيات�القانون�الدو���و

العقو�ات�ع���الذين�ث�ت�تورط�م����جرائم��ب�ن�المطالبة�أيضا�بتوقيع�أق����الأحيـان،�و

�ا��رب،� �كحالات �الإست�نائية �ا��الات �أو��� �السلم �زمن ��� �إن �الإ�سان �بحقوق تتعلق

من�المسؤوليات�أصبح�و����نمطو�عتقد�أن��ذا����الذي���منا�����ذا�المقال،�لأن��ذا�ال

لم��عد�الدولة�فيھ�لأنھ��إطار�أساسيات�القانون�الدو���المعاصر�أساس��ل�مسؤولية،�و

�ا �و �� �علاقاتھ �محور ��� �الأسا��� ��عض��لفاعل �ظ�ور ��و ��سيط �لس�ب �عاملاتھ،

�و �ا���ومية ��المنظمات �ا��دد �الأساسي�ن �و�الفاعل�ن �و�غ���ا���ومية �عض��الأفراد

�الكيانا �ع���الوقت �اك�س�ت �ال�� �الأخرى �إت ��� �يتمثل �ع��افا �القانونية�منح ال��صية

�و �أ�الدولية. �ولا�شك �ل�ؤلاء �ال�ن �القانو�ي �النظام �تأث���ع�� �شرعة�دو���ؤلاء �وع�� ،

�لمسؤوليا��م� �إقرارا ��ستوجب �مما �المتحدة، �الأمم �مقاصد �من �كمقصد �الإ�سان حقوق

�الإن��ا�ات�ال���طالت�ولا�زالت�تطال�حقوق�الإ�سان.�و المسؤولية�الدولية�����ذا��ع��

�أو�العقد �التقص��ي �صنف�ا ��� �مدنية ��انت �جان��ا�سواء ��� �جنائية �كذلك �أو��انت ي

العقا�ي،�ف�������ل�الأحوال�تصدر�من�الفاعل�ن�الدولي�ن�سواء�أ�انوا�أ��اصا�طبيعي�ن�

�و �إعتبار��ن ��أم �وبتمس �و�المراكز�القانونية�للأفراد �قائمة��ا��ماعات. �تبقى �ذلك �����

�و �استصدار�الأح�ام �و�قبل �تنفيذ�ا ��س���وجود�أثناء �ف�� �نفاذ�ا، �و�عد �عند��ا عدما

�بتحديد� �المتعلقة �المدونة �مشروع ��� �القانون ���نة �عرفت �ولقد �واقعا. �ا��رائم تحقق

�ل�من�:"�الثة�المسؤولية�ا��نائية�كما�ي��ا��رائم�المخلة��سلم�ال�شر�ة�وأم��ا����المادة�الث

                                                 
1-Anlyse de la responsabilité internationale pénale de l’etat ( Mémoire rédigé et défendu en vue 

de l’obtention du diplôme de licence en droit , Mikiti�’panda henry, page 03, 2012/2013. 
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ي�ون�عرضة�للعقاب.��أم��ا��عت���مسؤولا�ع��ا�و�يرتكب�جر�مة�مخلة��سلم�الإ�سانية�و

تفاقية�الدولية�للقضاء�ع���من�الإ�"ج"فقد�عرفت�المادة�الثالثة�فقرة��،إضافة�إ����ذا�و

تقع�المسؤولية�":�سؤولية�الدولية�ا��نائية�بقول�االم�1973جر�مة�الفصل�العنصري�لعام�

ممث����الدولية�ا��نائية�أيا��ان�الدافع�إل��ا�ع���الأفراد�وأعضاء�المنظمات�والمؤسسات�و

� �سواء �دولة�الدول �إقليم �أو��� �الأعمال �ف��ا �ترتكب �ال�� �الدولة �إقليم ��� �مقيم�ن �انوا

محكمة�ا��نائية�الفقرة�الثانية�من�النظام�الأسا����لل�125أخرى.�ونصت�أيضا�المادة�الـ�

�أن: �ع�� �الدولية �ي�ون�" �المحكمة �اختصاص ��� �تدخل �جر�مة �يرتكب �الذي ال��ص

�للع �وعرضة �الفردية �بصفتھ �الأســا���قامسؤولا�ع��ا �النظام �ل�ذا �وفقا � و�يمكننا�."ب

  التطو�ـر���:�و�حصـر�المسؤوليـة�الدولية�ا��نــائية����ثلاثـة�أ�عــاد�قــابلة�للتغيـ���

                                                 
ي�ون�للمحكمة�اختصاص� �- 1من�النظام�الأسا����لمحكمة�ا��نايات�الدولية�ع��:"�25تنص�المادة��-  1

�الأسا��� �النظام ���ذا
ً
�عملا �الطبيعي�ن �الأ��اص ��- �2.ع�� ����ال��ص �تدخل �جر�مة �يرتكب الذي

�يكـــاختص �المحكمة �مسئــــاص �ع��ــون
ً
�بصفتــولا �وــا �الفردية �للعق�ھ �وفــعرضة �النظــقـاب �ل�ذا

ً
ام�ــا

�ل�ذا�النظام�الأسا���و �-  �3ا��ــــــالأس
ً
�و��ون�عرضة�للعقاب�عن�أية�جر�مة��،فقا

ً
�سأل�ال��ص�جنائيا

��ذا �قيام �حال ��� �المحكمة �اختصاص ��� �ي���تدخل �بما �": ال��ص �سواء�أ �ا��ر�مة ��ذه �ارت�اب (

�غض�النظر�عما�إذا��ان�ذلك�الآخر��،ش��اك�مع�آخر�أو�عن�طر�ق���ص�آخربصفتھ�الفردية�أو�بالا 

 
ً
�جنائيا

ً
)�ج.أو�ا��ث�ع���ارت�اب�جر�مة�وقعت�بالفعل�أو�شرع�ف��ا�،)�الأمر�أو�الإغراء�بارت�اب ب�.مسئولا

ه�ا��ر�مة�أو�الشروع����المساعدة�بأي�ش�ل�آخر�لغرض�ت�س���ارت�اب��ذتقديم�العون�أو�التحر�ض�أو�

�ارت�ا��ا�،ارت�ا��ا �توف���وسائل �ذلك ��� �طر�قد�.بما �بأية �المسا�مة �ــــ) �قيام ��� �أخرى �من�ـــجمة اعة

�ت�ون��ذه��،بارت�اب��ذه�ا��ر�مة�أو�الشروع����ارت�ا��ا�،�عملون�بقصد�مش��ك�،اصـالأ�� ع���أن

إذا��،"�إما���دف��عز�ز�ال�شاط�الإجرامي�أو�الغرض�الإجرامي�ل��ماعة�-1/-: متعمدة�وأن�تقدمالمسا�مة�

�ع���ارت�اب�جر�مة�تدخل����اختصاص�المحكمة
ً
و�مع�العلم�أ�-2/�. �ان��ذا�ال�شاط�أو�الغرض�منطو�ا

تحر�ض�المباشر�ال�،)�فيما�يتعلق�بجر�مة�الإبادة�ا��ماعية�ـ�."ب�ية�ارت�اب�ا��ر�مة�لدى��ذه�ا��ماعة

�ا��ماعية �الإبادة �ارت�اب�جر�مة �ع�� �إجراء�و��.والعل�� �اتخاذ �طر�ق �عن �ارت�اب�ا��ر�مة ��� �الشروع (

�ملموسة �بخطوة �ا��ر�مة �تنفيذ �بھ �يبدأ �بنوايا��و، �صلة �غ���ذات �لظروف �ا��ر�مة �تقع �لم لكن

ول�بوسيلة�أخرى�فال��ص�الذي�يكف�عن�بذل�أي�ج�د�لارت�اب�ا��ر�مة�أو�يح�،ومع�ذلك��،ال��ص

�ارت�اب� ��� �الشروع �ع�� �الأسا��� �النظام ��ذا �بموجب �للعقاب �عرضة �ي�ون �لا �ا��ر�مة �إتمام دون

�و�محض�إرادتھ�عن�الغرض�الإجرامي
ً
لا�يؤثر�أي�حكم�����ذا�النظام��-4.�ا��ر�مة�إذا��و�تخ���تماما

 ."لقانون�الدو��الأسا����يتعلق�بالمسئولية�ا��نائية�الفردية����مسئولية�الدول�بموجب�ا
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�قا�-أ� �آلية �ع�� �مؤسس �لتجر�م �وفقا �جنائية �دولية ����نمسؤولية �تتمثل �خاصة ونية

� �لسنة �العسكر�ت�ن �للمحكمت�ن �الأساسي�ن �الأمر�ع����و�1946و�1945النظام�ن يتعلق

  التوا���بمحكم���نورمبورغ�وطوكيو.

�����-ب �تتمثل �مؤقتة �قانونية �آلية �ع�� �مؤسس �لتجر�م �وفقا �جنائية �دولية مسؤولية

و�تعلق�الأمر��1994و�1993النظام�ن�الأساسي�ن�للمحكمت�ن�ا��نائ�ت�ن�الدوليت�ن�لسن���

  ع���التوا���بمحكم���يوغسلافيا�ورواندا.

�دو �- ج ����مسؤولية �تتمثل �دائمة �قانونية �آلية �ع�� �مؤسس �لتجر�م �وفقا �جنائية لية

و�تعلق�الأمر�بالمحكمة�الدولية��1998النظام�الأسا����للمحكمة�الدولية�ا��نائية�لسنة�

.�2002دخلت�ح���التنفيذ�سنة��و�1994ا��نائية�ال���ان�ثقت�عن�معا�دة�روما�لسنة�

��والإش�الية ��ذا ��� �تقر�ر�ا �نحاول �للمسؤولية��ار الإطال�� �يمكن �الذي ��و�المدى �ما ��

الدولية�ا��نائية�أن�تقف�عنده����ظل���ز�مؤسسات�القضاء�الدو���ا��نا�ي�لمعا��ة�

� �بحقوق �المتعلقة �ا��رائم ��؟الإ�سانمختلف �حقوق���لو �شر�عة �س�نأى مستقبلا

�التج�الإ�سان ��ل �عن �و�الأ بنفس�ا �و�الأخلاقية �السياسية ���جيةو ولييداذبات عد�لتفرغ

�و�ملزمة �آمرة �قانونية �قواعد �ش�ل ��� �ذلك؟ذلك �إ�� �و�للتطرق �المن���س�،، �ع�� نعتمد

  الوصفي�التحلي���الذي�نراه�يتما����مع�طبيعة�الموضوع.�����

م�ما�يكن�من�أمر�فإن�المسؤولية�ا��نائية�الدولية�تحدد�����ل�الظروف�سواء��و��������

�ة�أو�الأفراد�كأ��اص�طبيعية�عند�المنظمات�كأ��اص�معنو ��انت�متعلقة�بالدول�و

�ذا��و�محور�دراس�نا�����ذا��ل��ام�دو���خاصة�ما��علق�بحقوق�الإ�سان،�وإإن��اك�أي�

المقال،�أين�سنحاول�تحديد�أنماط�وأساليب�المسؤولية�الدولية�ا��نائية�ا��ماعية�م��ا�

�ت �حائلا�دون �تقف �ال�� �والعراقيل �والمعوقات �الأول �المبحث ��� �ووالفردية تث�يت��حديد

�ا��صانات� �مثل �من��ك��ا �ع�� �الإ�سان �حقوق �بجرائم ��علق�ا �عند �المسؤولية �ذه

�الإنتقالية �والعدالة �ال��وء �وحق �و��،والتقادم �الثا�ي �المبحث �من��ن�ت���� �جملة برصد

  التوصيات�كحلول�يمك��ا�أن�تقف�ما�عا�من�تأكيد��ذه�المسؤولية.

  لية�الدولية�ا��نائيةالمبحث�الأول:�أنماط�وأساليب�المسؤو 

�تم�يد� �الأخ��ة�: ����آثار��ذه �وتبحث �الدولية �با��ر�مة �ا��نائية �الدولية �المسؤولية تق��ن

�با��رائم� ��علق�م��ا �ما ��� �الدراسة، ��ذه ��� ��عن�نا �ال�� �وا��ر�مة �الدو��، �المجتمع ع��

�ل��ذا�����منا��عد��ء����زمن�السلم�أو�ا��رب.�والذي�الواقعة�ع���حقوق�الإ�سان�سوا
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�تحدد� �ما �وعادة �ا��رائم، ��ذه �توقيع ��� �الدوليون �الفاعلون ��عتمد�ا �ال�� الأساليب

  بالمشاركة����ش�ل�أساليب�فردية�وأخرى�جماعية.�

  المطلب�الأول:�الأساليب�الفردية�للمشاركة����ا��ر�مة�الدولية.

�أ����������� �ب�ل �و�حظى �دو��، �قانو�ي �خطاب �لأي �محورا �الفرد �أصبح �ا��ماية�لقد نواع

�تمثل� �تصرفات �أية �منھ �بدرت �إذا �المقابل �و�� �الدو��، �القانون �قواعد �رصد��ا ال��

إن��ا�ات�أو�جرائم�تمس�حقوق�الإ�سان�سواء����ا��ـالات�الإست�نائية�كحـالة�ا��رب����

� �مس�� �غ���دو�� �أو�نزاع �مس�� �دو�� ��–نزاع �الأ�لية �ا��رب �أيضـا��–حالة �مناطا ي�ون

�المسؤو  �مجتمع�ل�ذه �أي ��ع�شھ �الذي �السلمـي �الطبيـ�� �بالوضع �تتعلق �حـالة �و�� لية،

�دول�م� ��� �مرموقة �مناصب �ي�بوأون �الذين �المسؤولي�ن ��عض �تصرفات �تتقاذفھ ولكن

���� �يقعون �ومسؤوليا��م �مناص��م �و�حكم �ذلك ��عد �أنفس�م �ل�م �و�سول ومجتمعا��م

�ا ���قوق �جسيمة �إن��ا�ات �تمثل �ال�� �التصرفات ��عض �أو�شرك �آمر�ن �سواء لإ�سان

��ذه� �تق��ن �أن �فيمكن �الدولة �مسؤولية �وجدت �إذا �أنھ �ذكرا، ��ذا �و�جدر��� مأمور�ن.

�أن� �فيمكن �ا��نائية �الفرد �مسؤولية �وجدت �وإذا �ا��نائية، �الفرد �بمسؤولية المسؤولية

�و�علق�ا� �الدولية ��و�إقرار�بالمسؤولية �الواقع �و�� �المدنية. �الدولة �مسؤولية �مع�ا توجد

لسلم�والأمن�الدولي�ن.�ولعل�السند����إقرار�مثل��ذا�النمط�من�المسؤوليات�الفردية،�با

�و�ما�أقرتھ�محاكمات�نورمبورغ�وطوكيو�برغم�ما�أشيع�ع��ما�وعن�غ���ما�من�قصور�

�أيما� �الإ�سان �حقوق �وان��كت �الدولي�ن، �والسلم �الأمن ��ددت �ال�� �ا��رائم �معا��ة ��

�أي�الم �اعتبار�ما �الوحيدة�إن��اك،�من �غاي��ما ��انت �اتفاق�دول�منتصرة حكمت�ن�ن�يجة

محاكمة�من��س�ب����جلب�تلك�الأضرار�والآلام�من�دون�أي�م��ر�أو�مسوغ�شر��،�وقد�

ولكن�وم�ما�يكن�من�أمر،�فإن�عمل��،08/08/19451نتج�عن�ذلك�إبرام�إتفاق�لندن����

�خطاب ��ان �قد �والغايات �الأ�داف �لتلك �الدو�� �القضاء �الذين�مؤسسات �لأولئك �قو�ا ا

إق��فوا�جرائم�ضد�الإ�سانية،�ولقد�نحت�محكمة�رواندا�و�وغسلافيا��ذا�المن��،�بقصد�

تقفي�أثر�ا��رائم�ال���اق��فت����حق�ا��ماعة�ال�شر�ة.�و���مسألة�تتما����وما�دعت�

�وأك��  �أك���فاعلية �دولي�ن �وقضا�ي �قانو�ي �نظام �لإرساء �بإراد��ا �الدولية �المجموعة �إليھ

حزم����التعامل�مع��ل�أصناف�ا��رائم�الدولية�سوا�أ�انت�ضد�حقوق�الإ�سان�أو�ضد�

                                                 
1 -� Jean-Paul Bazelaire, et Thyiry Gretin , « LA JUSTICE PENALE INTERNATIONALE 

» Paris, Press Universitaire de France ,edition2000. 
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ولقد�أصبح�تجر�م�الأفعال�أمرا�محسوما�ولا�مجال�لأي�خلاف�حولھ،�حيث��،1الإ�سانية

أصبح��ش�ل�ال��اما�آمرا����القانون�الدو���الإ�سا�ي�والقانون�الدو�����قوق�الإ�سان،�

�مسؤولية �يرتب �ال��ام �للمسؤولية�لا�محالة�و�ل �المث�� �الصورة �نحدد �أن �لنا �أر�د �وإذا .

� �المادة �نص �سي�ون �فحتما �للأفراد �ا��نائية �لمحكمة��25الدولية �الأسا��� �النظام من

�الأفراد� ��ؤلاء �حيث �عامة �بصورة �وتأصيل�ا �تحديد�ا ��� ��و�ا��اسم �الدولية ا��نايات

أين�نصت�ع����،2صف��م�خواصي�ونون�بصف��م�موظفي�الدولة،�أعضاء����منظمات�أو�ب

  ما�ي��:�

  ي�ون�للمحكمة�اختصاص�ع���الأ��اص�الطبيعي�ن�عملا���ذا�النظام�الأسا���.�-1

�ع��ا��-2 �مسؤولا �ي�ون �المحكمة �اختصاص ��� �تدخل �جر�مة �يرتكب �الذي ال��ص

  بصفتھ�الفردية�وعرضة�للعقاب�وفقا�ل�ذا�النظام�الأسا����.

��س�-3 �النظام�الأسا���، �ل�ذا �عن�أية�وفقا �للعقاب �عرضة �و��ون �جنائيا، �ال��ص أل

  جر�مة�تدخل����اختصاص�المحكمة����حال�قيام��ذا�ال��ص�بما�ي��:�

�طر�ق��-أ �أخر�أو�عن �مع �أو�بالإش��اك �الفردية، �بصفتھ �سواء �ا��ر�مة، ��ذه ارت�اب

  ��ص�أخر��غض�النظر�عما�إذا��ان�ذلك�ال��ص�الأخر�مسؤولا�جنائيا.

  ء�بارت�اب،�أو�ا��ث�ع���ارت�اب�جر�مة�وقعت�بالفعل�أو�شرع�ف��ا.الأمر�أو�الإغرا�-ب

��ذه��- ج �ت�س���إرت�اب �آخر�لغرض �ش�ل �بأي �أو�المساعدة �أو�التحر�ض �العون تقديم

  ا��ر�مة�أو�الشروع����ارت�ا��ا،�بما����ذلك�توف���وسائل�إرت�ا��ا.

بقصد�مش��ك،��المسا�مة�بأية�طر�قة�أخرى����قيام�جماعة�من�الأ��اص��عملون �-د

ة�وأن�دبارت�اب��ذه�ا��ر�مة�أو�الشروع����ارت�ا��ا،�ع���أن�ت�ون��ذه�المسا�مة�متعم

  �":�تقدم

إما���دف��عز�ز�ال�شاط�الإجرامي�أو�الغرض�الإجرامي�ل��ماعة�إذا��ان��ذا�ال�شاط��-1

  أو�الغرض�منطو�ا�ع���ارت�اب�جر�مة�تدخل����اختصاص�المحكمة.

                                                 
���زمن�ا��روب��الإ�سا�يكأفعال�تن��ك�القانون�الدو����الإ�سانيةنفرق�ب�ن�ا��رائم�ضد��أنيجب��-1

� ��انت�دولية �سواءا �حقوق �ضد �ا��رائم �و��ن �أو�داخلية �و��الإ�سانمس��ة �ع����أفعالكسلو�ات تقع

  .الإ�سانا��قوق�ال���أورد�ا�القانون�الدو�����قوق�
�دار��ومة�-2 �الأول"، �ا��زء �مادة، �مادة �روما �إتفاقية �"شرح �الدولية، �ا��نائية �المحكمة �بوسماحة، نصر�الدين

  .2008للطباعة�ا��زائر،�طبعة�
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  ارت�اب�ا��ر�مة�لدى��ذه�ا��ماعة.�أو�مع�العلم�ب�ية�-2

فيما�يتعلق�بجر�مة�الإبادة�ا��ماعية،�التحر�ض�المباشر�والعل���ع���ارت�اب�جر�مة��- �ـــ

  الإبادة�ا��ماعية.

�بخطوة��-و �ا��ر�مة �تنفيذ �بھ �يبدأ �إجراء �اتخاذ �طر�ق �عن �ا��ر�مة �ارت�اب ��� الشروع

� �صلة �غ���ذات �لظروف �ا��ر�مة �تقع �لم �ولكن �ذلك�ملموسة، �ومع �ال��ص. بنوايا

فال��ص�الذي�يكف�عن�بذل�أي�ج�د�لارت�اب�ا��ر�مة�أو�يحول�بوسيلة�أخرى�دون�

���� �الشروع �ع�� �الأسا��� �النظام ��ذا �بموجب �للعقاب �عرضة �لا�ي�ون �ا��ر�مة إتمام

  ارت�اب�ا��ر�مة�إذا��و�تخ���تماما�و�محض�إرادتھ�عن�الغرض�الإجرامي.

�ا�-4 ��ذا ��� �حكم �يؤثر�أي ����لا �الفردية �ا��نائية �بالمسؤولية �يتعلق �الأسا��� لنظام

  مسؤولية�الدول�بموجب�القانون�الدو��".�

�إ������������� �ينصرف �القضا�ي �المحكمة �إختصاص �فإن �المادة ��ذه �فحوى �عند و�وقوفا

الأ��اص�الطبيعي�ن،�و����بذلك�حسمت�ا��دل�الفق���حول�المركز�القانو�ي�للأفراد�

ية�مسؤولية�جنائية�دولية�و�دفا�لأي�حماية�قانونية�كذلك.�و����ذا�واعتباره�موضوعا�لأ 

�تبعات� �الدو�� �المجتمع �أ��اص �تحمل �وجوب :"� �ا��نائية �الدولية �المسؤولية �ع��

�الأ��اص� �أن �و�يقينا �و�قانونا". �إتفاقا �ل�ا �المقرر �ل��زاء �وخضوع�ا �الإجرامية أفعال�م

د�القانون�الدو���ا��نا�ي.�وقد�م��ت�المعنيون��م�الذين�أصبحوا�موضوع�خطاب�قواع

�الدول� �ومسؤولية �الفردية �ا��نائية �الدولية �المسؤولية �ب�ن �الأخ��ة �فقر��ا ��� �المادة �ذه

��ذا� �أح�ام �بموجب �للأفراد �ا��نائية �إقرار�المسؤولية �أن �إذ �الدو��، �القانون بموجب

�أ �منظمات ��� �أعضاء �أو �الدولة �موظفي �بصف��م �سواء �الأسا���، �بصف��م�النظام و

خواص،�ت�ون�بمعزل�عن�مسؤولية�الدولة�طبقا�لأح�ام�القانون�الدو��،�ال���لا�تقوم�إلا�

���حالة�ثبوت�علاقة�مباشرة�ما�ب�ن�الدولة�ومرتك���ا��ر�مة�الدولية،�وفق�ما��و�مب�ن�

حول�مشروع�النصوص�المتعلقة�بمسؤولية�����1998تقر�ر���نة�القانون�الدو���لسنة�

ا�لنص�المادة�المذ�ور�أعلاه،�فإن�فحوا�ا�ينم�ع���تمي���صر�ح�ووا���ب�ن�.�ووفق1الدولة

�ذه�الفئة�كأ��اص�طبيعي�ن�وفئة�الأ��اص�المعنو�ة�الإعتبار�ة��الدولة�وسي�ون�لنا�

ا��ديث�ع��ا����المطلب�الثا�ي.�و�لعل�أ�م�الأساليب�الفردية�للمشاركة����تحقيق��عض�

                                                 
  .119ن�بوسماحة�،�المرجع�السابق،�ص�نصر�الدي�-1
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من�النظام�الأسا����لمحكمة�ا��نايات��28صل��ا�المادة�قد�ف،�1ا��رائم�الموصوفة�بالدولية

الدولية�بصورة�أك���دقة�وأك���عمقا�عندما�أشارت����فحوا�ا�ع���ما�ي��"�بالإضافة�إ���

ما��و�منصوص�عليھ�����ذا�النظام�الأسا����من�أسباب�أخرى�للمسؤولية�ا��نائية�عن�

  ا��رائم�ال���تدخل����إختصاص�المحكمة:�

�القا�-أ �مسؤولا�ي�ون �العسكري �القائد �بأعمال �فعلا �القائم �أو�ال��ص �العسكري ئد

�جانب� �من �والمرتكبة �المحكمة �اختصاص ��� �تدخل �ال�� �ا��رائم �عن �جنائية مسؤولية

�الفعليت�ن،� �وسيطرتھ �لسلطتھ �تخضع �أو �الفعليت�ن، �وسيطرتھ �لإمرتھ �تخضع قوات

�أو�ال��ص �العسكري �القائد �ممارسة �لعدم �ن�يجة �ا��الة، ��ذه��حسب �ع�� سيطرتھ

  القوات�ممارسة�سليمة:�

إذا��ان�القائد�العسكري�أو�ال��ص�قد�علم�أو�يف��ض�أن�ي�ون�قد�علم،��س�ب��-1

��ذه� �إرت�اب �وشك �ع�� �أو�ت�ون �ترتكب �القوات �بأن �ا���ن، �ذلك ��� �السائدة الظروف

  ا��رائم.

المعقولة����حدود�إذا�لم�يتخذ�القائد�العسكري�أو�ال��ص�جميع�التداب���اللازمة�أو��-2

سلطتھ�لمنع�أو�قمع��ذه�ا��رائم�أو�لعرض�المسألة�ع���السلطات�المختصة�للتحقيق�أو�

  المقاضاة.

����الفقرة�أ،��سأل�الرئ�س��-ب �غ���الوارد�وصف�ا فيم�يتصل��علاقة�الرئ�س�والمرؤوس

�مرؤوس�ن� �جانب �من �والمرتكبة �المحكمة �اختصاص ��� �تدخل �ال�� �ا��رائم �عن جنائيا

��ؤلاء�يخض �ع�� �سيطرتھ �ممارسة �لعدم �ن�يجة �الفعليت�ن، �وسيطرتھ �لسلطتھ عون

  المرؤوس�ن�ممارسة�سليمة:�

�علم��-1 �قد �ي�ون �أن �أو�يف��ض �علم، �قد �أو�ال��ص �العسكري �القائد �ذلك ��ان إذا

�وشك� �ع�� �أو�ت�ون �ترتكب �ال�� �القوات �بأن �ا���ن �ذلك ��� �السائدة �الظروف �س�ب

 ارت�اب��ذه�ا��رائم.

ذا�لم�يتخذ�القائد�العسكري�أو�ال��ص�جميع�التداب���اللازمة�والمعقولة����حدود�إ�-2

�المختصة� �السلطات �ع�� �المسألة �أو�لعرض �ا��رائم ��ذه �ارت�اب �أو�قمع �لمنع سلطتھ

  للتحقيق�أو�المقاضاة.

                                                 
محمد�م���الدين�عوض،�دراسات����القانون�الدو���ا��نا�ي،�مجلة�القانون�والإقتصاد����الشؤون��-1

  .1965س�تم���3القانونية�و�الإقتصادية،�القا�رة،�مصر،عدد
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فيما�يتصل��علاقة�الرئ�س�والمرؤوس����الوارد�وصف�ا����الفقرة"أ"،��سأل�الرئ�س��-ب

�عن �مرؤوس�ن��جنائيا �جانب �من �والمرتكبة �المحكمة �اختصاص ��� �تدخل �ال�� ا��رائم

��ؤلاء� �ع�� �سيطرتھ �ممارسة �لعدم �ن�يجة �الفعليت�ن، �وسيطرتھ �لسلطتھ يخضعون

  المرؤوس�ن�ممارسة�سليمة:�

إذا��ان�الرئ�س�قد�علم�أو�تجا�ل�عن�و���أية�معلومات�تب�ن�بوضوح�أن�مرؤوسيھ��-أ

  بوا��ذه�ا��رائم.يرتكبون�أو�عل�وشك�أن�يرتك

  إذا��علقت�ا��رائم�بأ�شطة�تندرج����إطار�المسؤولية�والسيطرة�الفعليت�ن�للرئ�س.�-ب

�أو�قمع��- ج �لمنع �سلكتھ �حدود ��� �والمعقولة �التداب���اللازمة �جميع �الرئ�س �يتخذ �لم إذا

  ارت�اب��ذه�ا��رائم�أو�لعرض�المسألة�ع���السلطات�المختصة�للتحقيق�والمقاضاة."�

لقد�وازنت��ذه�المادة����إطلاق�صفة�القائد�أو�الرئ�س�ع����ل�من�المسؤول��������������

�إثبات� ��� �ال�شدد �من �بنوع �العسكري �القائد �خصت �فقد �المد�ي، �والمسؤول العسكري

مرؤوسيھ���رائم�دولية،�علم�أو�يف��ض�أنھ��ان�ع���علم��س�ب��مسؤوليتھ�عن�ارت�اب

�بأن �ا���ن �ذلك ��� �السائدة �وشك��الظروف �أو�ع�� �ترتكب �لسيطرتھ �ا��اضعة القوات

ارت�اب��ذه�ا��رائم،�سواء��ان�منھ�ذلك�عن�و���أو�عن�ج�ل.����ح�ن�اش��طت�الفقرة�

لقيام�مسؤولية�الرئ�س�المد�ي�أن�ي�ون�قد�علم�أو�تجا�ل�عن�و���لأية�معلومات�تب�ن��2

ت�ون�تلك�ا��رائم�بوضوح�أن�مرؤوسيھ�يرتكبون�أو�ع���وشك�ارت�اب�جرائم�دولية،�وأن�

.�وع����ل�فإن�المسؤولية�1متعلقة�بأ�شطة�تندرج����إطار�مسؤوليتھ�وسيطرتھ�الفعليت�ن

واقعة�لا�محالة�سواء�أ�ان�القائد�عسكر�ا�أو�مدنيا،�و�ذا�من�الأساليب�المعتمدة�جنائيا�

ذا،�لدى��ذه�الفئة�من�الفاعل�ن�ا��نائي�ن����توقيع�ا��رائم.�والذي�يلفت�ا�تمامنا�����

�و�أن�صفة�القائد�العسكري�أو�القائد�المد�ي�تتحدان�لت�ونا�مجرما�دوليا�جنائيا�لطالما�

�الدو��� �القانون �قواعد �قبل �من �والمحاكمة �والتحقيق �والمساءلة �للمتا�عة �محل �ان

ا��نا�ي�ال����ع���بحقوق�الإ�سان����زم���السلم�وا��رب�وقد�أيد�ذلك�مشروع�التقن�ن�

�ضد �با��رائم �الأخ��ة��ا��اص �السنوات �و�� �الأو��. �مادتھ ��� �ال�شر�ة �وأمن سلام

استطاعت�قرارات�ا��معية�العامة�للأمم�المتحدة�أن��سا�م�مسا�مة�فعالة����تصو�ر�

��و�المذ�ب� �المذ�ب ��ذا �أن �فيھ �لا�شك �ومما �ال��صية. �ا��نائية �المسؤولية مف�وم

                                                 
  لمحكمة�ا��نايات�الدولية.�الأسا���من�النظام��8-7-6-5راجع�نصوص�المواد��-1
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ھ�المحاكم�ا��نائية�الدولية�المؤقتة�،�و�ذا�ما�ان��ت�إلي1السائد����المجتمع�الدو���المعاصر

���يوغسلافيا�(سابقا)�ورواندا�وتكرست����إطار�المحكمة�ا��نائية�الدولية�لمعا�دة�روما�

  من�إخضاع�الأ��اص�الطبيعي�ن�لاختصاص��اتھ�المحاكم�كما�أش���إليھ�سالفا.�

���و��������� �الإ�سان �حقوق �ع�� �تقع �جر�مة �أية �أن �إ�� �المطلب ��ذا ��� ستوجب�نخلص

�فرق� �فلا �مسؤوليا��م، �وطبيعة �نوعية ��انت �م�ما �فاعل��ا �ع�� �تقع �جنائية مسؤولية

حي�ئذ�ب�ن�ا��رائم�ال���ت��تك�قواعد�القانون�الدو�����قوق�الإ�سان�أو�تلك�ال���تن��ك�

  قواعد�القانون�الدو���الإ�سا�ي.�

  المطلب�الثا�ي:�الأساليب�ا��ماعية����ا��ر�مة�الدولية

�أ��اص�تح�������� ��� �للدولة، �الدولية �ا��ر�مة ��� �للمشـاركة �ا��ماعية صر�الأساليب

القانون�الدو���دائما،�وحتما�ست�ون�الدولة�والمنظمات�التا�عة�ل�ا،�أي�ما�يصط���عليھ�

�ببعض� �الأخ��ة ��ذه �لقيام �ومع�ودة �نمطية �صورة �و�� �المعنو�ة. �بالأ��اص فق�ا

�الإ �حقوق �تن��ك �ال�� �والسلو�ات ��ستوجب�التصرفات �جرائم �بذلك �محدثة �سان

�الفق��� �ا��دل �عن �و�عيدا �جنائية. �دولية �مسؤولية �ا��ال �بطبيعة �و�� �ع��ا، المساءلة

�بقواعد� �المخاطب�ن �وأحد �الدو�� �القانون �أ��اص �من �الدول �إعتبار �مسألة حول

��عض� �إرساء �المطلب ��ذا ��� �نحاول �فإننا �عدمھ، �من �ا��نائية �الدولية المسؤولية

والدلالات�القانونية�ال���يمكننا�عن�طر�ق�ا�إثبات�المسؤولية�ا��نائية�للدولة،�المؤشرات�

�الدولية �ا��رائم �عن �المسؤولة �وحد�ا ��� �الدولة �إذن �ت�ون �ل�ا. �التا�عة �،2والمنظمات

إ���القول�أنھ�"إذا��ان�من�الممكن�ا��صول�من��"�في��"واستدلالا�لذلك�ذ�ب�الفقيھ�

لأضرار�الناجمة�عن�إساءة�استعمال�سلط��ا�من�الناحية�الدولة�ع����عو�ض�مد�ي�عن�ا

المدنية،�و�التا���فإنھ�من�الممكن�أيضا�مساءلة��ذه�الدولة�جنائيا�عما�ترتكبھ�سلطا��ا�

�الدو��� �المجتمع �اعتبارات �تفرض�ا �ضرورة �للدولة �الدولية �فالمسؤولية �دولية. �جرائم من

�ت �أن �نتصور �أن �لا�يمكن �أنھ �بحيث �قانونا، �دون�المنظم �من �دولية �جر�مة ��ناك �ون

�وقد�ث�ت����مواطن�ش���أن�شرعة� مسؤولية،�أين�قد�ت�ون�مدنية�وقد�ت�ون�جنائية.

حقوق�الإ�سان�دائما�ت�ون�عرضة�إما�لعدم�الاع��اف���ا�من�طرف�الدولة�سلما�وحر�ا،�

                                                 
1-� �دار�ال��ضة�سامي �العام، �الدو�� �القانون �إطار�قواعد ��� �الدولة �إر�اب �واصل، �الرحمن �عبد جاد

  .301.�ص�2004-2003العر�ية،�مصر،�الطبعة�الأو���
  .19نصر�الدين�بوسماحة�،�المرجع�السابق�ص��-2
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حيان�تقع�أو�ح���اح��ام�ا����حالة�الاع��اف���ا،�و����لتا�ا��الت�ن�الان��ا�ات����غالب�الأ 

من�قبل�الدولة�ممثلة����مؤسسا��ا�وأج�ز��ا�التا�عة�ل�ا،�ولأدل�ع���ذلك�من�أن�الذي�

قد�أث�ت�بما�لا�يدع�مجالا�للشك�أن��ناك�عمل��"ميانمار"حدث�مثلا�ولازال�يحدث����

جما���ومش��ك�للمساس�بالأمن�والسلم�الدولي�ن����ظل�الان��ا�ات�الصارخة�والمنظمة�

بحث�مجلس�الأمن�الدو���قبل�الدولة�ومؤسسا��ا�التا�عة�ل�ا.�ولقد����قوق�لإ�سان�من

مشروع�قرار�حول�بورما���دف�وقف�أعمال�العنف�ال����سب�ت�ب��وح�كب���للمسلم�ن�

�فر�سا� �بھ �تقدمت �الذي �القرار �مشروع �و�دعو �المجاورة �بنغلادش �نحو "الرو�ينغا"

�الع �العمليات �"وقف �إ�� �البورمية �السلطات �"الرو�ينغا"�و�ر�طانيا، �ضد �فورا" سكر�ة

والسماح�للاجئ�ن�من��ذه�الأقلية�الذين��ع�شون�حاليا����مخيمات����بنغلادش�بالعودة�

إ���بورما،�ولا�يتوعد�النص�الذي�يقع����ست�صفحات،�بورما��عقو�ات،�إلا�أنھ��عدد�

�الدولية �المسؤولية �إيقاع �ع�� �صدى �ل�ا �ي�ون �قد �ال�� �الملموسة �المطالب �من �سلسلة

ا��نائية�مستقبلا،�لكن�دبلوماسي�ن�أو��وا�أن��ذا�المشروع�الذي��ش�ل�أول�رد�رس���

�ثمة� �أنھ ��ذا ��ل �من �استخلاصھ �يمكن �ما �ولكن �بورما. ��� �الأزمة �ع�� �الأمن لمجلس

مسؤولية�قانونية�وأخلاقية�وجنائية�بالأحرى�تقع�ع���السلطات����بورما�أو�ع���الدولة�

�أج�ز��ا ��� �ممثلة ��و��البورمية �البورمية �الدولة �فيھ �وقعت �الذي �ولعل �ل�ا. التا�عة

� �المواد �نصوص �حدد��ا �ال�� �الإ�سانية �ا��رائم �لأ�شع �النظام��5/6/7/8اق��اف�ا من

�5الأسا����لمحكمة�ا��نايات�لدولية�ونذكر�م��ا�ع���س�يل�المثال�لا�ا��صر�نص�المادة�

  من�نظام�روما�حيث�أوردت�ما�ي��":

حكمة�ع���أشد�ا��رائم�خطورة�موضع�ا�تمام�المجتمع�الدو���يقتصر�اختصاص�الم�-1

  بأسره،�وللمحكمة�بموجب��ذا�النظام�الأسا����اختصاص�النظر����ا��رائم�التالية:�

  جر�مة�الإبادة�-أ

  ا��رائم�ضد�الإ�سانية�-ب

  جرائم�ا��رب�- ج

  جر�مة�العدوان�-د

حكم���ذا�الشأن�وفقا��تمارس�المحكمة�الاختصاص�ع���جر�مة�العدوان�م���اعتمد�-2

�عرف�جر�مة�العدوان�و�ضع�الشروط�ال���بموج��ا�تمارس�المحكمة��121/123للمادت�ن�

�الأح�ام� �مع �م�سق �ا��كم ��ذا �ي�ون �أن �و�جب �ا��ر�مة. ���ذه �يتعلق �فيما اختصاص�ا
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�المتحدة" �الأمم �ميثاق �من �الصلة �1ذات �الأستاذ �يرى ��ذا �و�� �المسؤولية��"أو���ايم". أن

�القانون�ا��نائي �لقواعد �الدولة �جانب �من �ا��سيمة �الان��ا�ات �حالة ��� �ت�شأ �للدولة ة

�الأجانب� �الرعايا �ضد �مذابح �ع�� �تقدم �أو �عدوانية �حر�ا �ما �دولة ��شن �كأن الدو��

�إقليم�ا �ع�� �الإبادة��،2المقيم�ن ���ر�مة �ا��اصة �الطبيعة �إن �بل �فقط، ��ذا ول�س

��لا�يتصور�إلا�أن�تكـون�جر�مـة�دولة،�أي�أن�ا��ماعية�ول�و��ا�من�ا��رائم�الدولية�ال�

��عض� �جعلت �المختلفة، �و�يئا��ا �أج�ز��ـا �دائمـا �مرتكب��ـا �وأن �الدولة، الآمر�بـارتكـا��ـا

�تلك� �صوب �للدولة �ا��نائية �المسؤولية �مبدأ �عن �دفاع�م ��� �عناي��م �يوج�ون الفق�اء

مة�الإبادة�مثلا�لا�يمكن��سب��ا�الطبيعة�ا��اصة�ل�ذه�ا��ر�مة�الفر�دة.�و�التا���فإن�جر�

�ال��� �القرارات �وأن �بأسر�ا. �أو�منظومة �لنظام ��عزى �ولكن �بمفرده، ���ص �مجرد إ��

�تلا��� �ن�يجة �بل �واحد، �فرد �إرادة �تصدر�عن �أن �لا�يمكن �أيضا �ا��ر�مة تصدر�بارت�اب

����واتفاق�إرادات�لمجموعة�من�الأفراد�بما�يو���أنھ�فعلا��نالك�سلوك�جما���للمشاركة

.�و�ذا�يؤكد�مسؤولية�الدولة�جنائيا�وخضوع�ا�لأي�ن�يجة�ت��تب��3ذه�ا��ر�مة�الدولية

�المقام� ��ذا ��� �والعقو�ة �أو�بالغرامة، �بالعقو�ة �بإصدار�أح�ام ��علق �ما �سواء �ذلك عن

أشبھ�بتلك�العقو�ات�البديلة�إن�اقت����الأمر�بالدعوة�ع����ذه�الأح�ام�الدولة�المعنية�

�تنفي �ع�� �وقواعد�وثن��ا �يتما��� �بما �ا��نائية ��غي���سياس��ا �صورة ��� �الأح�ام ��ذه ذ

القانون�الدو���ا��نا�ي�إجراءا�وموضوعا�أو�المسا�مة����صناديق�العمل�ا����ي�لمختلف�

�مناطق� ��� �و�شر�ا �وماليا �لوج�س�يا �ودعم�ا �الإ�سان �حقوق �حقل ��� �العاملة المنظمات

���ق �وان��ا�ات �خروقات ��ش�د �ال�� �أوردت�ال��اع �ولقد �تفضلا. �لا �حكما �الإ�سان وق

� �المادة �من �الثالثة �الدول��19الفقرة �مسؤولية �حول �الدو�� �القانون ���نة �مشروع من

  صوار�ل��نايات�ع���س�يل�المثال�ول�س�ع���س�يل�ا��صر�و��:�

�والأمن��-أ �السلم �حفظ �إ�� ���دف �جو�ر�ة �أ�مية �ذي �دو�� �ا��ط���لال��ام الإن��اك

  ل��ام�حظر�العدوان.الدولي�ن�مثل�ا

                                                 
1 -� Oppenheim, B. « International Law, edited by H.LauterpachtVol 1, 8th edition 

New-york 1955page 355. 
2-� ،� �الدولية �ا��نائية �المسؤولية �نصر�محمد، ��2-1محمد �ط �ب��وت،�1971، ،� �العلمية �دار�الكتب ،

  .210لبنان،�ص�
  .212-211سامي�جاد�عبد�الرحمن�واصل،�المرجع�السابق�ص�-3
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الان��اك�ا��ط���لال��ام�جو�ري�ذي�أ�مية�أساسية����حماية�حقوق�الإ�سان�وحق��-ب

الشعوب����تقر�ر�مص���ا،��ال��ام�حظر�فرض�السيطرة�الاستعمار�ة�أو�إبقا��ا�بواسطة�

  القوة.

�حماية��- ج �أجل �لال��ام�دو���ذي�أ�مية�جو�ر�ة�من �واسع �نطاق �ا��ط���وع�� الان��اك

  ل�شر�مثل�الال��امات�ال���تحرم�الرق�و�إبادة�ا���س�والتفرقة�العنصر�ة.ا

�ا��ط���لال��ام�دو���ذي�أ�مية�جو�ر�ة���ماية�الب�ئة�وا��فاظ�عل��ا،�مثل��-د الإن��اك

الال��امات�ال���تحرم�التلو�ث�الصارخ�للغلاف�ا��وي،�أما�ا��نحة�الدولية�ف����ل�فعل�

لأفعال�السالفة�الذكر�دون�أن��عرف�ا��ر�مة�الدولية،�غ���مشروع�لا�يدخل����نطاق�ا

�فيما� �داخل�ا �حادة �خلافات �لوجود �نظرا �الدولية �ل��ر�مة ��عر�ف �وضع �لصعو�ة و�ذا

� �الفقرة �المادة �أح�ام �و�وفق �المسألة ��ذه ��19يخص �وفق�ا�04�1الفقرة �حكما �و�نطبق .

� �بالمنظمات �يتعلق �فيما �كذلك �للدولة، �ا��نائية �المسؤولية ����ع�� �البحث �عند الدولية

تقر�ر��ل�أنواع�وأصناف�مسؤوليا��ا�سواء��انت�مدنية�أو�جنائية،�و����ذا�أكد�المقرر�

� �ل��نة �كروفورد)ا��اص �مثل��(جيمس �مثل�ا �الدولية �المنظمة �مسؤولية �مف�وم أن

�المواضيع� �إحدى �و�� �للمعاي���الموضوعية، �تخضع �أن �يجب �فقط �الدولة، مسؤولية

�مشرو  ��� �فصل�الأساسية ��� �تمثلت �و�و�إشراقة �الدول، �بمسؤولية �ا��اص �المواد ع

المسؤولية�عن�الضرر،�و�ذا�إقرار�صارخ�بوجود�شرعية�دولية�وأ��ا�عالمية،�و�جب�ع���

.�2الدول�إح��ام�القانون�الدو��،�فالمسألة�ترجع�إ���وجود�مجتمع�دو���قائم�ع���القانون 

معية�العامھ�لمنظمة�الأمم�المتحدة�إعداد�وقد�تلقت���نة�القانون�الدو���تفو�ضا�من�ا��

�(جورجيو�غايا)معا�دة�تتعلق�بمسؤولية�المنظمات�الدولية�عن�أعمال�ا،�وعي�ت�ال��نة�

� �عام �التقر�ر����2002 �ع�� �بناءا �أنھ �إ�� �وتجدر�الإشارة �الموضوع، ���ذا �خاص كمقرر

� �القراءة �الدو�� �القانون ���نة �تب�ت �ا��اص �المقرر �أعده �الذي �(ست�الثامن الثابتة

وستون)�مادة��ش�ل�النواة�الصلبة�لمسؤولية�المنظمات�الدولية.�وأو���المقرر����تقر�ره�

�المسؤولية �ل�ذه �العامة �المبادئ �الدولية �للمنظمات �الدولية �المسؤولية �حول �و�3الأول ،

                                                 
  .A/CN4/SER.A/1998،�233المجلد�الأول�ص�1998حولية���نة�القانون�الدو����-1
2-�� �(تقر�ر���نة �المتحدة، �الأمم �الدو��، �(2004القانون �رقم �ا��امس،الم��ق �الفصل �ص60)، (612-

691.  
  .82)،ص�1968(�6غانم�محمـد�حافظ،�المسؤولية�الدولية،�القا�رة،�دار�العرب،�ط��-3
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�تتخذ� �لم �المنظمة �أن �تب�ن �حالة ��ل ��� �الدولية �للمنظمة �المباشرة �المسؤولية تث�ت

� �الضرر�أو�ا��ر�مة،�الإجرءات �لمنع�وقوع ��انت�الظروف�تتطل��ا �ال�� �المناسبة والوسائل

�بمعاقب��م� �قامت �قد �تكن �لم �أو�إذا �أو�عامل��ا، �لمن�سب��ا �ا��اطئة �للتصرفات ن�يجة

�س�ب�ارت�ا��م�ل��طأ،�أو�س�لت�ارت�ا��م،�أو�إذا��سب�إل��ا�تقص���مباشر����عدم�قيام�ا�

أما�المسؤولية�غ���المباشرة�للمنظمة�فت��ض�ب�ل�عبء�تتحمل��ب�نفيذ�ال��اما��ا�الدولية،

فيھ�المنظمة�التعو�ض�عن�أفعال�غ���مشروعة�للعامل�ن�لد��ا�عندما�ت�ون��ذه�الأفعال�

�بي��ما �تر�ط �ال�� �التبعية �العلاقة �أساس �ع�� �وذلك �الدولية، �بوظيف��م �الصلة .�1من�ت

�أو�الإ  �الفعل �مشروعية �عدم �المواد �بي�ت ��ذا �(و�� �دو�� �بال��ام �ضمن�14-10خلال (

�تتعلق� �وال�� �المتحدة �للأمم �التا�عة �الدو�� �القانون �ب��نة �ا��اصة �المواد مشروع

)�وال����ع���عن�وقوع�ان��اك�لال��ام�10بمسؤولية�المنظمات�الدولية،�حيث�نصت�المادة�(

�الصادر  �الفعل �ي�ون �م�� �دوليا �ال��اما �تن��ك �الدولية �المنظمة �"أن �ع�� �غ����دو�� ع��ا

�الال��ام� �أو�طا�ع �الال��ام �م�شأ �النظر�عن ��غض �الال��ام، �ذلك �م��ا �يتطلبھ �لما مطابق

�الدولية �ع���المنظمة �ي�شأ �ال��ام�دو���قد �و�شمل�أي �بموجب�2المع��، �اتجاه�أعضا��ا ،

)� �و�ش���المادة �المنظمة. �11قواعد �المشروع �نفس �من �الدو����-) �الال��ام �عن �ع��ت ال��

حيث�نصت�ع���:"�أن�لا��ش�ل�فعل�المنظمة�الدولية��–لواقع�ع���منظمة�دوليةالنافذ�ا

  ."ان��ا�ا�لال��ام�دو���ما�لم�يكن�ذلك�الال��ام�واقعا�ع���المنظمة�وقت�حدوث�الفعل

�عن��و �الدولية �للمنظمات �ا��نائية �المسؤولية �إثبات �محاولة �ع�� �ما �تأكيد ��ذا ��

�الإ�س �حقوق �ع�� �تقع �ال�� �و الان��ا�ات �يتمتع�ان، �دو�� �تنظيم �أ��ا �ع�� �المنظمة �عرف

�أو� �ميثاق �بموجب �الدول �من �مجموعة �وتتفق �الدولية، �و�ال��صية �الدوام بصفة

�ب�ل� �تتمتع �معنو�ة ���صيات ��� �الدولية �المنظمات �فإن �لذلك �إ�شائھ، �ع�� اتفاقية

�مستقلة �ذو�إرادة �مستقل �ف�و�كيان �المعنوي، �ال��ص �وواجبات �تخضع��.م��ات حيث

�للقواعد�ا �وتخضع �دوليًا، ���صًا �باعتبار�ا �الدولية �المسؤولية �لأح�ام �الدولية لمنظمات

نفس�ا�ال���يقرر�ا�القانون�الدو����شأن�مسؤولية�الدول.�و���البدء��ان�الاتجاه�السائد�

� �وغ���ا �المتحدة �الأمم �كمنظمة �المنظمات �تجاه �المسؤولية �من �النوع �ل�ذا من�رافضا

  المنظمات.

                                                 
  .10)مادة�رقم� A/10/66(�11-52772)�الأمم�المتحدة�،�وثيقة�رقم2012تقر�ر���نة�القانون�الدو���،�(�-1
  .108لدين�بو�سماحة،�المرجع�السابق�صنصرا�-2
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و�لكن��عد�تطور�الممارسات�الدولية�ل�ذه�المنظمات،�عدل�الفق�اء�عن�مواقف�م������������

�بال��صية� �وتتمتع �الدولية �للقواعد �تخضع �غ���الدول �دولية ��يئات �بوجود وأقروا

�وأفراد��.الدولية �أموال �مجموع �من �يت�ون �معنوي ���ص �الدولية �المنظمة �أن �دام وما

�المتمثل �المعنو�ة �ال��صية �لاك�ساب �وتحمل�تؤ�لھ �ا��قوق �اك�ساب ��� �أساسا ة

�يكن� �لم �إن �المنظمات �ل�ذه ���ا �الاع��اف �أ�مية �وما �الال��امات ��ذه �طبيعة الال��امات،

� �للمساءلة �ومادي �إجرا�ي �قانو�ي �أساس �تلك��ناك �أو �المنظمة ��ذه �ان��اك �حال ��

�الان��اك�لتوقيع�أي�نوع� لمنظومة�حقوق�الإ�سان�أو�المشاركة�بطر�قة�أو�بأخرى�����ذه

  من�المسؤولية�الدولية�سواء��انت�مدنية�أو�جنائية�أو�مزدوجة.

  المبحث�الثا�ي:�صعو�ات�تحقيق�المسؤولية�الدولية�ا��نائية

�ا�تم�يد:�������������� ���ا �فاعل��ع�� �لأي �مساءلة �أي ��ع��ض �ال�� �و�العراقيل لمعوقات

�أية�مساءلة�أو� �و��ن �فتحول�ب�نھ �ذاتھ �الإجرامي �الفعل �ت�ون�أقوى�من �قد ب����ش��

�اعت����ا� �المعوقات ��ذه �لأن �ذلك �العقو�ة، �توقيع �أو�ح�� �أو�محاكمة �قضائية متا�عة

���فقھ�القانون�الدو����عض�ال�شر�عات�من�موا�ع�المسؤولية�وح���من�موا�ع�العقاب.�و

�ال���ل�ا�علاقة� ��عض�ا��رائم �مواج�ة �و���ز��� ��ذه�الموا�ع�من���آخر�فتضعف تأخذ

�القانون� �أو�ح�� �الإ�سان ���قوق �الدو�� �القانون �بقواعد �أو�بالأحرى �الإ�سان بحقوق

�م��ا� ��علق �ما �المعوقات ��ذه �أ�م �من �ولعل �است�نائية. �ظروف �و�� �الإ�سا�ي الدو��

  وأخرى�بحق�ال��وء�والعدالة�الانتقالية.�با��صانات

  لمطلب�الأول:�ا��صانات�ا

������� �المادة �الاعتداد��27تنص �عدم �ع�� �ا��نايات�الدولية �الأسا����لمحكمة �النظام من

  بالصفة�الرسمية�وقد�أوردت�ما�مفاده�أن:�

�تمي����س�ب��-1 �أي �دون �م�ساو�ة �بصورة �الأ��اص �جميع �ع�� �النظام ��ذا يطبق

لرسمية،�و�وجھ�خاص،�فإن�الصفة�الرسمية�لل��ص�سواء��ان�رئ�سا�لدولة�الصفة�ا

أو�ح�ومة�أو�عضوا����ح�ومة�أو�برلمان�أو�ممثلا�منتخبا�أو�موظفا�ح�وميا،�لا��عفيھ�بأي�

�لا� �أ��ا �كما �الأسا���، �النظام ��ذا �بموجب �ا��نائية �المسؤولية �من �الأحوال �من حال

  ة.�ش�ل����حد�ذا��ا�س�با�لتخفيف�العقو�

لا�تحول�ا��صانات�أو�القواعد�الإجرائية�ا��اصة�ال���قد�ترتبط�بالصفة�الرسمية��-2

�المحكمة� �ممارسة �دون �الدولية، �أو �الوطنية �إطار�القوان�ن ��� ��انت �سواء لل��ص
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اختصاص�ا�ع����ذا�ال��ص"��ذا��ع���أن�ا��صانة�المرتبطة�بالوظيفة�السامية�ال���

�ت�ون  �أن �لا�نب�� �ال��ص �جرائم��يتقلد�ا �ارت�اب �حال ��� �العقاب �من �للإفلات م��را

�سواء� �بارت�ا��ا، �الم��م �ال��ص �بصفة �ول�س �المرتكبة �ا��ر�مة �بخطورة �فالع��ة دولية،

�أو�موظفا� �منتخبا �أو�ممثلا �أو�برلمان �ح�ومة ��� �وعضوا �أو����ومة �لدولة �رئ�سا �ان

جماعية،�ولكن�تنفيذ��ذه�.�وا��صانة�المعنية��نا����اعتقادنا�حصانة�فردية�أو�1ح�وميا

�الصعو�ات� ��عض �يواجھ �الدولية �ا��نائية �للمحكمة �الأسا��� �للنظام �اس�نادا المبادئ

� �المادة �نص �عند �فوقوفا �القضائية، �فإن��05التقنية �روما �لمحكمة �الأسا��� �النظام من

���� �بل �ا��صوص، ��ذا ��� �الوط�� �القضاء �محل �مطلقة �بصفة �تحل �لا �الأخ��ة �ذه

�ول� �لھ. �المسؤول�ن�مكملة ��عض �مساءلة �مسألة ��� �المواقف ��� �تضار�ا ��ناك ��ان ن

�جميع� �و�� �إلا�أنھ �الامتيازات، �و�عض �با��صانة �التمتع �لاعتبارات �عدمھ �من السام�ن

�تمتع�م� ��س�ب �الم��م�ن �الرؤساء ��عض �ضد �التحقيق �إجراءات �بوقف �ي�ت�� ا��الات

� �الأسبق �الرئ�س�الشي�� �ب�نوشيھ""أبا��صانة�مثلما�حدث����قضية �وغ�ستو�اوغارت

� �اللي�� �الرئ�س �قرار�2"معمر�القذا��"وقضية �مج�� �غاية �إ�� �إنتظر�ا��قوقيون �و�لكن ،

�بتار�خ� ،�الذي�2002/ف��اير/14محكمة�العدل�الدولية����قضية�"ال�و�غو"�ضد�ب��ي�ا

�ولا� �وظيفية �اعتبارات �أساس �ع�� �قائمة �الدولة �لممثل �الممنوحة �ا��صانة �أن �ع�� أكد

��الإفلات�من�العقاب����حالة�ارت�اب�جرائم�دولية.�واست�تجت�المحكمة�أر�ع�حالات��ع�

  يمكن�من�خلال�ا�محاكمة�أي�مسؤول�سام�ي��م�بارت�اب�جرائم�دولية�و��:�

�حسب��-1 �ي�بع�ا �ال�� �للدولة �الوط�� �القضاء �أمام �السامي �المسؤول �محاكمة يمكن

  قانو��ا�الداخ��.

�السام�-2 �المسؤول �تمتع �للدول�عدم �الوط�� �القضاء �مواج�ة ��� �ا��نائية �با��صانة ي

  الأجن�ية����حالة�تنازل�الدولة�ال���ي�بع�ا�عن�ا��صانة�المقررة�لھ.

                                                 
لقد��ان�موقف�غرفة�الا��ام�لمحكمة�بار�س�مؤ�دا�لتطبيق�مبدأ�نفي�ا��صانة�ا��نائية����ا��رائم��-1

�بالركن�ن� �ت�و���ا �شروط �إستوفت �الدو��، �القانون �قواعد �من �عرفية �قاعدة �أيضا �باعتبار�ا الدولية،

ة�مستقرة�و�إرادة�واعية�لدى�المجتمع�الدو������معاقبة��ل�المادي�و�المعنوي،�و��ع���عن�ممارسة�دولي

   مرتك���ا��رائم�الدولية�أيا��انت�صف��م.
محمد�منصور�الصاوي،أح�ام�القانون�الدو���العام����مجال�م�افحة�ا��رائم�الدولية�و�المخدرات.��-2

  .524ص�-الإسكندر�ة�–ديوان�المطبوعات�ا��امعية،��لية�ا��قوق�
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���حالة�توقف�المسؤول�السامي�عن�ممارسة�وظائفھ،�تزول�حصانتھ�ا��نائية�أمام��-3

�وفقا �مختصة �الأخ��ة ��ذه �ت�ون �أن �شر�طة �الأجن�ية، �للدول �الوط�� لقواعد��القضاء

�طا�ع� �ل�ا �يكن �لم �خاصة �بصفة �ع�دتھ، �أثناء �ارتكبت �لأفعال �و�ال�سبة �الدو�� القانون

  وظيفي.

اس�بعاد�مبدأ�ا��صانة�بال�سبة�للموظف�ن�الرسمي�ن�أمام�المحاكم�ا��نائية�الدولية��-4

م���تقرر�اختصاص��ذه�الأخ��ة��المحكمة�ا��نائية�الدولية�ا��اصة�بيوغسلافيا�سابقا�

�تدر�جيا�أو�الم �يتفق �و�و�ما �الدولية. �ا��نائية �والمحكمة �لرواندا �الدولية �ا��نائية حكمة

،�محدث�ن�تطورا�نوعيا�أدى�إ���827/955مع�القرار�ن�الذين�أصدر�ما�مجلس�الأمن�رقم�

�وكبار� �الرؤساء �عن �نف��ا �فتم �الدولية، �ا��رائم ��� �ا��صانة �مبدأ �تطبيق اس�بعاد

�الما �وفق �الدولة ��� �المسؤول�ن ��07دت�ن �والمادة �يوغسلافيا �رواندا.��06لمحكمة لمحكمة

طراف�ال���يمك��ا�أن�لأدول�المن�النظام�الأسا����حددت�ا�12أضف�إ����ذا�أن�المادة�

تحيل�حالة�ما�إ���المحكمة��و����تلك�الدولة�ال���وقع����إقليم�ا�السلوك�الإجرامي�محل�

ما�إذا��انت�ا��ر�مة��قد�ارتكبت�البحث�أو�دولة����يل�السفينة�أو�الطائرة����حالة�

ع���أي�م��ما�و�كذلك�الدولة�ال���ي�ون�ال��ص�الم��م�أحد�رعايا�ا.�و�اس�نادا�للمادت�ن�

المذ�ورت�ن�أعلاه�فقد�قامت�جم�ور�ة�ال�و�غو�الديمقراطية�ال����عد�طرفا����نظام�روما�

"� �رئ�س�ا �طر�ق �عن �الإخط"Louis Moreno Ocampoالأسا��� �رسالة ار�ال���بتوجيھ

،�و�لقد�قام�المد���24/03/2004يحيل�بموج��ا�الوضع�إ���المحكمة�ا��نائية�الدولية����

�غية�التحري�عن��23/06/2004العام��عد�استكمال�الإجراءات�اللازمة�بفتح�التحقيق����

  .01/07/2002الإن��ا�ات�المرتكبة����ال�و�غو�الديمقراطية�منذ�

������������� �المقررة �الأسس ���ـا�و�من �يتمتـع �التـي �ا��صـانـات �اس�بعاد �الدوليـة �ا��ـرائـم �

�فإن� �لذلك �وتطبيقا �الدبلوماسية، �والبعثات �السام�ن �والمسؤول�ن �عـادة �الدول رؤسـاء

�مسؤولية �أقرت �فرساي �الثا�ي"معا�دة �غليوم �خلال��" �جرائمھ �ع�� �ألمانيا إم��اطور

�صية�وإما�قضائية،�فال��صية����،�و�ا��صانات����ذلك�إما��1ا��رب�العالمية�الأو��

��عرقل� �أن �شأنھ �من �ما ��ل �من �ل��صھ �ال�ائلة �ا��ماية ��� �إذ �ا��صانات ��ل أساس

�ا��نا�ي� �للقضاء �با��صانة �يتمتع �من �عدم �ف�� �القضائية �أما ���ا، �يتمتع �من ��ل م�ام

                                                 
�الملا �-1 �و�العم��،�فادي �النظري �الواقع ��� �الدبلوماسية �و�الإمتيازات �و�ا��صانات �الأمن �سلطات ح،

  .171ص�1993طبعة��–الإسكندر�ة��–مقرونا�بالشر�عة�الإسلامية،�ديوان�المطبوعات�ا��امعية�
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م�ما��انت�طبيعتھ�وقوتھ،�وكذا�تمتعھ�من�الإعفاء�ل��ضوع�للقضاء�المد�ي�والإداري�ما�

� �المادة �أكدتھ �ا��صر�وذلك�ما �س�يل �ع�� �الأمر�بدعاوى�معينة�ذكرت من��19لم�يتعلق

من�مشروع�مع�د�القانون�الدو���بكم��دج�لسنة��12والمادة��1928اتفاقية��افانا�لسنة�

المادة��1925لمع�د�القانون�الدو���الأمر��ي�لسنة��22من�المشروع�رقم��25والمادة��1985

من�مشروع��06والمادة��1927ولية�للفق�اء�الأمر�كي�ن�لسنة�من�مشروع�ال��نة�الد�25

.�و���حقيقة�الأمر�أن�تجر�د�ال��ص�المتمتع�19291نيو�ورك�لمع�د�القانون�الدو���سنة�

�دوليا� �معروفة �آليات �وفق �عموما �يتم �نوع�ا ��ان �م�ما ��ا��صانات �الامتيازات ببعض

عرض�ل��صانات�والطعن����و�جب�أن�نضع����ا��سبان�قبل�أن�نتطرق�إ���مسألة�الت

�ال��� �ا��رائم �عن �الدولية �المسؤولية �تحديد �منطلق �من �يأ�ي �عدم�ا �من مشروعي��ا

ارتكبت�ضد�حقوق�الإ�سان�من��ؤلاء�الأ��اص�الذين�يتمتعون���ذه�الامتيازات،�فم���

�سقوط� �إذن �وجب �جرائمھ �عم �با��صانة �المتمتع �لل��ص �الدولية �المسؤولية ثب�ت

لتا���وجبت�محاكمتھ�ع���أية�حال.�ومن�ضمن�الآليات�المعتمدة����رفع�ا��صانة�عنھ�و�ا

  ا��صانة:�

�أنھ��-أ �الامتياز، �صاحب �ال��ص �إقليم�ا �ع�� �الموجود �الدولة �قبل �من �قضاءا الإدعاء

يمثل���ديدا�مباشرا�لمصا���ا�الأخلاقية�والسياسية�وغ���مرغوب�فيھ�و�ش�ل�خطرا�ع���

  أم��ا�القومي.

���ص�-ب �الم��م�التنازل �ال��ص �أي �المع�� �قبل �من �ا��صانة ��ذه �عن �وصراحة يا

بارت�ابھ�جرائم�ضد�حقوق�الإ�سان،�ولكن��ذه�الآلية�صعبة�المنـال،�إذ�الكث���من��ـؤلاء�

�ولكن� �والأخلاقية، �القانونية �مراكز�م ���ز�وتقض �متا�عة �محل �ي�ونون �لئـلا يمتنعون

�ود �الإعلام �ع���تجي�ش �ذلك �إ�� �دفع�م �غ���بالإم�ان �المنظمات �قبل �من �القضاء ور

�المسؤول�ن� ��عض �مع �حدث �مثلما �الإ�سان، �حقوق �حقل ��� �والعاملة �خاصة ا���ومية

ال�و�غولي�ن�والرواندي�ن�وح���السوداني�ن،�فمثلا�بناءا�ع���التحقيق�الذي�قام�بھ�مد���

ص�عام�المحكمة�ا��نائية�الدولية،�توصل�إ���جمع�أدلة�قاطعة�تدين�عددا�من�الأ��ا

الرسمي�ن�بارت�اب�جرائم�دولية����إقليم�دارفور�،�أبرز�ه>ه�ال��صيات�محمد�أحمد�

� �المدعو�ع�� �الرحمن �عبد �و�ع�� �وز�ر�الدولة ��"كوش�ب"�ارون �حيث�ا��نجو�دقائد ،

                                                 
�والإش��ا�ي��-1 �الفكر�العر�ي ��� �دراسة �الأمم، �ب�ن �القانون ��� �العامة �الأح�ام �الغني��، �طلعت محمد

  .720ص�-الإسكندر�ة–لإسلامي(قانون�السلام)�دار�م�شأة�المعارف�وا
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� �بتار�خ �و�كذلك �حق�ما ��� �إعتقال �مذكرة �الدولية �ا��نائية �المحكمة أفر�ل��27أصدرت

�الإ�2007 �ضد �جرائم �ارت�اب ��ب��مة �حرب، �وجرائم �الرئ�س�ذ�سانية �رفضھ �ما ا

السودا�ي�عمر�حسن�ال�ش���بإعلانھ�رسميا����عدة�مناسبات�أنھ�لن��سلم�أي�سودا�ي�

�تار�خ� ��� �سابقا �قام �السودا�ي �الرئ�س �أن �علما �الدولية �ا��نائية �المحكمة إ��

نح�يم�1986بإصدار�مرسوم��عديل�قانون�القوات�المس��ة�الشعبية�لعام��04/08/2005

بموجبھ�ا��صانة�من�الملاحقة�القضائية�لأي��ضابط�أو�ضابط�صف�أو�جندي�يرتكب�

جرائم�أثناء�أدائھ�لم�امھ�إلا�إذا�سمح�القائد�العم�بتلك�المتا�عة.�وم�ما�يكن�من�أمر�فإن�

�ضد� �جرائم �اق��فوا �الذين �الأ��اص �أولئك �ضد �القضايا ��ذه �مثل �تحر�ك و�مجرد

�الإ�سانية �أو�ضد �الإ�سان ��عمل�حقوق �الدولية �المجموعة �يجعل �نو�� ��و�مكسب ،

���� �ع��ى ���رة ��انت �لطالما �ال�� �المبادئ ��ذه �ح��لة �النظر�لمحاولة �إعادة ��� جا�دة

��سمح� �بما �النظر�ف��ا �وإعادة �الأفضل، �إ�� �الدولية �ا��نائية �العدالة �منحنيات �عديل

ھ�بما�يضمن�ترقية�بإيجاد�نظام�قانو�ي�وقضا�ي�جديدين�تقف�أمامھ�عاجزة�ع���مواج�ت

�يرتق� �لم �الذي �الإجرا�ي �با��انب �تتعلق �المسألة �أن �ونذكر�دائما �الإ�سان و�عز�ز�حقوق

  �عد�إ���ما�تزخر�بھ�حقوق�الإ�سان�من�جوانب�موضوعية�مادية�متطورة�جدا.

  المطلب�الثا�ي:�حق�ال��وء�و�العدالة�الإنتقالية

�ال��وء�/أولا �حق �مظـا�ر�سل: �أحد �ال��ـوء �السماح��عت���حق ��� �العامة �الدولة طة

�حق� �يقابل �السيا��� �ال��وء �حق �فإن �ول�ذا �منھ، �أو�طرد�م �إقليم�ا �بدخول للأجانب

السيادة�ال��صية�للدولة�مانحة�الم��أ�أو�ال��وء�و��ن�السيادة�ال��صية�للدولة�ال���

��غض� �مواطن��ا �حيال �اختصاص�ا �بممارسة �الأخ��ة �ل�ذه ��سمح �وال�� �اللا�� �ل�ا ي�بع

نظر�عم�م�ان�وجود�م.�و�ع���بالم��أ�الم�ان�الذي�لا�يجوز�ان��اكھ�لأن�لھ�حرمتھ،�ولكن�ال

�الم�ان �سيد �خصائص �من �يجعلھ �أصبح �الم�ان �إ�� �ي�سب �ظل �الذي �التار��� ،�1التطور

�سلطة� �الآن �غدا �ثم �معينة، �أوصاف �تتوافر�فيھ �الذي �للا�� �حقا �الم��أ ��ان كذلك

.�وحق�الدولة����منح�الم��أ�الإقلي��،�حق�يضرب�بجذوره�تقدير�ة�لمن�يمنح�لھ��ذا�الم��أ

�والدي�ي�ن� �والاجتماعي�ن �السياسي�ن �اللاجئ�ن �إ�� �ينصرف �و�و�لا �ال��يق، �الما��� ��

�العادي�ن.� �المجرم�ن ����ذلك �بما �ل�ل�الأ��اص �كذلك �يمنح �يمكن�أن �إنھ �بل فحسب،

                                                 
نو�ل��ال�ون،�ترجمة�ضفاف�شر�ا،�معضلات�العدالة�الانتقالية����التحول�من�دولة�شمولية�إ���دول��-1

  .76/77ص��2014ديمقراطية،�الشبكة�العر�ية�للأبحاث�وال�شر،�ب��وت،�الطبعة�الأو���
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ل�ل�فرد��-�1سان�ع��:�"من�الإعلان�العال�����قوق�الإ�01فقرة��14ولقد�نصت�المادة�

حق�التماس�م��أ����بلدان�أخرى�والتمتع�بھ�خلاصا�من�الاضط�اد".��ذا�المبدأ�المتعامل�

بھ�عندما�يتعلق�الأمر�بطلب�حق�ال��وء،�ولكن�ع���الطالب�لھ�أن�يتذكر�دائما�أن�نفس�

المادة�ال���قد�تمنح�لھ�حق�ال��وء،�فمنعھ�عنھ����أي���ظة�من���ظات�دراسة�ملف�

لب�حق�ال��وء،�لاعتبارات�قد�ت�ون�أقوى�من�طلب�حق�ال��وء��وقوع�طالب�ال��وء�ط

���ان��ا�ات��س���بجرائم�ضد�حقوق�الإ�سان�أو�ما�شا�ل�ا،�و����ذا�الإطار�أردفت�المادة�

  من�نفس�الإعلان�ع��:�"��02فقرة��14

�جر��-2 �عن �بالفعل �ناشئة �ملاحقة ��ناك ��انت �إذا �ا��ق ���ذا �التذرع �غ���لا�يمكن مة

سياسية�أو�عن�أعمال�تناقض�مقاصد�الأمم�المتحدة�ومباد��ا".�ولا�شك����ذلك�أن�من�

مقاصد�الأمم�المتحدة�ومباد��ا�معاقبة��ل���ص�م�ما��ان�نوعھ�أو�مركزه�عن�ا��رائم�

المق��فة����حق�الإ�سانية�م���ثب�ت�المسؤوليات����ذلك.�ولا�يمكن�بأي�حال�من�الأحوال�

انونيا�يندس�و�تخفى�وراءه�أولئك�الذين�اق��فوا�جرائم�جسيمة��زت�أن�يتخذ�غطاءا�ق

أو�يحتمل�أ��ا�س��ز�أمن�وسلم�ال�شر�ة�وتقوض�مقاصد�ومبادئ�الأمم�المتحدة�خاصة�ما�

�ولقد�أكدت�المادة� من�إعلان�ال��وء�الإقلي����02فقرة���02علق�م��ا�بحقوق�الإ�سان.

� �مجالا�للشك�1967الصادر�بتار�خ �لا�يدع �انحسار�متدرج��بما �أصبح��� �ال��وء �حق أن

�ال��وء� �بحق �الاحتجاج �لا�يجوز "� �ع��: �نصت �حيث �أك���موضوعية، �وجعلھ لإضعافھ

وا��صول�ع���الم��أ�لأي���ص�توجد�دوا���جدية�للظن�بارت�ابھ�جر�مة�ضد�السلم�أو�

لية�جر�مة�من�جرائم�ا��رب�أو�جرائم�ضد�الإ�سانية�ع���الوجھ�المب�ن����الوثائق�الدو 

  الموضوعة�للنص�ع���أح�ام�تلك�ا��رائم".

�وغايا��ا،������ �يتما��� �الثانية �فقر��ا ��� �المادة ��ذه �ع�� ��عقيب �إضافة �يمكننا �أنھ بيد

و�مكن�اعتباره�شرطا�مضافا�ع���نص��ذه�المادة،�يتمثل����أن�لا��ستجاب�من�قبل�أية�

�� �المعني�ن ��ؤلاء �أن �ث�ت �إذا �ما �حالة ��� �ال��وء �لطلب �أو�دولة �مباشرة �متورط�ن انوا

�ل�ذه� �ووفقا �و�التا�� �الإ�سان، �حقوق �ضد �جرائم �اق��اف �أو�بأخر�ع�� ��ش�ل ساعدوا

�ضد� �جرائم �ارت�اب ��� �وتورطھ ���ص �أي �ومسؤولية �إدانة �تث�ت �أن المعاي���و�مجرد

�بحق� �ال��ص ��ذا �يتمتع �لئلا ��افي�ن �وم��را �مسوغا �فيعت���ذلك �الإ�سان، حقوق

�عرض �وسي�ون �أو�الدولية�ال��وء �الوطنية �المحلية �الأقضية �أمام �والملاحقة �للمتا�عة ة

  العالمية�بالنظر�لطبيعة�و��م�ا��رم�المق��ف.
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�البحث������� �يقت��� �الدولية �المم���ل��ر�مة �الطا�ع �أن �القول �يمكن �القول وخلاصة

�بقصد� �قانون �وفق�اء �قضاة �من �الدو�� �بالقضاء �جانب�المعني�ن �من �والموضو�� المعمق

�أي�تث �و�� �الإ�سان ���قوق �ان��اكھ �ث�ت �من ��ل �ع�� �ا��نائية �الدولية �المسؤولية �يت

�ف��ا� �مبالغ �أ�مية �ال��وء �بحق �التذرع �إعطاء ��� �مغالاة �دون �من �الظروف، �من ظرف

  بقصد�ال��رب�من�الملاحقات�القضائية�وتنفيذ�الأح�ام�إن�اقتضت�الضرورة�ذلك.�

لة�الانتقالية�إحدى�المعوقات�ال���تحول�دون�تأكيد��عت���العدا:�العدالة�الانتقالية/ثانيا

وإثبات�المسؤولية�الدولية�ا��نائية،�ذلك�لأ��ا�تقوم�ع���إعفاء�مرتك���ا��رائم�من�أي�

مسؤولية�محتملة،�لأن�و��ل��ساطة�إجرا��ا�تتم�وفق�آليات�وإجراءات�تب���ع���أسس�

�ا �بتفعيل ��سمح �أخلاقية��عيدة�عن�أي�إجراء�قانو�ي �الإجرائية�مادية لقواعد�القانونية

�تبدو�عادية� �حالة �و�� �ا��رائم. �مرتك�� �مسؤولية �من �التحقق �فرصة �تفو�ت و�التا��

�بأي� �ت�ش�ث �جعل��ا �جسيمة �وجرائم �مآس �من �عانتھ �وما �المجتمعات �تلك بالنظر�إ��

�أقر� بصيص�أمل�ل��روج�من��ذه�الآلام�والمآ����مثلما�حدث����تو�س�وا��زائر�عندما

�الم �أن�قانون �بإم�ا��ا ��ان �إجراءات �من �شأنھ �من �ما ��ل �أسقط �الذي �الوطنية صا��ة

�وع��� �لكن �المف��ضة. �العدالة ��ذه �مسار ��عطل �أو �ا��ديدة �الوضعية �صفو �عكر

الاف��اض�الذي�ستقوم�عليھ��ذه�العدالة،�لا�يمكن�بأي�حال�من�الأحوال�أن�يقدم�ما�

�عا �ال�� �المجتمعات �إليھ �ترنوا �ما �وحقيقة �الإ�سانية،�يتما��� �ضد �ا��ر�مة �و�لات نت

فيبقى�المجرم�حرا�طليقا�وقد��عاود�فعل��ذه�السلو�ات�خاصة�إذا�لم�تحدد�مسؤوليتھ�

ا��نائية�ع���الأقل��ش�ل�أو�بآخر�خاصة�إذا�أعيد�إدماجھ����منصب�مسؤوليتھ�أو�بقي�

  محافظا�عليھ.�

الضبط�الإجتما������ظل�و�ندرج��ذا����إطار�الإ�شغالات�ا��ديدة�المتعلقة�بظروف������

�الإق��ان� �س�نار�و�ات ��� �ما �التا�� �السؤال �حول �و�يتمحور �المعاصرة، �ا���ومة ظروف

الب�يوي�ب�ن�القانون�وشب�ات�ا���ومة�المعاصرة؟�و�كيف�يمكن�الإستفادة�م��ا����بناء�

�وخصائص �لمواصفات ��ستجيب �قانو�ي �دون��نموذج �ل��يلولة �العالم �من �ش�� �بقاع ��

�مثل �إبادة��وقوع �جرائم �بمثابة ��� �الممن��ة �والان��ا�ات �ا��رائم �و�ذه �ا��رائم؟. �ذه

وجرائم�ضد�الإ�سانية�كما�أشارت�إ���ذلك�المادة�السا�عة�من�النظام�الأسا����لمحكمة�

�سواء� �والأساليب �الإجراءات �فت�نوع �الوط�� �المح�� �المستوى �ع�� �أما �الدولية، ا��نايات

�وا �القوان�ن �طر�ق �عن �وال��ان�الرسمية �ا��معيات �ت�تكره �بما �ف��ا �أو�المواز�ة للوائح،
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�ولكن�وم�ما�يكن�من� والمنظمات�المعنية�بحماية�حقوق�الإ�سان����مثل��ذه�الظروف.

أمر�فإن�مف�وم�العدالة�الإنتقالية�مرتبط����حقيقة�وجوده�بمختلف�الان��ا�ات�وا��رائم�

�الإ�سان�عن�ال���تقع�ع���حقوق�الإ�سان�وجودا�وعدما،�وإن�ما�ي م���منظومة�حقوق

�غ���مرتبطة� �مثلا��و�أ��ا �الإ�سا�ي �الدو�� �القانون �كقواعد �الأخرى �المنظومات مختلف

�م�ان�من� �أي �و�� �وا��رب �السلم �زمن �تطبق��� �معين�ن�ف�� �بزمان�أو�م�ان �أشرنا كما

�عاملا� ��ان �ذلك �واسع، �نطاق �وع�� �الممن��ة �ا��رائم �تلك �وقوع �فيھ �يف��ض العالم

�ووجود�حاس �الأ��اص �لمختلف �ا��نائية �الدولية �المسؤولية �إثبات �فكرة �تأصيل ��� ما

قضاء�دو���جنا�ي�وتطور�ا�ع���قواعد�موضوعية�وإجرائية��ل�ا�م��رة���دمة�العدالة�

�مثلا،�ففي��ذه�المناطق� �الشرقية �مما�حدث����أور�ا �ع���ذلك �ولأدل �أوج��ا. بمختلف

ة�الإش��اكية����ش�ل�ملفات�أج�زة�الاستخبارات،�ورثت�دول�ا�أطنانا�من�مخلفات�الدول

دفنت����طيا��ا�معلومات�من�شأ��ا�إدانة�المجرم،�وت��ئة�المدان،�وإعادة�تأ�يل�ال��ية،�

���ذه� �سيفعل �ماذا ��و ��نا �والسؤال �جديد، �من �التار��� �الإجتما�� �الو�� وصياغة

�تمام�ا�بالملفات�ال���الملفات؟�لا�شك�أن���ان�تق����ا��قائق�والمعرفة��انت�لتبدي�إ

�للمؤسسات� �داخلية ���لات �سياسية، �قرارات �التار�خ، �سطور �كتابة ��� ��ساعد قد

�وا��ناة� �ال��ايا �مصا�� �ب�ن �ال�وة �لكن �العامة. �ال��صيات �تخص �وقضايا القيادية

عميقة�للغاية�لأن�المسألة�تتعلق�بحق�ال��ايا����قراءة��ذه�المعلومات�واستخدام�ا�إما�

�إعادة �أو��لضمان �ا��ناة �تجرم �أدلة �ع�� �أو�ا��صول �مادي ��عو�ض �أو�نيل تأ�يل�م

�ملفا��م� �إتلاف ��� �بحق�م �ينادون �وقد ���يا��م، �أفضل �ف�م �إ�� �التوصل ب�ساطة

ا��اصة،��ذا�من�ناحية�ومن�ناحية�أخرى�فقد�ي�ش�ث�ا��ناة�من�أفراد�النظام�السابق�

و�ح���إتلاف�ا،�فيحتجون�بأن�لا�يجوز�بمبادئ�ليب��الية�الدولة�للمطالبة�بإغلاق�الملفات�أ

للدولة�الليب��الية�التطفل�ع���حياة�الأفراد�ال��صية�ما�لم�ي�ونوا�من�المش�بھ���م����

ارت�اب�جرم�ما،�و�ذا�لا�ي�ون�إلا��عد�إذن�المحكمة�بالتنصت�ع���م�الما��م�وإصدار�ا�

�ا �البلاغية �الأدوات �حشد �أيضا ��ستطيعون �كما �بحق�م، �تفت�ش لقو�ة�مذكرات

�ع��� �بالاطلاع �ال��ية �لتعطيل �م��م �مس�� ��� �ا��صوصية �وحق �الإجرائية للضمانات

المعلومات،�إذن�فما�ا��ل����مثل��ذه�ا��الات؟�ا��ل�يكمن����ثلاث�طرق�رئ�سة���ل�

�تق���� ���نة �لتمك�ن �جزئيا �المحفوظات �باب �شق �الدولة ��ستطيع �الملفات. مش�لة

ھ�ع���مصراعيھ�أمام�ال��ايا�لاستعمال�الملفات�أو�ا��قائق�من�الاستفادة�م��ا،�أو�فتح
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إقفالھ���ائيا�ور�ما�إتلاف�ما�فيھ�من�محتو�ات،�و�ذا�ما�حدث�فعلا�و�ان�نذير�شؤم�ع���

�يجوز� �فلا �ذلك �تقت��� �الإنتقالية �العدالة �مقتضيات �أن �ب��ة �ا��قبة �تلك ��ايا

�ومية�عاملة����تجاوز�ا،�و�و�أمر�لم�يكن�مس�ساغا�من�قبل�مجموعة�منظمات�غ���ح

�إ��اء� �ولا �القضائية �المتا�عات �ملفات �إغلاق �تصرف �يرق�ا �فلم �الإ�سان، �حقوق مجال

  .1المحاكمات�ال���فتحت�ملفا��ا�لأجل�تحقيق�العدالة

يبدو�أن�مبادئ�العدالة�الإنتقالية�وتجسيد�ا����أرض�الواقع��و�معوق�يحول�دون���������

ق�الإ�سان،�لأن��ذا�النوع�من�العدالة�يحاول�ترت�ب�المسؤوليات�ع���من���ي�شرعة�حقو 

و�طر�قة��سارعية�طمس��ل�دليل�قد��ستعمل�حاضرا�أو�مستقبلا�ضد�مرتك���ا��رائم�

 
ّ

عقاب،�ل�ذه�الأسباب�نرى��بما��سمح�بتفعيل�الإفلات�من�العقاب�أو�بالأحرى�تكر�س�اللا

والموضوعية�ال���ل�ا�أن�مسألة�العدالة�الإنتقالية�يجب�أن�تتم�وفق�القواعد�الإجرائية�

�ضغوطات� �أي �عن ��عيدا �المسؤوليات، �تحديد �بقصد ���ا �ا��قيق �القانو�ي الوصف

سياسية�وإيديولوجية�قد�تميع��ذا�المطلب،�و�التا���ضياع�ا��قوق�من�أ��ا��ا،�وحي��ا�

  يمكن�العودة�إ���بداية�الم��لقات�والانحرافات�ال���قد�تحدث�جرائم�أن�ى�من�سابقا��ا.

  :ا��اتمة

�ا��نا�ي������������ �الدو�� �القانون �روافد �إحدى �ا��نائية �الدولية ��عت���المسؤولية إذن

الذي�وجد�لتكر�س�مقاصد�الأمم�المتحدة�خاصة����ما��علق�بحماية�حقوق�الإ�سان.�إذ�

من�أ��اص�القانون�الدو����عمل����ص�أو�دولة�قيام�حالة�����شأ�قانون������نظام

� �أشرنا،�أو�امتناع�عن�عمل�مخالف �الدو���كما �لأح�ام�القانون
ً
�وفقا �المقررة للال��امات

ومن�ثم�تتحمل�الدولة�أو�ال��ص�القانو�ي�الآخر�����ذه�ا��الة�تبعة�تصرفھ�المخالف�

  لال��اماتھ�الدولية�الواجبة�الاح��ام.�

ذي�إن�الاع��اف�بالمسؤولية�الدولية�ا��نائية����القانون�الدو���ا��نا�ي�المعاصر�ال�������

�إراد��ا� �للدولة �وأن �القانون، ��ذا �وكفاءة �فاعلية ��عميق �الأثر��� �عظيم �لھ سي�ون

ا��اصة�ال���تختلف�عن�إرادة�الأفراد�الطبيعي�ن�الم�ون�ن�ل�ا.�ومن�ثمة�ففي�وسع�ا�أن�

�إس�بعاد� �غ���المقبول �من �فإنھ �الإ�سان، �حقوق �و�ضد �الإ�سانية �ضد �جرائم تق��ف

�ي �بل �جنائيا، �الدولة �الفاعل�ن�مساءلة �حق ��� �ا��نائية �الدولية �المسؤولية �تحقيق جب

                                                 
�واصل،�-1 �الرحمن �عبد �جاد �دار�ال��ضة��سامي �العام، �الدو�� �القانون �إطار�قواعد ��� �الدولة إر�اب

  .462ص��2004-2003العر�ية،�القا�رة،�مصر،�الطبعة�الأو���
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�وعندما� �وإنھ �ا��نائية. �الدولية �العدالة �مزتكزات ��ستقيم �أن �حي��ا �و�يمكن الدولي�ن،

�بال��صية� �والأفراد �ا���ومية �وغ�� �ا���ومية �المنظمات �ومختلف �للدولة �ع��ف

�الدولية �المراكز�القانونية �بذلك �و�حوزون �الدولية �أن�القانونية �أو�� �باب �من �فإنھ ،

�يحقق� �بما �الإ�سان �حقوق �تمس �قد �أو �تمس �ال�� �المحتملة �ان��ا�ا��م �عن �ساءلوا

�الش�لية� �و �الموضوعية �وإجراءا��ا �ضوابط�ا �ول�ا ��املة �ا��نائية �الدولية المسؤولية

لتذليل�ا�ودفع�ا�أمام�مختلف�دور�القضاء�الدو���لتحقيق�مقاصد�وغايات�الأمم�المتحدة�

أمنا.�كما�أننا�ندعو�لتحقيق��ذه�المقاصد�و�الغايات�إ��:تثم�ن�التوافق�ب�ن�الدول�سلما�و 

�و��عز�ز�حقوق� �ترقية �و �حماية �تدعو�إ�� �ال�� �الإتفاقيات �مختلف �ع�� �المصادقة ��

  الإ�سان.

العمل�ع���إدماج�مختلف�الاتفاقيات�ال����ع���بحماية�حقوق�الإ�سان����قواعد�ا��-1

  ية����مختلف�القوان�ن�الداخلية�للدول.الموضوعية�و�الإجرائ

عدم�إعفاء�ذوي�المناصب�و�الوظائف�السامية����دول�م�و�نزع�ا��صانة�ع��م،�عندما��-2

  تتعلق�المسألة�بان��ا�ات�حقوق�الإ�سان.

مؤسسات�إشراك�����يع�المبادرات�الرامية�إ���تحقيق�العدالة�بطرق�المصا��ة�ع����-3

 ا���ات�القضائية�الرسمية.�المجتمع�المد�ي�بالتعاون�مع

ا��نائية�و����اعتقادنا��ذه�الوسائل�و�غ���ا،�يمكن�أن�تحدد�المسؤولية�الدولية����������

  ����حق�من�اق��فوا�ا��رائم�و�الان��ا�ات����حق�الإ�سانية��ل�ا.
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