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 الملخص:

الاستجواب ىو مف الاجراءات اليامة في الدعوى الجزائية، وىو ذو طبيعة مزدوجة فيو 
المتيـ عمى تفنيد الاتيامات اجراء مف اجراءات التحقيؽ الابتدائي بالإضافة انو دليؿ اثبات يعيف 

الموجية ضدة في مرحمة التحقيؽ، اما في مرحمة المحاكمة فانو يسمح لمقاضي بتكوينو مف عممية 
 الاستجواب وذلؾ مف خلاؿ مناقشتو في ادلة الاتياـ.

 الاستجواب؛ التحقيؽ؛ مناقشة المتيـ؛ وسائؿ الدفاع.الكممات المفتاحية: 
 

Abstract: 
   Questioning is an important procedure in the criminal proceedings, 

which is of a dual nature, it is a procedure of preliminary investigation, as 

well as evidence the accused shall be appointed to rebut the charges against 

him or her at the stage of the investigation, and at the trial stage, the judge 

shall be allowed to form the interrogation process Through his discussion of 

the evidence of the accusation. 

Key words Interrogation ; investigation; discussion of the accused; means of 

defense. 
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 مقدمة

الاستجواب ىو مناقشة المتيـ مناقشة تفصيمية في مدى علاقتو بالجريمة ، 
ومواجيتو بالأدلة القائمة ضده، ومطالبتو بالرد عمييا إثباتا أو نفيا، وليس مجرد سؤالو عما 
لديو مف معمومات عف الجريمة وكيفية وقوعيا، لذلؾ يقاؿ إف الاستجواب ذو طبيعة مزدوجة 

ثبات فيو مف ناحية وسيمة دف اع لأنو يتيح الفرصة لممدعي عميو لينفي التيمة المنسوبة إليو وا 
براءتو إف كاف بريئا أو تخفيؼ مسؤوليتو عف طريؽ توضيح اقتراؼ الجريمة إف كاف مذنبا، 
كما أنو مف ناحية أخرى وسيمة تحقيؽ، فقاضي التحقيؽ عف طريؽ الاستجواب يمكف أف 

فمناقشة المدعي عميو في أدلة الاتياـ تسمح  (1)ة يحصؿ عمى دليؿ ينير لو مجريات التيم
بتنوير المحقؽ ، وقد يتمكف عف طريقيا مف الحصوؿ عمى اعترافو، كما أنيا تفسح في 
الوقت نفسو السبيؿ أماـ المدعي عميو إذا كاف بريئا لتفنيد الشبيات القائمة ضده فتجنبو رفع 

ب إجراءا ضروريا في التحقيؽ الدعوى ومغبة الوقوؼ موقؼ الاتياـ، ليذا يعد الاستجوا
ف كاف لايبطؿ التحقيؽ الابتدائي  الابتدائي، فإذا خلا منو كاف تحقيقا ناقصا،وىذا النقص وا 
بسبب خموه مف الاستجواب ، ولكف يكوف لو أثره لدى محكمة الموضوع عند تقديرىا للأدلة 

ت اليامة في الدعوى لذلؾ يعد الاستجواب مف الإجراءا (2)التي لـ يواجو بيا المدعي عميو.
العمومية، لأنو يربط بيف جميع وقائع الدعوى   ومف خلالو يمكف لمدعوى الجزائية مف أجؿ 

 3الحصوؿ عمى دليؿ جزائي إما بإدانة المتيـ وتبرئتو.
وعميو يمكف طرح الإشكالية التالية: الحكـ؟ وما مدى سمطة القاضي الجزائي في        

ية الاستجواب؟و يتفرع عف ذلؾ تساؤلا ت فرعية:ما المقصود تقدير الدليؿ الناتج عف عمم
بالاستجواب؟ماىي الإجراءات اللازـ إتباعيا لقياـ بالاستجواب في الشكؿ القانوني؟ىؿ 
الاستجواب إجراء يصمح في كؿ الجرائـ أـ ىناؾ استثناءات؟ وعمى ىذا الأساس يمكف 

                                                 
1

، الجزء الثاني، الجزائية )المراحل الإجرائية التي تمر بيا التيمة(أصول المحاكمات حسف الجوخذار،  
 .277، ص3::2منشورات جامعة دمشؽ،

2
، الدار المصرية لمطباعة والنشر، أصول المحاكمات الجزائية في التشريع المبنانيعمر السعيد رمضاف،   

 .:45، ص2:82بيروت، لبناف،

3
الجزء الثاني، سير الدعوى العامة، منشورات جامعة دمشؽ، كمية  ،أصول المحاكمات الجزائيةبارعة القدسي،  

 .2:9،ص 3122الحقوؽ، سوريا، 
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ديف عمى المنيج التحميمي باعتباره معالجة ىذه الدراسة وفقا لثلاثة محاور أساسية معتم
المنيج الذي يسمح بتحميؿ إجراءات الاستجواب وتبياف سمطتو في تقدير الدليؿ الناتج عف 

 عممية الاستجواب. 
    المحور الأوؿ: مفيوـ الاستجواب 

 إجراءات استجواب المتيـ في الدعوى الجزائية :المحور الثاني
صؿ عميو مف استجواب المتيـ مف طرؼ القاضي المحور الثالث: تقدير الدليؿ المتح

 الجزائي.
 المحور الأول: مفيوم الاستجواب 

استجواب المتيـ عمؿ تحقيقي لا يجوز لغير السمطة القائمة بالتحقيؽ القياـ بو       
فميس لرجاؿ الشرطة القضائية الحؽ في استجواب المتيـ سواء في حالة التمبس أو في حالة 

سمطة التحقيؽ، فالاستجواب ىو مناقشة المتيـ ومجابيتو بالأدلة القائمة ضده الندب مف قبؿ 
زالة الغموض والكشؼ عف  بصورة تفصيمية بيدؼ استجلاء ظروؼ القضية وملابستيا  وا 

 (1)الحقيقة ومطالبتو بالرد عمييا إما بإنكارىا أو بالتسميـ بيا
 أولا: تعريف الاستجواب

واب باعتباره إجراء مف الإجراءات التحقيؽ، بالإضافة وردت عدة تعاريؼ للاستج      
إلى اعتباره دليؿ مف أدلة الإثبات الجزائي، فقد عرفو الدكتور سردار عمي عزيز"بأنو يقصد 
بالاستجواب مواجية المتيـ بالتيـ المنسوبة إليو ومطالبتو  بإبداء رأيو فييا، ثـ مناقشتو 

حاولة لمكشؼ عف الحقيقة مف بيف أقوالو كما عرفو تفصيلا في أدلة الدعوى إثباتا ونفيا كم
الدكتور مجدى ىرجو"بأنو يقصد بالاستجواب مواجية المتيـ بالتيمة المنسوبة إليو ومطالبتو 
بإبداء رأيو فييا ،ثـ مناقشتو تفصيلا في أدلة الدعوى إثباتا ونفيا كمحاولة لمكشؼ عف 

ي"بأنو مناقشة المتيـ في التيمة المنسوبة كما عرفو الدكتور عبد الرحماف خمف(2) الحقيقة".

                                                 
1

، مكتبة دار الثقافة لمنشر والتوزيع، الأردف، 2، طأصول المحاكمات الجزائية ممدوح خميؿ بحر، 
 .:34،ص2:99

 .58،ص3117دار محمود، ،2،طأحكام الدفوع في الاستجواب والاعتراف ،مصطفى مجدى ىوجو 2
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إليو، ومواجيتو بالأدلة القائمة ضده ومناقشتو في إجابتو لاستظيار الحقيقة،إما بإنكار التيمة 
  (1) ودحض ىذه الأدلة أو الاعتراؼ بالجريمة المنسوبة إليو"

في نفس  والاستجواب بيذا المعنى لو وظيفتيف فيو وسيمة اتياـ ووسيمة دفاع         
الوقت، فمف حيث كونو وسيمة اتياـ، فيو الطريؽ المؤدي إلى الدليؿ القوي في الدعوى ، أما 
مف حيث كونو وسيمة دفاع فيو يحيط المتيـ بالتيمة المنسوبة إليو وبكؿ دليؿ يوجد في 
الممؼ لكي يتيح لو الوقت للإدلاء بكؿ التوضيحات التي تساعد في عممية استخلاص الدليؿ 

 ئـ ضده، واثبات براءتو بالتيمة.القا
مف قانوف الإجراءات الجزائية الجزائري عمى أف التحقيؽ  66وقد نصت المادة        

الابتدائي وجوبي في مواد الجنايات،وىو إجباري أما في مواد الجنح و المخالفات،فالتحقيؽ 
لقانوف لـ يوجب اختياري،يمكف أف تباشر الدعوى الجزائية دوف تحقيؽ،عمى الرغـ مف أف ا

القياـ بالاستجواب صراحة أثنا التحقيؽ الابتدائي إلا أنو مف المبادئ الجوىرية  التي تقوـ 
عمييا العدالة،لأنو لا يجوز إحالة شخص لممحاكمة دوف أف تتاح لو الفرصة لمناقشة الأدلة 

ي يعترؼ القائمة ضده و البحث عف الأفعاؿ المسندة إليو،وىي مصمحة جوىرية بإجماع الرأ
بيا القضاء الفرنسي ويترتب عمى الإخلاؿ بيا البطلاف،ومف المقرر فقيا و اجتيادا أنو إذا 
أصدر قاضي التحقيؽ قرارا بأف لا وجو لمسير في الدعوى،لا يضطر إلى استجواب المتيـ 
لأف القرار في صالحو و ليس مف مصمحة المتيـ أف يتمسؾ بالاستجواب في ىذه الحالة 

 مانا بقدر ما يعد خطرا يتيدده بالانزلاؽ إلى الاعتراؼ.         لأنو يعد ض
بالإضافة إلى ىذا المبدأ العاـ الذي استقر عميو الفقو و القضاء نجد أف ثمة         

مف  121حالات أوجب المشرع فييا الاستجواب و ىي الأمر بالقبض طبقا لنص المادة 
مف نفس 118بالحبس الاحتياطي في المادة قانوف الإجراءات الجزائية الجزائري، وأمر 

القانوف،إلا أف ىناؾ حالات استثنائية و لظروؼ معينة يجوز لمقاضي أف يتصرؼ في 
 الدعوى دوف إجراء الاستجواب ونحصرىا فيما يمي:    

                                                 
1

، د،ط، دار بمقيس لمنشر، الجزائر الإجراءات الجزائية في التشريع الجزائري والمقارنعبد الرحماف خمفي،  
 .345،ص3126
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ػػ إذا بدا لمقاضي مف خلاؿ التحقيؽ أو الاستدلاؿ بأف المتيـ بريء و الأدلة لا تكفي لإدانتو 
قائع لا تشكؿ جريمة،جاز لممحقؽ أف يصدر قراره لمصمحة المتيـ بمنع محاكمتو و أف الو 

 دوف إجراء الاستجواب،فإغفاؿ الاستجواب في ىذه الحالة لا ييدر حقوؽ الدفاع.   
إذا اعترؼ المتيـ بالتيمة المنسوبة إليو أماـ المحقؽ عند مثولو لأوؿ مرة و كانت أقوالو لا ـ 

رى مف طرفو،فلا فائدة مف الاستجواب في ىذه الحالة ىذا ما تستدعي طمب إيضاحات أخ
يحدث في الجرائـ قميمة الأىمية كالتي يمكف الحكـ فييا بالغرامة لعدـ إطالة الإجراء و 
القاضي لـ يخرؽ حقوؽ الدفاع ىنا لأف تصرؼ المتيـ يدؿ عمى أنو تنازؿ عف كؿ 

 الضمانات المقررة لو.  
عدالة أو حضر و امتنع عف الإجابة عمى الأسئمة التي وجيت ػ إذا فر المتيـ مف وجو ال

إليو،فالقاضي أف ينيي التحقيؽ، ويتصرؼ في الدعوى و لا يحؽ لممتيـ الفار إذا تـ توقيفو 
بناءا عمى أمر القبض بعد صدور قرار الإحالة أف يحتج عمى غياب الاستجواب لأف المحقؽ 

ت حؽ الاستجواب بعد أف أصبح ىذا الإجراء لا يكفؿ لميارب أو الذي حضر و التزـ الصم
مستحيلا بسببو ،أما إذا استحاؿ عمى المتيـ الامتثاؿ لأمر الحضور مثلا فلا يوضح في 

 حالة اتياـ غيابي إذ يمكف لمقاضي أف ينتقؿ إلى جواره أو يؤجؿ الاستجواب لوقت لاحؽ. 
العامة أف تمح عمى إجراء  ػ فيما عدا الحالة التي يكوف فييا المتيـ فارا يجوز لمنيابة

 (1)الاستجواب إذا رأت أنو ضرورة لمصمحة العدالة.
 ثانيا: الطبيعة القانونية للاستجواب

، بأنو عمؿ إجرائي ذو طبيعة عف باقي إجراءات التحقيؽ الأخرى يتميز الاستجواب        
نما ينظر إليو كوسيمة دفاع لممتيـ ، فيو  مزدوجة فيو لا يبحث عف أدلة الاتياـ فحسب، وا 

عمى ىذا النحو إجراء أساسي لكؿ مف سمطة الاتياـ والمتيـ معا، يعتبر واجبا عمى المحقؽ 
باعتباره مف إجراءات التحقيؽ لجمع أدلة الإثبات، كما يعد حقا لممتيـ باعتباره مف إجراءات 

الاعتقاد في  فمف الخطأ اعتباره مجرد إجراء لإثبات الجريمة عمى المتيـ كما ساد بو الدفاع ،
الأنظمة القديمة، حيث كاف الغرض  الأساسي الذي يسعى إليو المحقؽ ىو الحصوؿ عمى 
اعتراؼ المتيـ، ولكف في الوقت الحالي تغير الوضع وأصبحت قوانيف الإجراءات الحديثة 

                                                 
1

، مذكرة ماجستير ، كمية الحقوؽ ،جامعة الحاج استجواب المتيم من طرف قاضي التحقيقرشيدة مسوس،  
 .37،ص3117لخضر، باتنة،
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إلى جانب احتفاظيا للاستجواب بصفتو الأولى كإجراء تحقيؽ فيو إجراء مف مف إجراءات 
 الدفاع.

 الاستجواب إجراء من إجراءات التحقيق : -أ
الاستجواب بوصفو أداة اتياـ، فقد يؤدي إلى الدليؿ الأقوى الذي ىو الاعتراؼ ،        

فيرتاح القاضي ويزوؿ عنو الشؾ في الاتياـ لأف الاعتراؼ ناذرا ما يكوف تمقائيا ، فيسعى 
التحقيؽ تستطيع سمطة  إليو القاضي عف طريؽ الاستجواب  كذلؾ بما أنو مف إجراءات

التحقيؽ مواجية المتيـ بأدلة اتياـ التي تساؽ عميو دليلا دليلا ليقوؿ كممتو فييا تسميما بيا 
 (1)أو مناقشتو في أقوالو مناقشة  تفصيمية وتوجيو إليو ما تراه مف الأسئمة الدقيقة والضرورية

 الاستجواب باعتباره وسيمة دفاع: -ب
، حيث يفترض أنو بريء  (2)الاستجواب ينشأ لممتيـ حقا طبيعيا مستمدا مف الدستور       

إلى أف تثبت إدانتو بحكـ قضائي ميما كانت قوة الأدلة القائمة ضده ، فالمتيـ البريء يميؿ 
بطبعو إلى الإدلاء بقدر كبير مف المعمومات ليوضح موقفو، والاستجواب قد يساعده إذا كاف 

فيما يقوؿ عمى تبرئة نفسو ، فقد تكوف أقوالو مصدر دليؿ لمقاضي لنفي التيمة عنو، صادقا 
كما يساعد العدالة لموصوؿ إلى الحقيقة مف الناحية أخرى، ويترتب عمى ذلؾ ضرورة إعطاء 
الفرصة لممتيـ لسماع أقوالو في كؿ تحقيؽ ابتدائي يجربو القاضي ليدافع عف نفسو،وأكدت 

، التي تكفؿ حؽ (3)دة العاشرة مف الإعلاف  العالمي لحقوؽ الإنسافعمى ىذا الحؽ الما
المتيـ في الدفاع عف نفسو ، كدعوة المحامي لمحضور واطلاعو عمى ممؼ الدعوى، وىذا لا 

 LE »يستفيد منيا المتيـ إلا عف طريؽ استجوابو ليتمتع بيذه الحقوؽ، مما يجعؿ 
POITTEVIN » أما  (4)و تجييز دفاع المتيـ فحسبيقوؿ أف الغرض مف الاستجواب ى ،

                                                 
1

،د،ط، مطابع الييئة المصرية العامة لمكتاب، شرح قانون الإجراءات الجنائيةأماؿ عبد الرحيـ عثماف،  
 .:58،ص2:98مصر،

2
 .8:،ص3114، منشورات عشاش،2،طضمانات المتيم أثناء التحقيق الإبتدائيدرياد مميكة،  
لدول  الموسوعة الشاممة لممبادئ القانونية في مصر وا محمد عبد الرحيـ عنبر، 3

 .21،ص272:84،ط4،جالعربية
توفيؽ محمد الشاوي، بطلاف التحقيؽ الابتدائي بسبب التعذيب والإكراه الواقع عمى المتيـ، مجمة القانوف  4

 .32،ص2:62والاقتصاد ،
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إذا كاف المتيـ فارا مف وجو العدالة أو رفض المثوؿ أماـ المحقؽ بعد استدعائو قانونا، 
لمقاضي ىنا أف يتصرؼ في الدعوى دوف إجراء استجواب إذا كاف الاستجواب ممكنا، إلا أف 

جة أف التحقيؽ الابتدائي المحقؽ إذا أغفؿ مباشرتو، فذىب الرأي إلى بطلاف التحقيؽ كمو بح
 . (1)بدوف استجواب يصبح مجرد وثيقة اتياـ 

 المحور الثاني: إجراءات الاستجواب في الدعوى الجزائية
نظر لمطبيعة المزدوجة للاستجواب وضع قانوف الإجراءات الجزائية الجزائري إجراءات       

يجب إتباعيا سواء أثناء مباشرة التحقيؽ أو أماـ جيات الحكـ ،وىذه الإجراءات تعتبر بمثابة 
 ضمانات لممتيـ أحاطو بيا المشرع عند استجوابو ومواجيتو بالأدلة القائمة ضده.

 ات الاستجواب أمام قاضي التحقيق :أولاـــ إجراء
إف عممية التحقيؽ التي يقوـ بيا قاضي التحقيؽ بدورىا تختمؼ بيف تمؾ المتبعة عند       

 الحضور الأوؿ وتمؾ المتبعة في الاستجوابات التالية لو:
 الاستجواب عند الحضور الأول: -أ

 100ضور الأوؿ في المادة فقد نظـ المشرع الجزائري إجراءات الاستجواب عند الح       
مف قانوف الإجراءات الجزائية ، فالاستجواب عند الحضور الأوؿ لممتيـ فيو الخطوة الأولى 
التي يخطوىا قاضي التحقيؽ والعممية الأولى التي يتعرؼ مف خلاليا عمى شخصية المتيـ 

داد دفاعو وىويتو ومدى خطورتو مف ناحية ومف ناحية أخرى يتمكف بواسطتيا المتيـ مف إع
ومف بيف ىذه الإجراءات المتبعة مف طرؼ قاضي التحقيؽ في عممية الاستجواب عند  (2)

 الحضور الأوؿ مايمي:

مف ىوية المتيـ لضماف صحة البيانات التي تقوـ عمييا المتابعة الجزائية، فيقوـ  التأكد -1
قاضي التحقيؽ مف التأكد مف اسمو ولقبو وسنو، تاريخ ميلاده، إقامتو، سوابقو القضائية، 

 وليس لممتيـ حؽ الصمت في ىذه الأسئمة لأنيا لا تتعمؽ بموضوع إدانتو.

                                                 
1
، دار ىومة لمنشر والتوزيع،الجزائر 2، طمذكرات في قانون الإجراءات الجزائية الجزائريمحمد حزيط ،   
 .213،ص 3117،
2

 .19،ص3117، د،ط، دار الحكمة لمنشر والتوزيع ، الجزائر،التحقيق القضائيأحسف بوسقيعة ، 
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تاريخ الواقعة ومكانيا، كما يمكف لقاضي التحقيؽ أف يعمـ يخطر بالتيمة المنسوبة إليو وب -2
ف كاف القانوف لا يمزمو بذلؾ   (1)المتيـ بالوصؼ القانوني لمواقعة الإجرامية وا 

ينبو المتيـ بأنو حر في عدـ الإدلاء بأي تصريح حوؿ ىذه التيمة إلا بحضور محاميو،  -3
،فإذا أبدى رغبتو في ذلؾ فلا 1996مف دستور  151وىو حؽ دستوري نصت عميو المادة 

ذا لـ يكف لو محاميا وطمب ميمة لاختياره  ينعقد استجواب أخر لو إلا بحضور محاميو، وا 
أعطاه قاضي التحقيؽ الميمة اللازمة لذلؾ، وتكوف لقاضي التحقيؽ السمطة التقديرية لو في 

 .(2)تحديد المدة بحسب مجرى التحقيؽ 
ـ استجواب المتيـ في الموضوع عند الحضور الأوؿ، إلا أف إذا كانت القاعدة العامة عد -4

المشرع الجزائري أورد استثنائييف تقتضييما مصمحة العدالة ، حيث يمكف لممحقؽ استجواب 
المتيـ مباشرة في الموضوع دوف مراعاة قواعد الاستجواب عند الحضور الأوؿ حسب المادة 

لتي تنص " عمى أنو يجوز لقاضي التحقيؽ مف قانوف الإجراءات الجزائية الجزائري ا 101
مف ؽ.ا.ج.ج أف يقوـ  100عمى الرغـ مف مقتضيات الأحكاـ المنصوص عمييا في المادة 

في الحاؿ بإجراء الاستجوابات أو مواجيات تقتضييا حالة استعجاؿ ناجمة عف وجود شاىد 
محضر دواعي في خطر الموت أو وجود إمارات عمى وشؾ الاختفاء ،ويجب أف يذكر في ال

وجود شاىد في خطر الموت مما يحتـ عمى القاضي التحقيؽ استجواب  -الاستعجاؿ وىي : 
ف كانت شيادتو مفيدة في مسار الدعوى العمومية  المتيـ في الحاؿ مواجيتو لو خاصة وا 

 (3)وىذا ما أخذ بو القضاء الفرنسي 

متيـ بيا واستجوابو عنيا وجود إمارات عمى وشؾ الاختفاء مما يقتضي مواجية ال -5     
 كالبصمات أو أثار الأقداـ.

تضـ ىذه الاستجوابات الاستجواب في الموضوع والاستجواب  الاستجوابات اللاحقة: -ب
الإجمالي وكلاىما يظير الدور الإيجابي والفعاؿ لقاضي التحقيؽ مقارنة بدوره في 

 الاستجواب عند الحضور الأوؿ.

                                                 
1

 .4:محمد حزيط، ، المرجع السابؽ، ص 
2
  crime 28 juillet 1899 bull ;n°231 publie M aissa  Daoudi ;le juge 

instruction  édition ;Daoudi ;1999 ;p142.        
3

 .7:المرجع السابؽ،صمحمد حزيط،   
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صد بو مواجية المتيـ بالأدلة المقدمة ضده وتوجيو الأسئمة يق الاستجواب في الموضوع: -1
إليو مف أجؿ الوصوؿ إلى الحقيقة ، فيعمؿ قاضي التحقيؽ عمى تمحيص أدلة الإثبات 
والنفي معا، مع المتيـ ، ويعتبر ىذا الاستجواب إجراء ضروري يعمؿ بو وجوبا ولو مرة 

ذا كاف قاضي التحقيؽ بصدد النظر في الجناية فيكوف الاستجواب  واحدة أثناء التحقيؽ. وا 
في الموضوع إجباري ، أما إذا كاف بصدد جنحة فيو إجراء فوري، ويمجأ إليو عادة في حالة 
إنكار المتيـ لموقائع المنسوبة إليو عند الحضور الأوؿ أو في في حالة تعقد الممؼ 

بحممة مف ،وقد اشترط المشرع قبؿ إجراء استجواب في موضوع إحاطتو  (1)وتشابكو
 مف قانوف الإجراءات الجزائية: 105الإجراءات المنصوص عمييا في المادة 

لا يجوز سماع المتيـ أو المدعي المدني أو إجراء مواجية بينيما إلا بحضور محاميو أو  -
بعد دعوتو قانونا مالـ يتنازؿ عف ذلؾ صراحة، ويستدعي المحامي بكتاب يوصى عميو 

قؿ قبؿ الاستجواب المتيـ أو سماع الطرؼ المدني، حسب الحالة يرسؿ إليو يوميف عمى الأ
 ويمكف استدعاء محامي الأطراؼ شفاىة ويثبت ذلؾ في المحضر. 

يجب أف يوضع ممؼ الإجراءات تحت طمب محامي المتيـ قبؿ كؿ استجواب بأربع  -
الو وعشريف ساعة عمى الأقؿ، كما يجب أف يوضع تحت طمب المدعي المدني قبؿ سماع أقو 

 بأربعة وعشروف ساعة عمى الأقؿ.
يتـ الاستجواب عف طريؽ قياـ قاضي التحقيؽ بسؤاؿ المتيـ عف التيمة المنسوبة إليو  -

وتفاصيؿ وقائع القضية، ويتـ تسجيؿ كؿ الأجوبة التي تفيد التحقيؽ في محضر التحقيؽ، 
 (2)كما أف المحامي لا يجوز لو طرح الأسئمة إلا بإذف قاضي التحقيؽ .

وبعد الانتياء مف الاستجواب يتـ تلاوة المحضر مف طرؼ كاتب الضبط عمى المتيـ، ثـ  -
ذا رفض ىذا الأخير التوقيع فلا يجبر عمى  يوقع عميو قاضي التحقيؽ مع الكاتب والمتيـ وا 

نما يتـ الإشارة إلى ذلؾ في المحضر.  ذلؾ وا 
 الاستجواب الإجمالي: -2

                                                 
1

، دار ىومة، 3، ط2،جقانون الإجراءات الجزائية الجزائري عمى ضوء الاجتياد القضائينجيمي جماؿ،  
 .348،ص 3127الجزائر،

2
 .8:محمد حزيط، المرجع السابؽ،ص  
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براز الأدلة التي سبؽ         ييدؼ التحقيؽ الإجمالي إلى مراجعة الوقائع وتمخيصيا وا 
كماؿ أي نقص يرى القاضي أنو لازـ أو ضروريا في  جمعيا مف خلاؿ مراحؿ التحقيؽ وا 

 ومف إجراءات الاستجواب الإجمالي ىي نفسيا المتخذة في الموضوع وىي:(1)التحقيؽ 
ر الاستجواب وعميو يجب إخطاره يوميف قبؿ تاريخ يحؽ لوكيؿ الجميورية حضو   -

 106الاستجواب كمما أبدى رغبتو في الحضور، ولو توجيو الأسئمة مباشرة طبقا لنص المادة 
لكف  المشرع الجزائري لـ يحدد كيؼ يبدي وكيؿ الجميورية رغبتو في  ،(21)مف ؽ.إ.ج.ج 

 الحضور كتابة أو شفاىة.
محاميو بعد استجوابو عند الحضور الأوؿ، ولقاضي التحقيؽ السماح لمموقوؼ بالاتصاؿ ب -

 (22)الحؽ في أف يقرر منعو مف الاتصاؿ لمدة عشرة أياـ، كما لو الحؽ في مراسمتو 

وجوب استجواب المتيـ الذي ضبط تنفيذا لأمر الإحضار في الحاؿ طبقا لنص المادة  -
ى الفور قدـ أماـ وكيؿ مف ؽ.ا.ج.ج بمساعدة محاميو فإذا تعذر استجوابو عم 112

الجميورية وفي حاؿ غيابو فمف أي قاضي أخر مف ىيئة القضاء فيقوـ باستجواب المتيـ 
لا أخمي سبيمو  (2)وا 

فلا يجوز حجزه أكثر مف ثمانية وأربعيف ساعة، أما إذا ضبط تنفيذا لأمر القبض        
ثمانية وأربعيف ساعة مف  فيساؽ مباشرة إلى المؤسسة العقابية عمى أف يتـ استجوابو خلاؿ

القبض ، أما في حالة التمبس فالاستجواب الفوري موصى بو لأف الحقيقة مرتبطة بالزمف، 
 (3)حيث يقوـ وكيؿ الجميورية باستجواب المتيـ ويحرر محضر  بذلؾ ىو محضر التمبس 

لو إف الاستجواب في مرحمة المحاكمة   ثانيا ــ إجراءات الاستجواب أمام قاضي الحكم:
أىمية بالغة، لكونو وسيمة إثبات فعالة، والتي مف شأنيا أف تحدد نقطة الاستقرار الدعوى 
الجزائية سواء في نقطة الإدانة أو البراءة، وىذا حسب ما يحدثو الاستجواب مف يقيف واقتناع 
لدى القاضي وعميو تحدد إجراءات الاستجواب أماـ محكمة الجنايات مف جية وأماـ قسـ 

 المخالفات مف جية أخرى.الجنح و 

                                                 
1

 .352خمفي عبد الرحماف،  المرجع السابؽ، ص 
2

 .347،المرجع السابؽ،ص2نجيمي جماؿ،ج 
 .346المرجع نفسو،ص 3
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قبؿ انعقاد جمسة محكمة الجنايات بثمانية  أ ــــ إجراءات الاستجواب أمام محكمة الجنايات:
أياـ عمى الأقؿ يجب أف يقوـ رئيس المحكمة أو أحد مساعديو مف القضاة باستجواب المتيـ، 

إذا كاف المتيـ محبوسا انتقؿ إليو  ما لـ يتنازؿ المتيـ أو وكيمو صراحة عف الميمة،أما
ذا لـ يبمغ بو يسممو نسخة منو  الرئيس ليستجوبو عف ىويتو ويتأكد مف تبميغو قرار الإحالة وا 
لا يعيف لو رئيس  ويكوف ذلؾ بمثابة تبميغ لو، ويطمب منو اختيار محامي لمدفاع عنو، وا 

يوقع عميو الرئيس وأميف محكمة الجنايات محامي مف تمقاء نفسو ويتـ تحرير محضر بذلؾ 
  (26)الضبط والمتيـ. 

ويعتبر ىذا الاستجواب مف بيف الإجراءات التحضيرية لدورة محكمة الجنايات 
،والواقع ىو لا يعد استجوابا بالمعنى القانوني السابؽ إيضاحو، لأنو لا ينطوي عمى مناقشة 

قائمة ضده ويتمثؿ اليدؼ المتيـ تفصيميا عف التيمة المنسوبة إليو ومجابيتو بالأدلة ال
الأساسي منو وىو التحقؽ مف ىوية المتيـ وتمكينو مف ممارسة حقو في الدفاع لا سيما وأف 

لزامي في الجنايات  طبقا لممادة  مف ؽ.ا.ج.ج " إف   292ىذا الأخير مخوؿ قانونا،وا 
اء حضور محامي في الجمسة لمعاونة المتيـ وجوبي وعند الاقتضاء يندب الرئيس مف تمق

نفسو محاميا لممتيـ " حتى وأف محكمة النقض الفرنسية اتجيت عمى أنو لايسوغ لرئيس 
 محكمة الجنايات أف يثير أي استفسارات في ىذا الاستجواب الذي يجرى قبؿ انعقاد الجمسة.

وبعد انعقاد جمسة محكمة الجنايات وتلاوة قرار الإحالة وتأكد رئيس المحكمة مف        
يشرع في استجوابو بعد تذكيره بالوقائع المنسوبة إليو، ثـ يتمقى تصريحاتو بناءا ىوية المتيـ، 

، أما إذا رفض المتيـ  (1)عمى الأسئمة التي يطرحيا عميو بدوف إبداء رأيو حوؿ إدانتو.
الإجابة فإف سكوتو ىو حؽ مستمد مف مبدأ الأصؿ في الإنساف البراءة حتى يثبت العكس، 

،وعند استجواب المتيـ فيحؽ لمنيابة العامة أف توجو  (2)قرينة ضده  وليس لممحكمة أف تتخذ
أما أعضاء محكمة الجنايات والمحاموف فيوجيوف أسئمتيـ عف طريؽ  (3)الأسئمة مباشرة

                                                 
1

، ديواف المطبوعات 2،جنظام الإثبات في المواد الجنائية في القانون الوضعي الجزائريمحمد مرواف،  
 .498،ص:::2الجامعية، الجزائر،

2
 353خمفي عبد الرحماف،  المرجع السابؽ، ص 
3

دار  ،3،ط3،ج قانون الإجراءات الجزائية الجزائري عمى ضوء الاجتياد القضائي ،نجيمي جماؿ 
 .75،ص3127ىومة،الجزائر،
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،كما يتضمف استجواب المتيـ في ىذه المرحمة مواجيتو بأدلة الإثبات الموجودة (1)الرئيس.
في الممؼ ويناقشو رئيس محكمة الجنايات حوليا، وعما إذا كاف يعترؼ بيا طبقا لممادة 

مف ؽ.إ.ج.ج فلا يجوز لمقاضي أف يؤسس حكمو عمى أدلة لـ تتـ مناقشتيا وجاىيا  302
 (2)أمامو 

:  إذا كاف الاستجواب ىو  استجواب المتيم أمام قسم الجنح والمخالفاتب ــ  إجراءات 
وسيمة إجرائية لموصوؿ إلى لمحقيقة، فيو يعتبر وسيمة إثبات سواء أماـ محكمة الجنايات 
يستمد منو القاضي اقتناعو الشخصي أو أماـ قسـ الجنح والمخالفات يستمد منو القاضي 

ؽ.إ.ج.ج وعميو يمتمس أىمية الاستجواب في كمتا  مف 212اقتناعو الخاص طبقا لممادة 
الحالتيف وىي الوصوؿ إلى الحقيقة . وعميو يقوـ رئيس قسـ الجنح والمخالفات بالتأكد مف 
حاطتو عمما بالإجراءات التي أحيؿ بموجبيا إلى المحكمة، ويعممو أيضا  ىوية المتيـ وا 

، ثـ يقوـ باستجوابو حوؿ كؿ واقعة  (3)بالتيمة المنسوبة إليو والنص القانوني المطبؽ عميو
مف الوقائع المنسوبة ومواجيتو بالأدلة وتمقي تصريحاتو بنفس الطريقة المعموؿ بيا أماـ 
محكمة الجنايات، حيث يجوز لمنيابة العامة توجيو الأسئمة إلى المتيـ مباشرة أما دفاع 

 الأطراؼ فيوجيونيا عف طريؽ الرئيس
المتيـ بنفس الكيفية في حالة ما إذا تعرض حكمة للاستئناؼ ويتـ أيضا استجواب        

ذا كانت الحالة الصحية لممتيـ لا تمكنو مف  أماـ الغرفة الجزائية بالمجمس القضائي، وا 
الحضور  أماـ المحكمة ووجدت أسباب خطيرة لعدـ تأجيؿ القضية ، أمرت المحكمة بقرار 

بمؤسسة إعادة التربية إذا كاف المتيـ  خاص باستجواب المتيـ بمسكنو عند الاقتضاء أو
محبوسا وذلؾ بواسطة قاضي منتدب ليذا الغرض مصحوبا بأميف ضبط يحرر محضر بيذا 

ميما كانت الإجراءات المتبعة فإف المشرع الجزائري اعتبر الاستجواب إجراء (4)الاستجواب.
عمى قبوؿ المتيـ  إلزامي في مرحمتي التحقيؽ والمحاكمة عكس المشرع المصري الذي أوقفو

                                                 
1
 .391،ص2:97، دار الشياب، باتنة،شرح قانون الإجراءات الجزائية الجزائريسميماف بارش ،   

2
 .61مصطفى  مجدى ىرجو،  المرجع السابؽ، ص 
3

 .93.المرجع السابؽ،ص3نجيمي جماؿ،ج  
4

 .94المرجع نفسو،ص 
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 274في مرحمة المحاكمة سواء أماـ محكمة الجنايات أو قسـ الجنح والمخالفات طبقا لممادة 
 (1)مف قانوف الإجراءات المصري كما استقر القضاء المصري عمى ذلؾ. 

 المحور الثالث: تقدير الدليل المتحصل عميو من الاستجواب من طرف القاضي الجزائي.
واب كوسيمة إثبات يكتسي أىمية بالغة في ىذه المرحمة الأخيرة مف إف الاستج       

مراحؿ الدعوى الجزائية ، فمف المعروؼ أف التحقيؽ أثناء انعقاد جمسة المحاكمة يكوف شفويا 
فسموؾ المتيـ اتجاه الأسئمة التي سوؼ تطرح عميو في إطار استجوابو يدخؿ في الاعتبار 

، ويستخمص مف ىذا أف الاستجواب كوسيمة (2)جزائريلتكويف اليقيف الشخصي لمقاضي ال
إثبات يمكف إجراءه أماـ الجيات القضائية الجزائية، إلا أف السؤاؿ الذي يطرح ىو مدى التزاـ 
القاضي الجزائي بإجراء الاستجواب؟ وىؿ يترتب البطلاف عمى إجراءات المحاكمة التي لـ 

 تحتوي عمى الاستجوابات؟
أماـ سكوت قانوف الإجراءات الجزائية، فإف  الفقو اتجو إلى وضع تفرقة بيف ما إذا         

كاف الأمر يتعمؽ بمحكمة الجنح والمخالفات مف جية ومحكمة الجنايات مف جية أخرى، 
ففي الفرض الأوؿ مف المعموـ أف  حضور المتيـ في جمسة المحاكمة ليس إجباريا وباعتبار 

تجوابو ما داـ غائبا فإنو مف المنطقي أف نستخمص أف استجوابو حتى ولو أنو لا يمكف اس
كاف حاضرا لا يعتبر قاعدة جوىرية.  أما أماـ محكمة الجنايات ، فإف الأمر يختمؼ 
فالإجراءات تبطؿ إذ لـ تشتمؿ عمى استجواب المتيـ، إلا إذا تعدد الـ تيموف فاستجوبيـ 

الإجراءات لا تبطؿ لأف حقوؽ الدفاع بقيت محفوظة  الرئيس جميعا ما عدا واحد منيـ فإف
وعميو يمكف القوؿ أف الاستجواب في مرحمة التحقيؽ   (3)وىذا ما أقره القضاء الفرنسي

الابتدائي ىو إجراء مف إجراءات التحقيؽ اليدؼ منو جمع أدلة الاتياـ ، كما أنو طريؽ مف 
جية ضده ، أما الاستجواب في مرحمة طرؽ الدفاع تعيف المتيـ عمى تفنيد الاتيامات المو 

                                                 
1

والمخالفات، المحكمة العميا، طعف رقـ عف قسـ الرابع، غرفة الجنح  28/21/3111قرار صادر في  
، ينظر نجيمي جماؿ، قانوف الإجراءات الجزائية الجزائري، عمى ضوء الاجتياد القضائي، 9::349

 .92،المرجع السابؽ ،ص 3ج
2
 .394سميماف بارش،المرجع السابؽ،ص  

3
 .356خمفي عبد الرحماف،المرجع السابؽ،ص 
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المحاكمة لا يمكف تصوره إلا باعتباره وسيمة مف وسائؿ الدفاع يتوقؼ عمى قبوؿ المتيـ أو 
 (1)طمبو بعد تقديره لموقفو وما تقتضيو مصمحتو.

مف قانوف الإجراءات الجزائية نصت عمى وجوب إجراء تحقيؽ  68كما أف المادة      
ايات، وترؾ أمر تقديره لمقاضي في الجنح كما تظير مظاىر السمطة اجتماعي في مواد الجن

التقديرية لقاضي التحقيؽ باتخاذه جميع إجراءات التحقيؽ التي يراىا ضرورية لمكشؼ عف 
 (2)الحقيقة بالتحري عف أدلة الاتياـ وأدلة النفي. 

ىذه المرحمة فالمادة المذكورة أعلاه تحدد صلاحيات قاضي التحقيؽ، والعمؿ في        
يبقى في إطار النظاـ التنقيبي المتميز بالسرية والكتابة خلافا لمرحمة الحكـ التي تخضع 
لمنظاـ الإتيامي المتميز بالشفوية والعمنية، فقاضي التحقيؽ لو السمطة التقديرية الكاممة 
ط لاتخاذ أي إجراء يراه ضروريا لمكشؼ عف الحقيقة في حدود ما يفرضو القانوف مف شرو 

جراء التفتيش أو السماع الشيود، والغاية  كاحتراـ حقوؽ أو وقت وكيفية إجراء الاستجوابات وا 
مف ذلؾ ىي الوصوؿ إلى جمع أدلة الإثبات الكافية لإحالة المتيـ أماـ جية الحكـ أو التأكد 
مف عدـ وجودىا أو عدـ كفايتيا ،والأمر عندئذ بانتفاء وجو الدعوى فميمة قاضي التحقيؽ 

 (3)ست ىي الفصؿ في الدعوىلي

فالاستجواب إجراء جوىري يتمكف خلالو المتيـ مف مناقشة الاتيامات الموجو         
ضده، وتسمح لقاضي التحقيؽ مف تييئة القضية لمفصؿ فييا بتقديـ أدلة إثبات إلى جية 
ر الحكـ فبناءا عمى إجراء تحقيؽ اجتماعي عف ىوية المتيـ يستطيع قاضي الحكـ أف يصد

حكمو بناءا عمى تقديره لظروؼ و ملابسات القضية والوقائع المثبتة لمفعؿ محؿ المتابعة 
الجزائية، فالقاضي لو حرية واسعة لتقدير الاستجواب وتكويف اقتناعو في استجواب المتيـ 

 واستنتاج دليؿ الإدانة أو البراءة .
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  .324،المرجع السابؽ،ص2نجيمي جماؿ،ج  
2

، المكتب الجامعي الحديث، الإسكندرية، مصر، دوف ذكر سنة النشر، المتيم أحمد بسيوني أبو الروس ،  
 .391ص

3
، د،ط، دار ىومة لمنشر والتوزيع، شرح قانون الإجراءات الجزائية،)التحري والتحقيق(عبد الله أوىايبية،  

 .3116،ص557الجزائر،
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رض منو الوقوؼ عمى مدى إذف نخمص بالقوؿ إلى أف الاستجواب إجراء قانوني الغ       
صحة الوقائع المنسوبة إلى المتيـ ومناقشتو فييا مناقشة تفصيمية، كما لو خاصية أخرى أنو 
وسيمة مف وسائؿ الدفاع، بالإضافة إلى أنو دليؿ إثبات جزائي يتوقؼ الأخذ بو عمى السمطة 

ضي بالبراءة أو التقديرية لمقاضي، فإف اقتنع القاضي بو استند عميو في تقرير حكمو القا
 الإدانة لممتيـ.                                                                         

أما في حالة ما إذا خالؼ الاستجواب الأحكاـ القانونية والإجراءات المنصوص عمييا في    
عمى أنو لا أحكاـ القانوف،فيو بيذا لا يتقرر إلا إذا نص عميو القانوف صراحة تأسيسا 

بطلاف بغير نص، و تستمد ىذه القاعدة أساس وجودىا مف المبدأ العاـ الذي يحكـ قانوف 
، فيو إذف يجرد القاضي مف (1)العقوبات و التجريـ بصفة عامة ألا وىي"لا عقوبة بغير نص"

القاضي في ىذه الحالة ينحصر في  كؿ سمطة تقديرية أو مبادرة للاجتياد في التفسير،فدور
تقرير البطلاف في الحالات التي نص عمييا القانوف لا غير، فلا يتجاوز المنصوص عمييا 
في القانوف،حتى ولو كاف الإجراء معيبا و ماسا بمصمحة جوىرية لمدفاع،فعمى الرغـ مف أف 

القانوف البطلاف القانوني يؤدي إلى وضع حد لتحكـ القضاة لأنيـ مقيدوف بنص 
الصريح،الذي لو صفة الإلزامية،مما يؤدي إلى عدـ التأويؿ لتقرير البطلاف مف تمقاء 
أنفسيـ،كما يؤدي إلى استقرار أحكاـ القضاة،لأنو لا يترؾ مجالا لتضارب الأحكاـ،إلا أنو 
ثبت أف ىذه الأحكاـ المنصوص عمييا في القانوف لا توفر ضمانة كافية لممصالح الجوىرية 

فلا تكفي لمواجية جميع الحالات التي فييا  (2)حمييا القواعد الإجرائية الأساسية.التي ت
إخلاؿ بقواعد جوىرية، فالحاجة مازالت تدعوا إلى ضرورة التدخؿ بالنص الصريح الذي 
يحدد حالات البطلاف خاصة بالنسبة للاستجواب بما أنو يستحيؿ حصر جميع حالات 

وجدت نظرية جديدة في التشريع تسـ بالبطلاف الذاتي و  البطلاف في قواعد تشريعية محددة
 التي تيدؼ إلى حماية الحالات التي يوجد فييا اعتداء عمى حقوؽ الدفاع.     

أما عف البطلاف الذاتي لإجراءات الاستجواب ومدى سمطة القاضي الجزائي في        
مف قواعد إجراءات ممارسة اقتناعو الشخصي،فمقتضاه أف كؿ مخالفة لقاعدة جوىرية 

                                                 
1
 .4:2محمد مرواف،  المرجع السابؽ،ص  

2
  ، ،المكتب الفني 5،جالاستجواب والاعتراف وشيادة الشيود، موسوعة العدالة الجنائيةحسف محمد حمحوـ

 .231،ص3114للإصدارات القانونية،مصر،
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التحقيؽ الابتدائي يجب أف تفضي إلى البطلاف ولو لـ ينص القانوف عمى وجوب 
ميتديا في ىذا بالحكمة مف النص و روحو يحكـ بو القاضي كمما كاف الإجراء  (1)مراعاتيا.

المخالؼ يحمي مصمحة جوىرية،سواء كانت مقررة لمصمحة المجتمع أو مصمحة 
(  2)ترتب عمى مخالفة قاعدة جوىرية،ليس مجرد قاعدة إرشاد و توجيو، الدفاع،فالبطلاف إذف ي

فالبطلاف الذاتي يتميز بالمرونة فيو يمنح القاضي سمطة كبيرة في تقدير جسامة مخالفة 
 القاعدة الإجرائية.  

فالقانوف الجزائري كغيره مف القوانيف الأخرى لـ يضع معيار لتحديد الإجراءات       
مف قانوف الإجراءات الجزائية الجزائري عمى  159ر أنو نص في المادة الجوىرية، غي

الإجراءات الجوىرية الخاصة بالتحقيؽ التي يترتب عمى مخالفتيا البطلاف،إذا نتج عف ىذه 
المخالفة مساس بحقوؽ الدفاع،وقد اعتبرت المحكمة العميا في قرارىا الصادر في 

عد جوىرية عندما تمس بحقوؽ مف يتمسؾ أف الشكمية ت 58430طعف رقـ  28/11/1989
  (3)بيا.
مف قانوف الإجراءات الجزائية  157وىذا ما أخذ بو المشرع الجزائري فنص في المادة    

عمى القواعد التي يترتب عمى مخالفتيا البطلاف،حتى لا تصبح موضع خلاؼ، و ىي 
مقة بالضمانات الخاصة مف قانوف الإجراءات الجزائية و المتع 105و 100محددة في المادة 

أف يحيط المتيـ عمما بالاتياـ  100بالاستجواب الموضوعي،فألزـ المحقؽ بمقتضى المادة 
المنسوب إليو و ينبيو بأنو حر في اختيار محاـ،و أنو حر في عدـ الإدلاء بأي إقرار و ينوه 

لاجتياد  عف ذلؾ في المحضر،و المشرع لـ يحدد المقصود بالإجراء الجوىري، بؿ ترؾ ذلؾ
الفقو و القضاء الذي يتعيد عمى ضوابط يتـ بمقتضاىا استخلاص الإجراء الجوىري الذي 
يترتب عمى عدـ مراعاتو البطلاف كالإجراءات التي وضعيا المشرع لضماف تحقيؽ العدالة 

 الجنائية سواء اتصمت بحقوؽ الفرد أو المجتمع.          

                                                 
1
 .4:5محمد مرواف،المرجع السابؽ،ص  

2
 .288، المرجع السابؽ،ص2نجيمي جماؿ، ج  

3
 .:8رشيدة مسوس، المرجع السابؽ،ص 
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إذا كاف ييدؼ إلى حماية حقوؽ الدفاع أو حقوؽ و مف ىنا يكوف الإجراء جوىريا        
و عمى ىذا الأساس نجد الرأي ( 1)أطراؼ الدعوى الجزائية أو يرمي إلى حسف سير العدالة.

المستقر عمى الاستجواب المتيـ قبؿ التصرؼ في الدعوى الجزائية إجراء جوىري يتعمؽ 
ء المعيب قد أخؿ بالضمانات بمصمحة الدفاع،فالقاضي يحكـ بالبطلاف كمما تبيف لو الإجرا

الضرورية لحقوؽ الدفاع،كالإجراء المتعمؽ بإعلاف الأوامر القضائية و المواعيد التي يتطمبيا 
القانوف مباشرة الإجراء خلاليا،لما ليا مف تأثير عمى النتائج التي أراد المشرع تحقيقيا مف 

 الإجراء.      
ف الاستجواب يتضمف حالتيف،فإذا كاف إذف سمطة القاضي الجزائي في تقدير بطلا    

البطلاف بنص قانوني لا يمكف لمقاضي الجزائي أف يمارس أي سمطة ما داـ النص واضح و 
صريح،لكف بالنسبة لمبطلاف الذاتي فممقاضي حرية في تقديره متى رأى أف ىذا الإجراء الذي 

 تقرر عف البطلاف الاستجواب  إجراء جوىري.  
 خاتمة:
ف ىذه الدراسة بأف الاستجواب إجراء جوىري لصحة الدعوى الجزائية ، حيث نخمص م      

يمكف لمقاضي عف طريقو الوصوؿ إلى بعض العناصر المفيدة مف جية نظر الاتياـ ، 
لاسيما وأنو ليس ىناؾ ما يمنعو مف استخلاص ذلؾ مف أقواؿ المتيـ، كما أنو لا يجوز 

ذا سبؽ استجوابو.  وىو يشكؿ أيضا مف وجية النظر تبرئة المتيـ لعدـ كفاية الأدلة ، إلا إ
أخرى التي تخص المتيـ أىـ وسيمة دفاع، تمكنو مف معرفة الاتياـ القائـ ضده لإعداد 

 وسائؿ دفاعو.
 ومن بين النتائج المتوصل الييا :        

 ػ أف استجواب المتيـ في مرحمة التحقيؽ الابتدائي يثير جممة الموضوعات وثيقة الصمة1
بحؽ الدفاع،فقد يكوف الإنساف بريئا إلا أف الشواىد و الدلائؿ التي تحيطو في ىذا الموقؼ 

 فلا يجد سند لو إلا في الاستجواب الذي يعطيو فرصة إقامة الحجة و الدليؿ عمى براءتو .        
ػػ الضمانات المقررة لمشخص المستجوب كافية لمنع كؿ إكراه أو ضغوطات قد تمارس  2

ستدراجو مف أجؿ دفعو للاعتراؼ ومف ىذه الضمانات لو الحؽ في عدـ الإدلاء بأي ضده لا
                                                 

 الديواف الوطني للأشغاؿ ،في قانون الإجراءات الجزائية البطلانأحمد الشافعي،1
 .39،ص3115التربوية،الجزائر،
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تصريح و الالتزاـ بالصمت،إخطاره بالتيمة المنسوبة إليو،تاريخيا ووقائعيا،الحؽ في ألا 
يستجوب إلا بحضور محاميو ،تدويف الاستجواب...الخ.فإذا ما تـ إغفاؿ ىذه الإجراءات في 

 بر انتياكا صارخا لحقوؽ الدفاع.    عممية الاستجواب أعت
ػػ لمقاضي الجزائي السمطة التقديرية الكاممة في قبوؿ أو رفض الدليؿ الناتج عف عممية  3

مف قانوف الإجراءات الجزائية الجزائري جاءت صريحة  213الاستجواب ماداـ نص المادة 
إثبات الجرائـ يكوف بأي طريؽ مف طرؽ الإثبات ماعدا الأحواؿ التي ينص فييا القانوف  أف

عمى خلاؼ ذلؾ،و أتاحت ىذه المادة لمقاضي أف يصدر حكمو مف أي دليؿ بناءا عمى ما 
اقتنع بو مف الدليؿ الناتج عف قناعتو الشخصية منو،و نفس الحكـ ينطبؽ عمى الاستجواب 

ة في تقدير ما توصؿ إليو مف عممية الاستجواب،فإذا اقتنع بو أخذ فالقاضي لو مطمؽ الحري
ذا لـ يقتنع بو بحث عف دليؿ أخر أكثر إقناع وأكثر وضوحا.         بو وا 

 ولعل أىم ما يوصى بو من خلال ىذه الدراسة ىو:           
يؽ ووسيمة نظرا لأىمية الاستجواب باعتباره إجراء ذو طابع مزدوج ،باعتباره وسيمة تحق -1

دفاع في نفس الوقت لابد مف إحاطتو بكؿ الضمانات القانونية ، وبالإضافة إلى إسناد ميمة 
 الاستجواب لجية محايدة لمحصوؿ عمى الحقيقة لا مجرد ىضـ لحقوؽ المتيـ.

ضرورة النص صراحة عمى السماح لممتيـ مف الإطلاع عمى أوراؽ التحقيؽ التي تمت  -2
تزاـ المحقؽ بوضع ممؼ الدعوى تحت تصرؼ المحامي للإطلاع في غيابو وضرورة الال

عميو في اليوـ السابؽ لاستجواب المتيـ مرة واحدة عمى الأقؿ حتى يتمكف المحامي مف 
الإطلاع عمى ما استجد مف أدلة وعدـ قصره عمى الجنايات دوف الجنح التي تتميز بطابعيا 

 الخطورة الإجرامية.الخطير الذي لا يقؿ أىمية عف بعض الجنايات في 
ضرورة استبعاد كؿ الاستجوابات التي قد تكوف مخالفة للأوصاؼ القانونية أو المتحصؿ  -3

عمييا عف طريؽ إكراه المتيـ المستجوب ، والعمؿ عمى أف تكوف سمطة قاضي التحقيؽ وكذا 
دانة أو قاضي الحكـ مبنية عمى أسس قانونية واقتناع موضوعي بناءا عمى الأدلة المثبتة للإ

 البراءة . 
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