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            غة العربيةغة العربيةغة العربيةغة العربيةاللاللاللاللب و ب و ب و ب و ااااددددالآ الآ الآ الآ     قسمقسمقسمقسم                                                                                                                                                                                                                                    

            و اللغاتو اللغاتو اللغاتو اللغاتكلية الادٓاب كلية الادٓاب كلية الادٓاب كلية الادٓاب 
        ))))زائرزائرزائرزائرالجالجالجالج((((    بسكرةبسكرةبسكرةبسكرة    جامعةجامعةجامعةجامعة

        
    ::::مـلــــخصمـلــــخصمـلــــخصمـلــــخص

ل هذا البحث دراسة لسانية معاصرة، يمُثّ 
تهدف إلى الكشف عن معالم نظرية الأفعال ال�مية 
 hفي التفكير الأصولي، من خلال إعطاء رؤية شام
حول مَنهج الأصوليين في فهم الخطاب الشرعي الوارد 
بصيغ الأمر والنهّـي، وذw في ظل نظرية الأفعـال 

راســـــــات ال�مية التي جاء بها أوسـتين في ا?
التدّاولية المعـــــــــاصرة، كما تسعى إلى إبراز فضل 
علمـــــــــــاء التراث العـــــربي،وأسـبقيتهم في مَجال 
التفكير التدّاولي، مُحاو� الكَشف عن جمh الأفعال 
ها الأصوليون من خلال دراسـتهم  ال�مية التي أقر�

) أوسـتين(ء به لمباحث الأمر والنهّـي، مُتجاوزين ما جا
  في نظريته التداولية المعُاصرة

        
        
        

Abstract: 
This research is a contemporary 

linguistic study, Seeks to reveal the 

features of the theory of verbal acts 

among scholars of the 

fundamentals of  jurisprudence, By 

examining their approach to the 

study of command and prohibition 

formulas, Through the theory of 

linguistic verbs brought by the 

researcher (Austin), and The 

research also seeks to show the 

primacy of Arab heritage scholars 

in the field of deliberative 

thinking, The research also reveals 

the new linguistic verbs brought by 

the Ulema of Jurisprudence, 

surpassing what (Austin) said in 

his contemporary theory.    

    



 العدد الرابع والعشرون                                                        مجh كلية الادٓاب و اللغات

 2019جانفي                                          304                                         كلية الادٓاب و اللغات

        ::::ةةةةــــئئئئ ـ ـ ـ ـوط وط وط وط ــــــــــــتتتت
الكثير من الـدارسين  اهتمتعُتبر نظَرية الأفعـــــال ال�مية من أهم وأبرز المبَاحث التداولية المعُاصرة، إذ 

 يحُد£ا المتُكلم، وما لها آ¡ر ومُنجزات الاً �ميةـالمعـاصرين �لبحث في القوالب اللفظية �عتبـارها أفع
، ªا فإن� نظــــريةَ الفعل الكـلامي اليوم من أكثر النظريـات رواجاً وانتشـــــاراُ في تحد£ا في الواقـع

�ة مع البـــــاحث  ، لماّ أقر� أنّ النُطـــق )أوسـتين(ا?راسـات التدّاولية المعاصرة، وقد ظهرت هذه النظري
نظريته على  ع عنه جملـة من الأفعـال الفرعيـة، فاقٔـامكـامـلاً، يتفر  بملـفوظ مُعين يعُد حدً¡ �ميـاً 

هـذا الأسـاس، إلاّ أن المدققّ والمتفحص للمباحث التكليفية في ا?رس الأصولي القديم، يكشف عن 
ملامح تفكير تداولي متميز، اسـتطاع الأصوليون من خلاµ الوقوف على فكرة الفعل الكـلامي ومـا 

 أفعال فرعية، بل جاءوا بافٔعال �مية جديدة تتجاوز ما توصل إليه الفكر التداوليمن  يتفرع عنه
المعاصر فº يتعلق بنظرية الأفعال ال�مية، مماّ من شانٔه أن يثير التساؤل حول حقيقة إلمـام الأصوليين 

الخطاب الشرّعي  لبنظرية الأفعال ال�مية؟، وطبيعة المنهج التـداولي اªي اعتمدوه في فهم وتحـلي
التكليفي؟ ومدى التوافق بينهم وبين أوسـتين في فكره ونظريته التي تحدث فيها عن الفعـل ال�مي 

مختلف هذه التسـاؤلات، وجب بداية  الوقوف على حقيقة الفعل ال�مي،  عنوتفريعاته؟، وللإجـابة 
  .وتبينÄ تفريعاته وتركيبته وفق الفكر التدّاولي المعاصر

        : : : : الفعل ال�مي بين التدّاولين والأصوليينالفعل ال�مي بين التدّاولين والأصوليينالفعل ال�مي بين التدّاولين والأصوليينالفعل ال�مي بين التدّاولين والأصوليين/ / / / أولاً أولاً أولاً أولاً  �
إنّ النُطق بشيء ما في المعنى ... « :يقول أوسـتين في سـياق بيانه لحقيقة الفعل ال�مي

المعُتاد، هو إيقاع الفعل وإحداث أمر ما، وهذا يقَتضي أيضاً التلّفظ باصٔوات مَقروعة، مَحمو� في 
وى الفعل ال�مي، من حيث أنهّ عملية النُطق والتلّفظ بالٔفاظ وكلمات ، فيتَبين من �مه فح1»...الهواء

مُعينة، وإحداث أصوات على نحو مَخصوص، مُتصh على نحو ما بمعُجم مُعين، ومُرتبطة به، ومÏُشـية 
فمَفهوم الفعل ال�مي عند أوسـتين، . 2معه، وخَاضعة لنظامِه، لنُنجز من خلال ذw النطق فعلاً اخٓراً 

 َ   . تلخص في كونه إنجـاز لفعل ما بقول مـاي
) أو العمل(التصرّف : الفعل ال�مي يعَني«: يعُرّف مسعود صحراوي الفعل ال�مي قائلاً 
، فهو كل مُنجز لغوي، ينَتُج عنه تصرَفات أو Ý«3جÏعي أو المؤسساتي اªي ينُجزه الإنسان �ل�م

  .نى أن يتَلفظ الإنسان ب�م مُعين ليُنجز فعل مُعينأعمال يرُيدها ويقَصدها المتُكلم، بمع
إنّ مُصطلح الفعل ال�مي كمصُطلح تداولي مُعاصر، واªي يعُتبر من أبرز اكتشافات 
وإنجازات الباحث أوسـتين في نظريته، كان ومَعروفاً ومُتداولا عند بعض الأصوليين في بحثهم لحقيقة 

لمعُتز� إلى كون ال�م فعلاً مثل كل الأفعال التي يقوم بها Ýنسان، الأمر والنهّـي منذ القدم، إذ تنبهّ ا
ªا فمن تلَفّظ بملفوظ مُعين عندهم كان فاعلاً لفعل ال�م، وهذا ما يدَل على وعيهم بهذا المفَهوم، 
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، يدَل وإدراكهم لهذا المصُطلح وأبعاده التَداولية، وهذا جلي فº نقç ابن العربي من �م عن المعًتز�
 ،wدلا� واضحة على تعَاطيهم لمصُطلح الفعل ال�مي، وتداولهم لمفهومه، وإن كان هو مخالفاً لهم في ذ

إنّ : وقالت المعُتز� وجماعة من المبُتدعة«: ورافضا قولهم �لفعل ال�مي لاعتبارات مَذهبية، إذ يقول
، فيتضح من خلال 4»اصطكاك الأجسامال�م فعل من الأفعال كالحركة والسُكون، وأنهّ ضرب من 

هذا القول أن المعُتز� أقروا بكون ال�م فعلاً من الأفعال كالحركة والسكون، وهذا مُطابق تماماً لما جاء 
به أوسـتين حين اعتبر أن التلّفظ بملفوظ مُعين يعُد فعلاً �مياً كبقيةّ الأفعال التي ينُجزها الإنسان، 

ية الفعل ال�مي، واعتبروا عملية التكلّم والنُطق بلفظ مُعين فِعلاً مثل كل الأفعال فالمعتز� تفَطّنوا لقض 
  . التي يقوم بها الإنسان

يتفرع الفعل ال�مي الكامل عند  ::::تفريعات الفعل ال�مي الكامل بين أوسـتين والأصوليينتفريعات الفعل ال�مي الكامل بين أوسـتين والأصوليينتفريعات الفعل ال�مي الكامل بين أوسـتين والأصوليينتفريعات الفعل ال�مي الكامل بين أوسـتين والأصوليين/ / / / ¡نياً ¡نياً ¡نياً ¡نياً  �
  :أوسـتين إلى ثلاثة تفريعات أساسـية على النحّو الاتيٓ

أوّل أقسام الفعل ال�مي الكامل ) فعل القول(يعُتبر  ):):):):الفعل اللغوي أو فعل ال�مالفعل اللغوي أو فعل ال�مالفعل اللغوي أو فعل ال�مالفعل اللغوي أو فعل ال�م((((لقول لقول لقول لقول فعل افعل افعل افعل ا/ / / / 1111-
، ويقُصد به أن يرد الفعل 5وفقاً لما جاء به أوسـتين، ومن ا?ارسين المعاصرين من يسميه �لعمل القولي

مِمّا يجَعç فعلاً قولياً،  ال�مي في قالب لفظي صوتي، خاضع لبناء نحوي تركيبي مُعين، وذو دلا� مُعينة،
أي أن يكون الفعل ال�مي  قولاً ينُطق به بغرض إنجاز فعل ما، ففعل القول هو ذw العمل اªي 

، وهو ذw الترّكيب للأصوات في صيغ ذات دلا� مُفيدة، 6يتَحقق بمجُرد التلّفظ والنُطق بعبارة مُعينة
الصوتي والتركيبي وا?لالي، فيكون فعل القول بهذا المعنى  مُعتمداً على الأفعال الفرعية الثلاثة؛ الفعل
، )المسـتوى صوتي، والمسُـتوى التركيبي، والمسُـتوى ا?لالي(مُشـتملاً على المسـتوûت اللسّانية المعَروفة 

  :وهي ما يسُميها أوسـتين بافٔعال القول، فيجَعلها ثلاثة أفعال، على النحّو الاتيٓ
�لجانب الصوتي المنَطوق والمََسموع، من حيث النُطق باصٔوات مُعينة يتَعلق  ::::الفعل الصوتيالفعل الصوتيالفعل الصوتيالفعل الصوتي/ / / / أ أ أ أ  -

تنتمي إلى لغة من اللغات،فيقصدبه أن يرَد فعل القول في صورة جمhُ من الأصوات المنُتمية إلى لغة 
مُعينـة، تتالٓف فº بيَنهَا وفق نِظام لغوي مُعين، وهو ما يعُبر� عنه �لمسـتوى الصوتي في ا?راسات 

  .7لسّانيةال 
يعُتبر الفعل الصوتي مُكوþً أساسـياً لفعل القول، والفعل ال�مي بصفة عامة عند أوسـتين، 

�ه لكي ننُجِز فِعلاً «: فلا يتَحقق الفعل ال�مي إلاّ بوجود فعل صوتي، إذ يقول أوسـتين من الواضح أن
ادي لأحدهما، وجب أن أكون �مياً، وجب أن أؤدي فِعلا صَوتيا، وإن شِئت قُلت، في إحداثي وإيج

، فالعلاقة بين الفعل الصوتي والفعل ال�مي علاقة تلاَزمية، بحيث أنّ كل مِنهما يسَـتلزم 8»فاعلاً الاخٓر
  . الأخر ويلاُزمُه

إنّ المتُتبع لهذا المسـتوى الصوتي عند الأصوليين، في بحثهم لقضاû الأمر والنهّـي، يجَد أنهّم 
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روا حولها جدلاً ونقاشاً كبيراً يتجاوز ما جاء به أوسـتين، إذ أن� القضية لم تكن توسعوا في المسأ�، وأ¡
يه أوسـتين �لفعل الصوتي في الأمر  محل إجماع واتفاق بينهم، فإن كان جمهور الأصوليين يقُر بما يسُمِّ
في والنهّـي، فإنّ فريق مِنهم أنكر ضرورة وجود هذا الفعل الصوتي، في جدل طويل عريض بينهم 

، من حيث كونِه حقيقة في العبارات وال�م اللساني، 9حقيقة ال�م: المسأ�، إذ عالجوها تحت عنوان
أم أنهّ حقيقة في المعَاني النفّسـية التي تقوم في نفس المتُكلم، فكان الأمر والنهّـي �عتبارهما قسمين من 

  .أقسام ال�م داخلين في المسأ�
لقول فعلاً لغوûً، يصَدر في قالب صوتي، وهذا  ما عليه جمهور يؤُكّد أوستن على كون فعل ا

الأصوليين أيضا، إذ أقروا ضرورة صُدور فعل القول في قالب صوتي مَنطوق ومَسموع، واعتبروا الأمر 
ينَفي فكرة  -وهم فرقة الأشاعرة  -اخٓر منهم  ا، إلاّ أنّ فريق10والنهّـي حقيقة في ت� الأصوات المسَموعة

صوتي، إذ ينُكرون ضرورة صدور الأمر والنهّـي في صورة قوالب لفظية وصوتية، وذw انطلاقاً الفعل ال
فس، وما الأصوات إلا  من نفيهم لفكرة ال�م اللسَاني أصلاً، واعتبارهم أنّ ال�م مَعانٍ قائمة في الن�ـ

 .11دليل عن ت� المعَاني التي اسـتقرت في النفس، ولا يمكن تسميتها �ماً 

إلى لغة  يقُصَد �لفعـل التركيبي انتظـام مَجموعـة من الأصوات المنُتمية ::::الفعل التركيبيالفعل التركيبيالفعل التركيبيالفعل التركيبي    ////بببب � 
مُعينة، وفـق نِظـام تركيبي مُحـدّد ومَضبوط، فاؤسـتين يشَترط أن يرَد فعل القــول في تركيب مُعين، 

تركّب وفقـاً لنظـام تركيبي نحـــــوي يتَشكـل من ت� الأصوات التي يتَضَمنها الفعـــــل الصوتي، بحيث تَ 
 .  12للغة مُعينة، لتُعطي مَعـانٍ ودلالات مُحدّدة

إنّ هذا المفَهوم التَداولي للفعل الترَكيبي حاضر في مَباحث الأمر والنهّـي عند الأصوليين، إذ 
ل�لا� على معنى الأمر  أقروا أنّ الأمر والنهّـي لابدُ أن يرَدا في صيغ مَخصوصة، وُضِعت في أصل الوضع

والنهّـي، وفق قواعد اللغة العربية التي أقرها أهل اللغّة واللسان، فكثيراً ما ربط الأصوليون تعريفاتهم 
للأمر والنهّـي بهذا المسـتوى الترّكيبي، واشترطوا أن يكون الأمر صادراً في شكل فعل صوتي ترَكيبي، بانٔ 

، أو ما يوافقه من الصيغ التي أقرها النحّاة للأمر،  13)افعل(ل يرَد في صورة فعل الأمر وهو قول القائ
كما أنّ النهّـي يجب أن يرد في فعل صوتي تركيبي مُركب من اللام الناهية مَقرونة �لفعل المضارع، فيقال 

كان  ، واعتبروا أنّ ما لم يكَن في صورة فعل صوتي تركيبي، لم يعُتبر أمراً ولا نهياً حقيقياً، وإن)لا تفعل(
وغيرها من ) أمرتكم، وأنتم مامٔورون، ونهيتكم(من حيث دلالته يحَمل معنى الأمر والنهّـي، وذw نحو 

العبارات ا?ا� على الطَلب أو المنَع، فمثل ت� العبارات أساليب خبرية يفُهم منها الأمر أو النهّـي، 
نى الأمر والنهّـي �عتبارهما ، فهـي تحمل من þحية ا?لا� مع14وليست صيغ مَخصوصة للأمر والنهّـي

  .أساليب إنشائية، إلاّ أنهّا تصُنف ضمن الأساليب الخبرية، �عتبارها تخَضع لمعيار الصدق والكذب
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ثم إنهّ قد «: لقد تنَبهّ أوسـتين لمثل هذه العبارات الخبرية ا?ا� على معانٍ إنشائية، إذ يقول
: ا في مُناسـبات مُخـتلفة إلى أن تدل على �تين مَعاً جرت العادة أنّ نفس الجمh، قد يؤدي التلّفظ به

، وغيرها من )أمَرتكمُ ، وأنتم مامٔورون ، ونهَيتكم: (، فلو عدþُ إلى العبارات من نحو15»الخبـر والإنشاء
ا دا� نهإّ العبارات ا?ا� على الأمر والنهّـي، لوجدþ أنهّ ينَطبق عليها �م أوسـتين السابق، من حيث 

بر والإنشاء مَعاً، فهـي عبارات خبرية تفُيد الإخبار عن شيء مُعين، ّ� أنهّا تفُيد ا?لا� على على الخ
  .مَعاني الأمر والنهّـي �عتبارهما أساليب إنشائية

إنّ جمُهور الأصوليين يصُنفّ مثل هذه العبارات في خَانة الأساليب الخبرية، لأنهّا لا تنَتظَم 
عليهما من حيث المعنى، إلا� أنهّا ليست  دلتلمطَلوب في الأمر والنهّـي، فهـي وإن وفق المسُـتوى الترّكيبي ا

دق  بصيغ موضوعة في اللغة ل�لا� على الأمر والنهّـي باصٔل الوضع، بل هي أساليب خبرية تحَتمل الصِّ
إنشائية  والكذب، وتحَمل دلا� الإلزام والمنَع، فتكون دا� على الأمر والنهّـي، غير أنهّا ليست صيغ

التي تعُد صيغ إنشائية ) افعل، وليفعل ، ولا تفعل(صريحة، بعكس صيـغ الأمر والنهّـي من نـــحو 
صريحة، تدَل دلا� مُباشرة على الفعل الإنجازي لها، بعكس الأساليب الخبرية السّابقة، التي لا تدل دلا� 

الأصوليين يخُرُ�ا من دائرة الأمر والنهّـي،  واضحة ومُباشرة على الفعل الإنجازي، وهذا ما جَعل كثيرا من
  .16على اعتبار أنهّا غير داخh في الإنشاءات الصريحـة، بل هي مجرد إخبارات عن الأمر والنهّـي

على ما تقَدّم، فقد ذهب كثير من الأصوليين إلى التـاكٔيد على ضرورة صـدور الأمر والنهـي 
ي بضرورة تقيد الأمر بكونه قولاً خاضعاً لنظام تركيبي مُعين، ترُيد حالما في صورة فعل ترَكيبي، فيُصر

وإنمَّا اخترþ للأمر «: ، فيقول)افعل(، ويبرز عh اختيـاره وتقيده للقــول بصيغة )افعـل(وهو صيغة 
أوجبت عليك أن تفعل كذا، أو واجب عليك : احترازا عن قول مُفترََضِ الطاعة للمُكل�ف) افعـل: (لفظة
 . 17»ذا وكذا، لأنّ هذا خبــر عن إيجاب الفعـل، وليس بامٔرفعل ك

وإحـالات مُعينة، يقَصدها  نيقُصـد به توَظيف فعل القول وفقاً ?لالات ومَعا ::::الفعل ا?لاليالفعل ا?لاليالفعل ا?لاليالفعل ا?لالي/ / / / جججج � 
المتُكلم، ويرُيد إيصالها إلى المتُلقي، من خلال شحـــن ت� الأصـوات المرُكبة وفقاً لنظام تركيبي للغـة 

 .18نة بجُِمh من ا?لالات التي يرُيد المتُكلم إيصالها إلى المخُاطَبمُعي 
إنّ الفعل ا?لالي بهذا المفَهوم التدّاولي كـان محل اهتمـام الأصوليين في بحثهم  لمسـائل الأمر 

فقد تنَبه  والنهّـي، إذ أنّ مُنطلقهم الأساسي كـان البحث عن ا?لالات التي تحَملــها صيغ الأمــر والنهّـي،
مُشتركاً، يعُد الأسـاس اªي يقوم عليه التكلّيف،  الأصوليون إلى أنّ الأمر والنهّـي يحَملان فعلاً دلاليـاً 

عبروا عنه �لطلب، والـذي  إذ لا يتحققّ معنـــى الأمر والنهّـي إلاّ بتوافر ذw الفعل الـدلالي، والـذي
اً أو أسـاسـياً في الأمر والنهّـي، بحيث لا يتحقق مَعناهما من دُونه، يمكن اعتباره فعـلاً دلاليـاً قاعديـ

فكانت جل الت�عريفات الأصولية للأمر والنهّـــي مُتبنِية لهذا البُعد ا?لالي، ومن ذw تعريف الامٓدي 
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µسـتعـلاء طلب الأمر«: للأمر بقوÝ فالاتفاق حـاصل عندهم على الطلب 19»الفعل على سبيل ،
عتباره دلا� قاعدية في الأمر والنهّـي، لكنهم اختلـفوا في تعبيراتهم عنه من حيث المصُطلح، بين قائل �

 .�20لطلب، ومن اختار مُصطلح Ýسـتدعاء، وبين من قال �لاقتضاء
إنّ الأصوليين وإن كانوا مُتفقين على الطلب كفعل دلالي قاعدي في فعل القول للأمر والنهّـي، 

في ما زاد على الطلب من دلالات، فتعددت مذاهبهم في المسأ�، بين من يقَصر دلا� الأمر  فقد اختلفوا
، وبين من 21والنهّـي على مُجرد الطلب، ويحُيل ما زاد عليه من دلالات إلى القرائن ومُقتضيات السـياق

ق هو ، وقال فري23، والندّب 22طلب الفعل في الأمر، كالوجوب يزَيد أفعالاً دلاليةً أخرى على
، واثٓر فريق اخٓر التوّقف في المسأ�، 25، كما قال فريق اخٓر �لاشتراك بين أكثر من دلا� فيه24للإ�حة

على اعتبار أنّ فعل القول في الأمر يحَتمل أفعالاً دلالية مُتعددة، ولا وجه لتعين أحدها دون الأخر إلاّ مع 
، وبحث الأصوليين في الفعل 26يرد ا?ليلوجود القرينة وا?ليل، فوجب التوّقف في المسأ� إلى أن 

ا?لالي للأمر، قابç أيضا بحثهم في الفعل ا?لالي للنهّـي، �عتبارهما يشَتركان في كونهما أفعالاً �مية 
تتَضمن فعل يطُلب إنجازه، وقد أختلف الأصوليون في دلالات النهّـي اختلافهم في الأمر، فكانوا على 

  .27مذاهب في المسأ�
أنّ الأصوليين في بحثهم ?لالات الأمر والنهّـي، �عتبارهما أفعالاً �مية �لمعنى التدّاولي،  يتبينّ 

قد اهتموا بكل التفاصيل والمفاهيم التدّاولية لفعل القول، �عتباره أول تفريعات الفعل ال�مي الكامل، 
ل ال�مي عند أوسـتين، وهو وغاصوا في كل جزئياته، وفº يلي بيان للفرع الثاني من تفريعات الفع

ن في القول   .الفعل المتُضم�
ن في القول/ / / / 2222- - - -  ن في القولالفعل المتُضم� ن في القولالفعل المتُضم� ن في القولالفعل المتُضم� يقُر أوسـتين أنّ كل إنجاز �مي هو : : : : ))))الفعل الإنجازي، قوة فعل ال�مالفعل الإنجازي، قوة فعل ال�مالفعل الإنجازي، قوة فعل ال�مالفعل الإنجازي، قوة فعل ال�م((((الفعل المتُضم�

، وهو ما يعُرف �لفعل المتُضمن في القول، وقد نقل مسعود صحراوي تعريفـاً µ 28إنجاز لقوة فعل ال�م
، فالمقَصود به هو ذw الفعل اªي ينُجزُ ويتَحققّ من خلال التلّفظ 29»إنهّ عمَلٌ ينُجز بقول ما«: قائـلاً 

) اسقني ماءً : (، فيكون النÄطق بعبارة مُعينة إنجازاً لفعل اجÏعي مُعين، فقول السـيد للعبد30بفعل القول
 wالحال �لنسـبة لكل العبارات التي قد إنجازٌ لفعل أخر مُتضم�ن في هذا القول، وهو فعل الأمر، وكذ

م         .يتلف�ظ بها المتُكلِّ
إنّ المدُقق في ا?رس الأصولي، فº يتَعلق  بِمباحث الأمر والنهّـي، يجَد أنّ فكرة الفعل 
ن  ن في القول حاضرة عند جمهور الأصوليين، حيث أشاروا إلى كون صيغة الأمر أو النهّـي تتََضم� المتُضم�

ن في القول، فالتلّفظ بصيغة الأمر أو النهّـي ينُجز فعلاً  فعل أخر، هو ما يسُميه أوسـتين فالفعل المتُضم�
اخٓر في ذات الوقت، وهو ما عبر� عنه جمُهور الأصوليون �لطلب، فصيغة الأمر عندهم تتَضمّن طلباً 
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يعُتبرَ القوة الإنجازية  جازماً للفعل، كما أنّ صيغة النهّـي تتَضمّن طلباً جازماً للترّك، فعلى هذا فالطلب
  .الأساسـية لفعل القول في الأمر والنهّـي، وهذا واضح وجلي في تعريفات الأصوليين لهما

فهو القول اّ?ال على طلب الفعل على �ة : أمّا حدّه«: يعرّف التلمساني الأمر �لقول
القول ا?ال على : ه فهوأمّا حدÄ «: ، وهو ظاهر ما اعتمده للنهّـي أيضا حين قال في حَدّهÝ«31سـتعلاء

، فالتلمساني يقُر أنّ الأمر والنهّـي هما �لأساس قول، 32»طلب Ýمتناع من الفعل على �ة Ýسـتعلاء
، ثم إنّ هذا القول يتَضمّن طلباً ويدَل عليه، )فعل القول(وهذا يمثل التفريع الأول للفعل ال�مي 

ن في القول،  ينُجز بمجُرد في ) لا تفعل(في الأمر، أو) افعل(التلّفظ بفعل القول  فالطلب فعل مُتضم�
، وهو يقُارب إلى حدّ بعيد ما ذكره أوسـتين 33النهّـي، ومثل هذا التفّكير هو ما عليه جمعٌ من الأصـوليـين

  .في نظريته
ما تجَدر الإشارة إليه في هذا المقَام، أنهّ وإن كان جمُهور الأصوليين مُتفقين على كون  فعل 

في الأمر والنهّـي يتضمن فعل اخٓر مُعبر عنه �لطّلب، فقد اختلفوا فيماَ زاد عن الطّلب من فعل القول 
مُتضمّن في القول، ذw أنّ فعل الطلب يتَحقق بعدّة وجوه، فقد يكون طلباً جازماً للفعل، فيدَلÄ على 

يتَضمّن الطلب دعاءً، الأمر والوجوب، كما قد يكون طلباً غير جازم، فيكون من �ب الندّب، كما قد 
أو إذþً و إ�حةً، أو تهديداً، أو غيرها من الأفعال التي قد يتَضمّنها فعل القول في الأمر، ّ� أن� الطّلب 
في النهّـي قد يكون من �ب النهّـي الحقيقي متى كان طلباً جازماً للترّك فيُفيد التّحريم، َ� قد يتَضمّن 

يد، أو غيرها من محامل هذه الصيغة، وهذا التعّدد في الأفعال المتُضمّنة في التنّفير والكراهة، أو التهّد
نه كلُ من  القول يطرح إشكالاً في ا?رس الأصولي، من حيث تحديد الفعل الإنجازي الأصلي اªي تتَضم�

  . صيغ الأمر والنهّـي
نة في القول الواحد، حين  تحدث عن لقد أشار أوسـتين إلى قضية تعَدد الأفعال المتُضم�

الصعوبة التي قد توُا�نا في تحديد فحوى ال�م، وذw لِمَا تحَتَمç العبارة من مَعان مُتعددة، أي من 
بل التي تسُـتخدم فيها ت� العبارة، وهو ما عبر عنه بلازم فعل ال�م، وذw راجع  حيث الأوجه والسـُ

، وعلى هذا فإنّ إنجازþَ لفعل 34ل ال�مي فيهاإلى التنّوع في الطرق والمعَاني التي يقُصد اسـتخدام الفع
�مي مُعين، من شانٔه أن يجَعلنا ننُجِز فعلاً مُتضمناً في القول يتناوµ �مُنا، وأفعالاً أخرى لا يتَناولهُا 

، والأساس في تحديد الفعل الإنجازي الأصلي اªي يتَناوµُ �مُنا هو مُقتضيات السـياق �35منا
  . والمقام

قضية جوهرية ومِحورية عند  -التي أشار إليها أوسـتين  -تَبر فكرة لازم فعل الَ�م تعُ 
م بحثوا عن لازم فعل ال�م في الأمر والنهّـي، وحاولوا رصد الفعل  المتُضمّن في القول  الأصوليين، إذ أنه�

وى ال�م، إذ ذكر على وجه الحقيقة في هذه الأفعال ال�مية، وسط ما تحَمç من تنَوع وتعدد في فح
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، فكان مَحل 37، وأوصلها البعض إلى خمسة وثلاثين و�ا36بعضهم أنهّا في الأمر مثلاً سـبعة أوجه
  .البحث عند الأصوليين مُنصَباً حول الفعل  الحقيقي المتُضمن في القول في الأمر والنهّـي

لأخير للفعل ال�مي عند تعَددت تسَميات ا?ارسين لهذا الت�فريع ا    ::::الفعل الناّالفعل الناّالفعل الناّالفعل الناّتجتجتجتج عن القول عن القول عن القول عن القول/ / / / 3333 � 
، وهو يتَعلق بما 39، وبين من يقول فعل التاثٔير �لقول38أوسـتين، بين من يسُميه الفعل الناتج عن القول

، إذ أن� فعل القول الصادر من 40ينتجه فعل القول من آ¡رٍ، وما يصُاحبه من ردود أفعال ?ى المخُاطب
الفعل المتُضم�ن في القول، أو قوة فعل (قيقها وتجَسـيدها في الواقع المتُضمن لقوة إنجازية يرُاد تحَ  -المتُكلم 
، وهذا من شَانِٔه أن يحُدث انطباعات )المخُاطَب(مُوجه �لأساس إلى شخص اخٓر هو المتُلقي  -) ال�م

Äره بفعل القول، وتفَاع ç وتاثٔيرات، ورُدود أفعال على أحاسيس المخُاطَب وأفكاره وتصرَفاتِه، وفقاً لتاثٔ
معه، وهو ما يعُبر عنه �لبعد التَاثٔيري لفعل القول، واªي يسُميه أوسـتين ٕ�نجاز ما ترَتب عن فعل 

، والمتُعلق �لمخُاطَب أساساً، وذw بغية حمçَ على القيام بعمل مُعين، أو اتخاذ 41ال�م وما لزَم عنه
 َ   .42تحقق نتَيجة التـّلفظ بشيء ماموقف، أو تغير رأي، أو غير ذw، فهَو ٕ�يجاز ذw العمل اªي ي

إنّ البحث عن تجَليات الفعل الناّتج عن القول �لمفَهوم الت�داولي في مَباحث الأمر والنهّـي  
عند الأصوليين، �عتبارهما أفعالاً �مية، يكَشف عن إلما0م بهذا المفَهوم، وإن لم يسَـتخدموا µ هذا 

تـّلفظ بصيغة الأمر والنهّـي، هو ما يعُبر عنه بفعل القول، اªي المصَطلح التدّاولي ا?قيق، فإن كان ال 
يتَضمن فعل ينُجز على أرض الواقع، وهو الفعل المتُضم�ن في القول اªي سـبق ال�م عنه، فإن  الفعل 
µالناّتج عن القول يتمَثـّل في ما ينُتِجه فعل القول من ردّة فعل عند الماَمٔور أو المنهَـي، من حيث قبُو 
�لأمر أو النهّـي وخُضوعه لهما واقتِناعه بهما، أو رفضه واعتراضه عنهما، وكل المشَاعر والأفكار التي قد 
تطرأ في ذهن المخُاطب �لتكليف، والناّجمة  أساساً عن فعل القول، وكذا ما يسَـتَتبِع ذw من ثواب 

  .�لفعل ال�مي وعقاب، وهذا من شَانِٔه أن يؤُثر تأثيراً مُباشراً على المخُاطَب
لقد أشار كثير من الأصوليين إلى البعد التاثٔيري  لفعل لأمر والنهّـي، حين ربطوا حقيقتهَما بما 
ينَتج عَنهما في حال عدم Ýمتثال، وهو فعل المعصية، مُسـتدلين على ذw بانٔ� أهل اللغة وصفوا من 

، والعصيان اسم )أمرتك فعصيتني:(، فقالواخالف الأمر بكونه عاصِياً، فكان ترك Ýمتثال مَعصية عندهم
م والتوبيخ مع ما ) افعل(، فتتَحدّد حُقيقة الأمر عندهم بتحديد الفعل الناتج عن القول، ففعل القول 43للـذ�

نُه من قوة إنجازية مُعبر  د مَعناه وحقيقته إلاّ بفعل ¡لث،  ايتَضم� عنها �لفعل المتُضم�ن في القول، لا يتَحد�
ينَتج عن هذا القول من آ¡ر ?ى المخُاطب، وهو أنهّ في حال رفضه للأمر يوُصف بكونه وهو ما 

ا يسَـتَتبِع اªّم والتوّبيخ، والعقاب على عدم Ýمتثال، فالأمر الحقيقي عندهم هو ما نتَج عنه  عاصياً، مِم�
ن قوة إنجازية يرُاد فعل المعَصية في حال عدم Ýمتثال، ذw أنّ فعل القول في الأمر متى صدر وتضَ  م�

تحَقيقها، ولكِنهّ لم ينُتج مَعصية المكلُ�ف في حال رفضه Ýمتثال، لا يكَون من �ب الأمر الحقيقي، بل 
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يكون من �ب الندّب أو الإ�حة أو غير ذw من مَحامل الصيغة، والشيء ذاته ينَطبق على النهّـي 
لنهّـي وفقاً للمَفهوم السّابق، هو ما إن فعç المنهَـي عدُّ عاصياً، أيضاً، �عتباره نقيض الأمر ومُقابلاً µ، فا

فتحديد القوة الإنجازية لفعل القول في النهّـي، مَوقوف على ما ينُتجه فعل القول، فإن نجَم عنه مَعصية في 
قي، بل من حـال الرّفض، كان نهَياً حقيقيـاً، أمّا ما لم ينَجُم عنه مَعصية فلا يعُد من �ب النهّـي الحقي

    .�ب الكراهة أو التهّديد أو غيرها من مَحامل الصيغة
على ما تقدم  فإنّ الفعل الناتج عن القول في الأمر والنهّـي إمّا أن يكون Ýقتناع �لأمر أو 
النهّـي وقبُولهما، والخضُوع لهما، والخشـية من عواقب الإعراض عَنهما، وهذا يسَـتتبع المدَح وÝسـتحسان، 

 َ سـتلزم الجزاء والمكافاةٔ والثوّاب، وإمّا أن يكون عدم Ýقتناع �لأمر أو النهّـي، ورفض Ýمتثال مِما ي
لهما، والإعراض عَنهما، مِما يسَـتَتبع ترك المامٔور به، والإتيان �لمنهـي عنه، وهذا يسـتَتبع اªم والتوبيخ 

ا يسَـتَلزم الإثم اªي يتَبعُه العقاب، ف على هذا فإنّ الفعل الناّتج عن القول عند والوصف �لمعَصية، مِم�
الأصوليين يحَتوي على توابع ومُسـتلزمات، وهي ما يعُبر عنها بمسُـتلزمات الطاعة وÝمتثال، أو 
: مُسـتلزمات المعَصية والإعــراض، ومثل هذا الطرح حاضر في التفّكير التدّاولي عند أوسـتين، إذ يقول

أقنع، (عل ال�م، عِبارة عن إيجاد ما به يتم غرض لازم فعل ال�م وأيضا فإنهّ يمُكن أن يكون لازم ف«
  . 44»أو عبارة عن إحداث ما به يكون للازم فعل ال�م توابع ومُسـتلزمات...) حث على 

ذكرþ فº سـبق حقيقة الفعل ال�مي في التفكير التداولي عند أوسـتين، وجاء فيه بيانٌ 
ا الفعل ال�مي وفق نظرية الأفعال ال�مية المعاصرة، مع مقابلته بملامح 4تلف التفريعات التي يقوم عليه

التفّكير التداولي عند الأصوليين في بحثهم ودراسـتهم  ?لالات الصيغ التكليفية، إلاّ أنّ المدقق في البحث 
التفّكير الأصولي للخطاب الشرّعي التكلّيفي ودلالاته، يكَشف عن أفعال �مية جديدة تدخل في إطار 

التداولي عند الأصوليين، وتتجاوز ما جاء به أوسـتين في نظريته، فيرد فº يلي عرض 4تلف الأفعال 
، ولكن قبل ذw يرد بيان الفعل ال�مي الكامل ال�مية المنبثقة عن المنهج التداولي عند الأصوليين

  :وتفريعاته عند أوسـتين في ا4طط أدþه
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        ....45454545مخطمخطمخطمخططططط يوُضّع تفريعات الفعل ال�مي الكامل عند أوسـتين يوُضّع تفريعات الفعل ال�مي الكامل عند أوسـتين يوُضّع تفريعات الفعل ال�مي الكامل عند أوسـتين يوُضّع تفريعات الفعل ال�مي الكامل عند أوسـتين): ): ): ): 01010101((((الشّالشّالشّالشّكلكلكلكل ر ر ر رقمقمقمقم    

    
        : : : : الأفعال ال�مية المنبثقة عن المنهج التدّاولي عند الأصوليينالأفعال ال�مية المنبثقة عن المنهج التدّاولي عند الأصوليينالأفعال ال�مية المنبثقة عن المنهج التدّاولي عند الأصوليينالأفعال ال�مية المنبثقة عن المنهج التدّاولي عند الأصوليين/ / / / ¡لثاً ¡لثاً ¡لثاً ¡لثاً  �

إنّ التحّليل اّ?قيق والمتُعمق لمباحث الأمر والنهـي عند الأصوليين، وقراءتها قراءة تداولية 
، في ظل نظرية الأفعال ال�مية المعاصرة، يكشف عن أفعال �مية جديدة تتجاوز ما جاء مُسـتفيضة

به أوسـتين، فزûدة على الأقسام الثلاثة التي ذكرها للفعل ال�مي الكامل، نجد تفريعاً رابعاً تحدث عنه 
، واعتبره )وا?لا� الإنشاء في العربية بين التركيب(مسعود صحراوي، ونقç عن خا? ميلاد، في كتابه 

تفريعاً جديداً للفعل ال�مي، يستشف من تحليل الأصوليين لمسائل الأمر والنهّـي، وهو ما عبر عنه 
كما يمكن إضافة تفريعين اخٓرين للفعل ال�مي الكامل، تسُتشف من ، 46"الفعل المسُـتدعى �لقول"بـ

د �لقول، والفعل المسُـتلزم �لقول، ويرد فº يلي ا?راسات الأصولية للمباحث التكليفية وهما؛ الفعل المرُا
الحديث عن هذه الفروع الجديدة للفعل ال�مي الكامل، وبيان المقصود بها وتجلياتها في ا?رس 

  .الأصولي

 فعل القول

بمجرد التلّفظ عمل يتحقق 
بعبارة معينة انطلاقا من تركيب 
جمh من الأصوات في صيغ 

.ذات دلا� معينة  

 الفعل المتُضمّن في القول

العمل اªي ينُجَز ويتحقق في 
الواقع من خلال التلّفظ بفعل 

. القول  

 الفعل الناّتج عن القول

مَجمُوع Ýنطباعات والتاثٔيرات 
فعل وردود الأفعال التي ينتجها 
 القول في نفس المخُاطَب
.ومُحيطه الخار7  

    الفعل ال�مي الكاملالفعل ال�مي الكاملالفعل ال�مي الكاملالفعل ال�مي الكامل

 عملية التلّفظ بمجموعة من الأصوات المنُتمية إلى لغة معينة الفعل الصوتي

 تركيب جمh من الاصٔوات وفق نظام لغوي نحوي للغة معينة الفعل التركيبي

ن ا?لالات التي يُريد المتكلم ممh شحن ت� الأصوات المرُكبة بجُ  الفعل ا?لالي
.يصالها إلى المخُاطَبإ   
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 2019جانفي                                    313                             - بسكرة-جامعة محمد خيضر

يرى مسعود صحـــراوي أن الأصوليين في تعـريفاتهم للأمـر  ::::الفعل المسُـتدعى �لقولالفعل المسُـتدعى �لقولالفعل المسُـتدعى �لقولالفعل المسُـتدعى �لقول/ / / / 1111 �
اعتباره صنفاً اخٓر من تفريعات الفعل ال�مي الكامـل، يضُـاف إلى  يمكن والنـهّـي، قد اسـتحدثوا ما

بيانها انٓفاً، وقد سمَى هذا الفرع الجديد للفعل  الأصنـاف الثلاثة الـتي جاء بها أوسـتين، والتي ورد
في كتابه  الـ�مي الكامل �لفـعل المـُسـتدعى �لقول، مُشيراً إلى أسـبقية خا? ميلاد إل9ذا التفّريع

        .47)الإنشاء في العربية بين التركيب وا?لا�(
إنّ هذا التفريع الجديد اªي ذكره مسعود صحراوي للفعل ال�مي الكامل، إنماّ اسـتنبطه من   

اسـتدعاء :(تعريفات بعض الأصوليين للأمر والنهّـي، واعÏدهم مُصطلح Ýسـتدعاء فيهما، فقالوا إنّ الأمر
، فاسـتخدموا عبارة Ýسـتدعاء للفعل �لقول التي تعد )اسـتدعاء للترّك �لقول: (ـي، والنهّ )للفعل �لقول

تعبيراً تداولياً دقيقاً، لم يسـتخدمه علماء المعاني قبلهم عدا قليلاً كالسكاكي، وفقاً لما يراه مسعود 
  .48صحراوي
ـي، تعريف من التعّريفات الأصولية التي تتبنى مُصطلح Ýسـتدعاء في حدّ الأمر والنهّ   

، وقد 49»الأمر اسـتدعاء الفعل �لقول ممنّ هو دونه«: ، إذ يقول في حد الأمر)التبصرة(الشيرازي في 
قول يسـتدعي الامٓر به الفعل ممّن هو : اعلم أنّ الأمر«: أيضاً، حين قال) اللمّع(اعتمد المصُطلح ذاته في 

فهو القول اªي يسُـتدعى : فامٔا حقيقته« :، كما اعتمد مصطلح Ýسـتدعاء للنهّـي أيضاً، إذ يقول50»دونه
  .  52، وهذا ما عليه جمع من الأصوليين51»به ترك الفعل ممنّ هو دونه

عند الأصوليين، يشـبه ) Ýسـتدعاء للفعل �لقول(يرى مسعود صحراوي أنّ التعّبير بعبارة   
لقـول، غير أنهّ يؤُكدّ أنّ الخلاف إلى حدٍ بعيدٍ ما يعــــرف عند العلمـاء المعـاصرين �لفعل المتُضمن في ا

بينهمـا ليس بسَـيطـاً أو سطحياً، إذ أنهّ من شانٔه أن يؤدي إلى تفريع صنف جديد للفعل ال�مي، 
يضُاف إلى الفعل المتُضم�ن في القول، والتفريعين الاخٓرين، وهو ما سَماه �لفعل المسُـتدعَى �لقول، مماّ 

، 53تفرعاً إلى أربعة تفريعات عنده، بدلاً من الثلاثة التي جاء بها أوسـتينيجَعل الفعل ال�مي الكامل مُ 
  : وذw على النحو الاتيٓ

  ....54545454مخطمخطمخطمخططططط يو يو يو يوضحضحضحضح تفريعات الفعل ال�مي الكامل عند مسعود صحراوي تفريعات الفعل ال�مي الكامل عند مسعود صحراوي تفريعات الفعل ال�مي الكامل عند مسعود صحراوي تفريعات الفعل ال�مي الكامل عند مسعود صحراوي): ): ): ): 02020202((((الشّالشّالشّالشّكلكلكلكل        - - - - 
  فعل القول  

  الفعل المسـتدعى �لقولالفعل ال�مي الكاملالفعل ال�مي الكاملالفعل ال�مي الكاملالفعل ال�مي الكامل
  الفعل المتضمن في القول  
  الناتج عن القول الفعل 

إن� مسعود صحراوي رغم اقراره وتاصٔيç لفرع جديد من فروع الفعل ال�مي الكامل، غير 
مَعروف من قبل، ويجُهل معناه وحقيقته، إلاّ أنهّ لم يبُين المقصود بهذا التفريع الجديد، ولم يوضح حقيقته، 
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تضمن في القول، على ما بينهما من شـبه شديد كما لم يمثل µ ليتسـنى فهمه، والتفّريق بينه وبين الفعل المُ 
ٕ�قرار منه شخصياً، بل اكتفى برسم خطاطة للفعل ال�مي بتفريعاته الثلاثة، مُضيفا الفعل المسُـتدعى 

    :�لقول ضمن ت� التفّريعات، على النحو الاتيٓ

    ....55555555مُخطمُخطمُخطمُخططططط يوُ يوُ يوُ يوُضحضحضحضح تفريعات الفعل ال�مي عند مسعود صحراوي تفريعات الفعل ال�مي عند مسعود صحراوي تفريعات الفعل ال�مي عند مسعود صحراوي تفريعات الفعل ال�مي عند مسعود صحراوي): ): ): ): 03030303((((الشّالشّالشّالشّكلكلكلكل     �
        
    

    
    
    
    
        
    

الملاُحظ من خلال هذه الخطُاطة أن مسعود صحراوي يصنف الأمر والنهـي وÝسـتخبار 
تسُـتدَعى �لقول، في حين يصنف ألفاظ العقود والمعاهدات ضمن  ضمن الأساليب التي تحوي أفعالا

وهذا من شانٔه سـتدعاة �لقول، الأساليب التي تحوي أفعالاً مُتضمنة في القول، دون حاجتها إلى  أفعال مُ 
أن يحدث لبساً كبيراً في ذهن المتلقي، ويطرح تساؤلات عديدة حول معايير هذا التقسـيم؟، والفرق بين 
ن فعلاً ينُجز على  الفعل المسُـتدعى �لقول والفعل المتُضمن في القول؟، وكيف أنّ الفعل ال�مي يتضم�

  . ضمن في القول؟أرض الواقع، ويسَـتدعي فعلاً أخراً مُغايراً للفعل المتُ
يتحقق رفع هذا اللبّس من خلال قراءة بلاغية للخطاطة أعلاه، فالملاحظ أنّ مسعود   

صحراوي أدرج كل من الأمر والنهـي وÝسـتخبار في خانة الأفعال المسُـتدعاة �لقول، ويمكن إضافة 
الأساليب الإنشائية الطلبية، ذw أن التمّني والندّاء إليها، مماّ يعني أنّ الأفعال المسُـتدعاة �لقول تنُجَز في 

ينجز �لقول،واسـتدعى مطلوً� ير= حصوµ وقت الطلب، وما  الإنشاء الطلبي هو ما تضمن فعلا
  . الفعل المسُـتدعى �لقول إلا� ذw الفعل المطَلوب حصوµ في الإنشاء الطلبي

مسعود صحراوي، فالملاحظ أمّا �لعودة إلى الأفعال المتضمنة في القول، الموضحة في خطاطة   
أنهّ أدرج تحتها ألفاظ العقود والمعاهدات، ويمكن إلحاق القَسم، والإغراء، والتحّذير، والتعّجب، بصيغ 
العقود والمعاهدات، أو بعبارة أخرى، يمكن إدراج الإنشاء غير الطلبي في خانة الفعل المتُضمن في القول، 

قول، تتحقق بمجرد التلّفظ �لصيغة، دون أن يحتوي أفعالاً �عتباره يحتوي على أفعال مُتضمنة في ال

الفعل ال�مي الفعل ال�مي الفعل ال�مي الفعل ال�مي 
    الكاملالكاملالكاملالكامل

 فعل القول

 ....)الأمر والنهـي، وÝسـتخبار(الفعل المسُـتدعى �لقول 

 ....)ألفاظ العقود والمعاهدات(الفعل المتضمن في القول 

 الفعل الناتج عن القول
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مُسـتدعاة �لقول، ذw أنّ الإنشاء غير الطلبي، لا يتضمن طلباً يرُ= حصوµ وقت التلّفظ �لصيغة، 
  .فهو لا يسَـتدعي فعلاً �لقول

تطلب فعلاً هو الضابط والمعيار الأساسي في التمّييز بين الأفعال ال�مية التي ت ) الطلب(إن� 
مُسـتدعاً �لقول، يضُاف إلى التفّريعات الثلاثة للفعل ال�مي التي جاء بها أوسـتين، وبين ت� الأفعال 

�لقول، فالأولى  ىال�مية التي تكتفي �لتفريعات التي جاء بها أوسـتين، دون الحاجة إلى فعل مُسـتدع
غير الطلبي، فمتى توفر الطلب في الصيغة،  تتعلق �لإنشاء الطلبي، في حين تتعلق الثانية �لإنشاء

تضمّنت فعلاً واسـتدعت فعلاً اخٓر مُغايراً µ، ومتى سقط عنصر الطلب من الصيغة، سقط معه الفعل 
  .المسُـتدعى �لقول

جاء فريق من الأصوليين والمتكلمين ــ وهم فرقة     ::::    ))))الفعل المقصود �لقولالفعل المقصود �لقولالفعل المقصود �لقولالفعل المقصود �لقول((((الفعل المرُاد �لقول الفعل المرُاد �لقول الفعل المرُاد �لقول الفعل المرُاد �لقول / / / / 2222 � 
عريف خاص ومختلف للأمر والنهّـي عندهم، إذ لم يعتمدوا التعّريفات التي أقرها جمهور المعُتز� ــ بت

الأصوليين، وذw حين بنوا تعريفاتهم للأمر والنهّـي على قصد المتكلم، وغرضه من ال�م، وهو ما عبروا 
مر والنهّـي عنه �لإرادة والكراهة، فكان شرط الإرادة عنصرا جوهرûً وأساسـياً في تحديد حقيقة الأ 

عندهم، إذ يعُرّف الأمر عندهم بانٔهّ إرادة لإيقاع الفعل �لقول، كما يعرف النهّـي بكونه إرادة لعدم إيقاع 
الفعل �لقول، وهذا واضح وجلي فº نقç شـيخ المعتز� وإما0ا أبو الحسين البصري، مُبرزا ما يمكن أن 

: ة شروط µ، من بينها شرط الإرادة ، إذ يقول، إذا وقع على القول، فذَكر عدّ )أمر(يفيده قولنا 
»... µالفعل)افعل(والاخٓر أن يكون غرضه بقو wذ µ بانٔهّ يريد منه الفعل. ، أن يفعل المقول wأو . وذ

، فيتبينّ من �مه أنّ 56»...، أن يفـعل المقـــول µ الفـعل)افـعل(بانٔ يكون ا?اعي لـه إلى قولـه 
  .قق إلاّ إذا كان الامٓر مُريداً إيقاع الفعل، وقاصداً إحداثهالأمر لا يتح
ـي عنصراً أساسـياً تبُنى عليه حقيقتهما عند المعُتز�، فيتحققان    يعُد شرط الإرادة في الأمر والنه�

بوجودها، وينتفيان �نتفائها، وقد نقل كثير من الأصوليين مذهب المعتز� في المسأ�، إذ يقول ابن قدامة 
، كما حكى 57»وحدّه بعضهم بانٔهّ إرادة الفعل �لقول على وجه Ýسـتعلاء«: لاً تعريف المعتز� للأمرþق

هو ما ذكرتم، إلاّ أنّ Ýسـتدعاء لا يكون إلا ٕ�رادة، : وقالت المعتز�«: الكلوذاني مذهب  المعتز� فقال
، وهو ما نقÝ«58 çسـتعلاء هو إرادة الفعل �لقول على وجـه: والإرادة مشروطة فيه، وقال بعضهم

، فالمعتز� وإن 59»هو إرادة الفعل �لقول ممّن هو دونه: وقالت المعتز�«: الشيرازي أيضا حين يقول
أقرت بانّٔ الأمر هو اسـتدعاء للفعل �لقول، كما أن النهّـي اسـتدعاء للترّك �لقول، إلاّ أنهّا قيدت هذا 

  .Ýسـتدعاء بشرط الإرادة
ثل هذا التعّريف التدّاولي ا?قيق للأمر والنهـي، من شانٔه أيضاً أن يفُرّع صنفاً جديداً من مِ 

الأفعال ال�مية، مُسـتقل بذاته وغير مشابه لغيره من التصنيفات التي ذكرها أوسـتين، وذw اعÏداً 
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ير تداولي دقيق لم ، وهو تعب)إرادة الفعل �لقول(على مُصطلح الإرادة، واسـتخدام المعُتز� لعبارة 
، )الفعل المراد �لقول(يسـتخدمه أحد غيرهم من قبل، ويمكن تسمية هذا التفريع الجديد للفعل ال�مي بـ

وقد أشار مسعود صحراوي إلى عنصر الإرادة عن الأصوليين، مبرزاً مسايرته لمفهوم القصدية عند 
، وهي في "إرادة المتكلم " ر والنواهي بـهذا وقد ربط الأصوليون الأوام«: ا?ارسين المعُاصرين فقال

        .60»عند المعُاصرين" القصدية" تصورþ، تسُاير من بعض الجهات مفهوم 
إنّ البحث في حقيقة الفعل المراد �لقول عند المعتز�، يكشف أنّ المقصود به ذw الفعل   

ذ أن المتكلم بمجرد إحداثه اªي يريد الامٓر أو الناهي إيقاعه من خلال نطقه بصيغة الأمر أو النهـي، إ 
للصيغة ا4صوصة للأمر والنهّـي، يكون قد أحدث فعل القول، بما يحتويه من فعل صوتيٍّ وتركيبيٍّ 
ناً في قوµ، وبما أنّ الصيغة  ، وبمجردِ التلفظ بذw الفعل القولي، يكون قد أنجز فعلاً أخراً مُتضم� ودلاليٍّ

صيغ إنشائية طلبية، تسـتدعي فعلاً يطُلب حصوµ، يعُبر� عنه  المتلفظ بها هي صيغة أمر أو نهـي، فهـي
�لفعل المسُـتدعى �لقول، ثم إن ت� الصيغة بما تتضمنه من أفعالٍ، تحُدث أ¡راً وردود أفعال عند 
المتُلقى، وهو ما يسُمى �لفعل الناتج عن القول، غير أنّ اعتبار فعل القول حدً¡ �مياً كاملاً عند 

يحتاج إلى قصد المتكلم لإحداثه، إذ أنّ الفعل المتُضمن في القول خاضع إلى قصدية المتكلم، فهو  المعتز�
من يشحن فعل القول بدلالات ومقاصد مُعينة يريد إيصالها إلى ا4اطب، ثم أن الأساس والأهم هو انٔ 

م اسـتدعاء ذw الفعل، الفعل المسُـتدعى �لقول يقوم أساساً على قصد المتكلم وإرادته، فهل قصد المتكل
  . وأراد إيقاعه، أم لا؟

هذا السؤال عند المعُتز�، تقوم أساساً على الفعل المراد �لقول، فإن كان الفعل  عنالإجابة   
المراد �لقول في الأمر والنهـي، مطابقاً للفعل المسُـتدعى �لقول، فلا إشكال في المسأ�، إذ يعتبران أمراً 

ن كان الفعل المرُاد �لقول مُغايراً للفعل المسُـتدعى �لقول ومخالفاً µ، فلا يمًكن بائ ونهيا حقيقيان، أما أ 
حال من الأحوال اعتبار الصيغة أمراً أو نهيا حقيقياً، وهذه نقطة الخلاف الجوهرية بين المعُتز� وجمهور 

  .الأصوليين
تفّريق والتمّيز بينه وبين قبل الخوض في الخلاف الأصولي حول الفعل المراد �لقول، وجب ال   

الفعل المسـتدعى �لقول على ما بينهما من شـبه كبير، إذ قد يحصل غالبا التطابق بينهما، فيكون الفعل 
المسُـتدعى �لقول هو ذاته الفعل المرُاد �لقول، إلاّ أنهما لا يعُتبران شيئا واحداً، ذw أن الفعل 

اق، يتحدّد من خلال الصيغة وما تدل عليه، والسـياق المسُـتدعى �لقول خاضع للوضع اللغوي والسـي
وما يحيل إليه، في حين أن الفعل المرُاد �لقول، خاضع لمقاصد المتكلم، يتحددّ من خلال قصد المتكلم، 

  .ومراده من ال�م
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   µمن فعل يسُـتدعى حصو çف المتُكلم صيغة الأمر والنهـي قاصداً ما تحم غالباً ما يوظِّ
هم من الوضع اللغّوي وسـياق ال�م، فيحدث التطابق بين الفعل المسُـتدعى �لقول والفعل �لقول، ويفُ 

�ه قد يحدث أن يوظف المتكلم الصيغة دون أن يقصد  المراد �لقول، بحيث يحيلان إلى فعل واحد، إلاّ أن
مماّ يدل على كونهما اسـتدعاء الفعل اªي يفُهم منها �لوضع اللغوي وايقاعه، فلا يحصل التطّابق بينهما، 

مُتغايرين، وليسَا مÏُثلين، لأن� وجود أحدهما لا يعني وجود الأخر، وانتفاء أحدهما لا ينفي الاخٓر، وفي 
هذا بيان لعدم الÏثل بينهما عند المعتز�، في حين يرى جمهور الأصوليين أن الفعل المسُـتدعى �لقول 

ضعه اللغوي، أو مع ما يكتنفه من قرائن مقامية وحالية، ممّا يعُبرّ عن مقصدية المتكلم، سواء بذاته وو
  . يجعلهم يسقطون فكرة الفعل المرُاد �لقول، وهذا ما كان محل جدل وخلاف بينهم وبين المعُتز�

لقد جاء المعُتز� بفكرة الإرادة والكـراهة في الأمــر والنهّــي، والتي كـانت محل جدل 
الأصوليين، إلاّ أنّ هذا الخلاف لا ينَفي وجود فكر تداولي متميزّ عند   جمهوروخـلاف كبير بينهم وبين

المعتز�، قـائم على مقصدية المتُكـلم ومُراده من ال�م، ذw أن� المتُكلـم قد يقصد ويريد غير مـا يفُهم 
ياق، من خطابه بامٔــر أو نهـي، فالأسـاس في تحديد حقيقة خطـابه هو مراده وقصده ، لا الصيغة والسـّ

 wفالمعتز� تشترط فعلاً �مياً جديداً يعُبر� عنه �لفعـل المـــراد �لقول، وهو في معناه البسـيط، ذ
µ ياق المصاحب   .الفعـل اªي يرُيد المتكلم إيقاعه وإحداثه بغض النظر عمّا يحيل إليه فعل القول والسـّ

لغوص والتـّعمق في البـحث الأصـولي لـدلالات الصيـغ إنّ ا: : : : الفعـل المسُـتلزم �لقــولالفعـل المسُـتلزم �لقــولالفعـل المسُـتلزم �لقــولالفعـل المسُـتلزم �لقــول/ / / / 3333 � 
التكليفية، يكشف عن تفريع اخٓر للفعل ال�مي الكامل �لمفهوم التـّداولي، لم يتطـرق إليه أوسـتين، 

، واªي يـــرد تحديد مفهومـه وبيـان )الفعـل المسُـتلزم �لقـــول(وهو ما يمكن أن تطُلق عليه تسمية
 .فº يليالمقصــود به 

لقد عـالج الأصوليون مسأ� الفعل المسـتلزم �لقول �لمفهوم التدّاولي كمسالٔـة مسـتقh قائمة 
، فº يتعلق بقضاû )دلا� الأمر �لشيّء من حيث النهّـي عن أضداده(بذاتها، فجعلــــوها تحت عنوان

النهّـي، إذ أنّ مَدار  يتعلق بمسائل، فº )دلا� النهّـي عن الشيّء من حيث الأمر باضٔداده(الأمر، و
الضدية للــصيغ  قـائمٌ حول بيـان ا?لالات البحث والت�ساؤُل عند الأصوليين في هاتين المسـالٔتين

التكلّـيفية، فهل أن صيغ التكليـف تحمل دلالات مُتضادة؟، بحيث تدل على الشيء ونقيضه؟، أم أنهّا 
السؤال عندهم، هل يقَتضي الأمر بشيءٍ  ، دون أن تستـلزم ضـدّه؟، فكانـيتحمـل دلا� الأمــر أو النهّ 

ـي عن أضدادِ المامٔور به، أم لا الأمر، �لإضافة إلى دَلالتهَِا على الأمر ؟، بمعنىَ هل أن� صِيغَة 61مُعين� النه�
ـي، بعكس ما الكـلام ذاته يسري على النهّ  وطَلب الفِعل، تدَل على النهّـي عن ضِد ذw الفعل؟،و

  .قـيل في الأمـــر، فهل يقَتضي النهّـي عن شيء مُعين� الأمر باضٔدادِه المنهِـي عنه، أم لا ؟
إن� هذه المسأ� على ما فيها من إشكال وتعقيد، تكشف عن ملامح التفكير التداولي عند   
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�لقول، كتفريع جديد للفعل الأصوليين فº يتعلق بنظرية الأفعال ال�مية، وتحديداً الفعل المسُـتلزم 
ال�مي الكامل، يمكن اسـتنتاجه من تحليل الأصوليين للمسأ�، وما تجدر الإشارة إليه في هذا المقام، أنّ 
فكرة الفعل المسـتلزم �لقول، لم تحض ٕ�جماع واتفاق الأصوليين، بل كانت مسأ� خلافية، ¡ر حولها 

أن صيغ الأمر والنهـي تسَـتدعي فعلاً، وتسـتلزم نقيض ذw جدل ونقاش واسع، فاقٔر جمَع من الأصوليين 
الفعل المسُـتدعى �لقول، في حين أنكر فريق اخٓر هذه الفكرة، مُعتبرين أن فعل القول في الأمر والنهـي 
�ه لا يسـتلزم أبدا نقيض  يسـتدعي فعلاً اخٓر يتحقق بمجرد التلفظ به على نحو ما جاء بيانه سابقاً، إلا� أن

سـتدعى �لقول، ويرد في هذا المقام تسليط الضوء على الفريق المقر �سـتلزام صيغ الأمر والنهّـي الفعل المُ 
  .لفعل مناقضٍ ومضادٍ للفعل المسـتدعى �لقول

ن طلباً لحصول الفعل المأمور به، وتسـتلزم نهياً    يقُر فريق من الأصوليين بانّٔ صيغة الأمر تتضم�
زمه عقلاً ومعنى، دون أن تكون داّ� عليه دلاً� لفظيةً، فلفظ عن ضدّه في الوقت ذاته، فهـي تسًـتل

المطُلق، يتَضمن فعلاً ينُجَز بمجُرد التلّفظ �لصيغة، وهو الأمر، إلاّ أنهّ من þحية المعنى يدلÄ ) افعل(
ـي عن ضد المامٔور به، ويسـتلزمه عقلاً، ذw أن الأمر �لسكون، وإن لم يكن من þحية اللفظ  على النه�
نهياً عن الحركة، إذ لا يدَل على النهـي عن الحركة دلا� لفظية، إلا أنّ السكون لا يتحقق إلا �لامتناع 
عن الحركة، فعقلاً ومنطقاً لا يمكن تحقيق السّكون إلاّ �لامتناع عن الحركة، وعلى هذا فإنّ فعل القول 

دلا�  - دون النهّـي عن ضدّه  -لأمر ، يتَضمّن فعل الأمر لفظياً، بحيث أنّ اللفظ يدل على ا)افعل(
لفظية مباشرة، لكنه يسـتلزم النهّـي عن ضِدّه اسـتلزاماً معنوûً وعقلياً، وهذا ما يمُكن تسميته �لفعل 
ه، فيكون µ فعل مُتضمن في  المسُـتلزم �لقول، ففعل القول في هذا المقام يتضمّن فعلاً، ويسـتلزم ضد�

  .القول، وفعل اخٓر مُسـتلزم �لقول
ـي، ففعل القول    ، يتَضمّن نهياً عن الفعل، ويسـتلزم أمراً )لا تفعل(ال�م ذاته ينطبق على النه�

ه، فإن لم يكن فعل القول دالاً على الأمر  بضدّه، ذw أنّ Ýمتناع عن الفعل لا يتحقق إلا� �لإتيان بضدِّ
 َ لا (دلÄ عليه من þحية المعنى، ففعل القول بضدِّ المنهـي عنه دلا� لفظية مباشرة، فإنهّ يسـتلزمه عقلاً، وي

كون )تتحرك Äعليها دلا� لفظية مباشرة، دون أن يدَل� على الأمر �لس Äن نهياً عن الحركة، ويدَل ، يتضم�
كون، فالعقل والمنطق يقتضي  Äمتناع عن الحركة لا يتحقق إلا �لإتيان �لسÝ حية الل�فظ، غير أن�þ من

ناً لفعل )لا تتحرك(متناع عن الحركة يسـتلزم الاتيان �لسكون، فيكون فعل القول ذª ،wا فالا ، مُتضمِّ
نٌ في القول، وفعل  النهـي عن الحركة، ومسـتلزماً لفعل الأمر بضدّ الحركة، فيكون ?يه فعل مُتضم�

 تداولي دقيق، مسـتلزمٌ �لقول، �لإضافة إلى التفريعات الأخرى للفعل ال�مي الكامل، وفي هذا تفكير
  .لم يتطرق µ التداوليون المعاصرون فº يتعلق بنظرية الأفعال ال�مية
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إن� مثل هذا الت�فكير الت�داولي في ا?رس الأصول، فº يتعلق بمباحث الأمر والنهـي، يتجلى   
ه الله في أخر واªي مَال إليه القاضي رحم« :فº نقç الجويني عن القاضي أبي بكر الباقلاني، إذ يقول

نه ويقَتضَِيه، وإن لم يكن عَينُه ، وهو ما نسـبه 62»مُصن�فاتِه، أن� الأمر في عَينه لا يكَُون نهَيا، ولكِن�ه يتَضَم�
، كما أنّ المتتبع لموقف ابن اللحام من المسأ�، يجدُه يصرح بكون الأمر �لشيّء 63إليه جمع من الأصوليين

ة المعنى، كما أنّ النهّـي عن الشيّء يسـتلزم الأمر بضدّه من þحية المعنى، يسَـتلزم النهـي عن ضدّه من �
ـي عنه أمر باحٔد أضداده، من طريق المعنى دون «: إذ يقول ء نهَـي عن أضداده، والنه� الأمر �لشي�
، ففي �م ابن اللحام إشارة مباشرة وصريحة لما يسُمى �لفعل المسـتلزم �لقول في التفّكير 64»اللفظ
لتدّاولي، ومن ذw من خلال الحديث عن كون الأمر والنهّـي يسَـتلزمان دلالات ضدية بينهما، ومثل ا

فهو نهـي عن فعل كل ما خالف : وأمّا الأمر«: هذا التفّكير حاضر وجلي عند ابن حزم أيضاً، حين يقول
ه عن القعود الفعل المامٔور، وعن كل ضدٍّ µ خاص أو عام، فإنك إذا أمرته �لقيام، فقد نهيتَ 

جود، وعن كل هيئة حاشا القيام Äنحناء والسÝتكاء وÝضطجاع وÝ65»و.  
إن� في �م ابن حزم إشارة مباشرة إلى الفعل المسـتلزم �لقول، من خلال التاكٔيد على كون   

الأمر نهـي عن كل ضد للفعل المامٔور به، إلاّ أنّ اللبس قد يحدث في مقصد ابن حزم من �مه، فإن 
ية للأمر، إلاّ أنه لم يبُينّ إن كانت ت� ا?لالات الضدية يقتضيها اللفظ أم العقل كا ن مقراً ل�لالات الضدِّ

ء والنهّـي عن ضدّه بطريق اللفظ، أم أنهّا  والمعنى، أي من حيث كون صيغة الأمر داً� على الأمر �لشي�
ه ع قلاً،إلاّ أن� ما يرُجّح تبني ابن حزم لفكرة الفعل تدَلÄ على الأمر �لفعل لفظاً، وتقتضي النهّـي عن ضدِّ

المسـتلزم �لقول، وإقراره بانٔ الأمر يسَـتلزم النهـي عن ضدّه من þحية العقل والمعنى، دون أن يدل عليه 
 µإنماّ كان هكذا، لأنّ ترك أفعال كثيرة مختلفة في وقت واحد، واجب موجود ضرورة، «: لفظاً، هو قو
، فابن حزم يصرح أن ترك 66»ترك كل فعل خالف القيام، كما أخبرþ في حال قيامهلأنّ من قام فقد 

أضداد المامٔور به موجودة وواجبة �لضرورة، أي بحكم العقل والمنطق، فالإتيان �لمامٔور به، يسَـتلزم 
ويسـتوجب ترك أضداده عقلاً، وهذا يدل على كون الأمر يقتضي ترك أضداده من þحية المعنى 

  . لا أن الأمر هو في ذاته نهـي عن أضدادهوالعقل، 
إن� فعل القول في هذه الحال، يتضمن فعلاً، ويسـتلزم نقيضه، فيكون الفعل ال�مي متفرعاً   

إلى عدة تفريعات فº يتعلق �لأمر والنهـي، فإضافة إلى فعل القول، والفعل المتضمن في القول، والفعل 
لقول، والفعل المرُاد �لقول عند المعتز� ومن وافقهم، أ¡ر الناتج عن القول، والفعل المسُـتدعى �

الأصوليون تفريعاً سادساً، يمكن تسميته �لفعل المسُـتلزم �لقول، فعملية التلّفظ بصيغة الأمر أو النهّـي 
دة عن القرائن، أو ما يعُبرّ عنه بفعل القول في ا?رس التدّاولي، تتضمن فعلاً اخٓر، ينُجز  مُطلقة مجر�
ويتحقق على أرض الواقع بمجرد التلّفظ �لصيغة، ويعُبر عن هذا الفعل في ا?رس التدّاولي �لفعل 



 العدد الرابع والعشرون                                                        مجh كلية الادٓاب و اللغات

 2019جانفي                                          320                                         كلية الادٓاب و اللغات

المتُضم�ن في القول، وهذا ورد بيانه سابقاً، إلا� أنّ الأصوليين طرحوا فعلا اخٓرا يسـتلزمه فعل القول، 
الواقع في الوقت ذاته، إلاّ أنهّ ويرتبط ارتباطاً مباشراً �لفعل المتضمن في القول، وينجزان على أرض 

  .عكسه ونقيضه، وهو ما يعُبر� عنه �لفعل المسُـتلزم �لقول
   ûيتبين من خلال ما تقدم أن الأصوليين على اختلاف مذاهبهم وتنوع مشاربهم قد أ¡روا قضا

Ýسـتعمال، إذ  لغوية دقيقة ترتبط ارتباطاً مباشراً �لمنهج التداولي في دراسـتهم للمنجز اللغوي أثناء
تتجلى ملامح نظرية الأفعال ال�مية التي جاء به أوسـيين بوضوح في مباحث التكلّيف عند 

قف متباينة، إلاّ أن االأصوليين، فقد عرفوا مُصطلح الفعل ال�مي وخاضوا في معانيه ووقفوا منه مو 
ا يكشف عن فكر تداولي متميز، المتفق عليه بينهم أن الأمر والنهّـي هي أفعال يطلب حصولها باقٔوال، مم� 

ن أفعالاً تتحقق بمجرد النÄطق بها، وتسَـتدعي أفعالاً يطلب حصولها أو  يقُر بوجود أفعال قولية تتضم�
Ýمتناع عنها، ممّا من شانٔه أن يحدث ردود أفعال وتاثٔيرات على ا4اطب ومُحيطه الخار7، وهذا 

 نظريته المعاصرة، مماّ يكشف عن بذور المنهج التداولي في يتوافق إلى حد بعيد مع ما جاء به أوسـتين في
ِّساني العربي إلى الفكر التداولي ونظرية  ا?راسات اللسانية العربية القديمة، ويؤُكد أسـبقية الموَروث الل
في الأفعال ال�مية، وإن لم تت�ضح معالمها كما هي عليه في ا?رس الت�داولي المعاصر، بل إن� الأصوليين 

لقضاû التكليف تجاوزوا في كثير من الأحيان ما توصلت إليه نظرية الأفعال ال�مية و دراسـتهم بحثهم 
المعاصرة، حين أشاروا إلى أفعال أخرى þتجة عن إحداث فعل القول، والتي تعتبر كتفريعات جديدة 

ول، والفعل المرُاد �لقول، والفعل للفعل ال�مي الكامل �لمفهوم الت�داولي، من نحو الفعل المسُـتدعى �لق
المسُـتلزم في القول، مماّ يجعل الفعل ال�مي الكامل يتفرع إلى سـتة تفريعات أساسـية بدل التفريعات 
الثلاثة التي جاء بها أوسـتين، ويرد بيان مختلف التفريعات للفعل ال�مي الكامل عند الأصوليين في 

 .ا4طط أدþه

طططط يوُ يوُ يوُ يوُضحضحضحضح تفَريعات الفعل ال�مي الكامل في مَباحث التكليف عند  تفَريعات الفعل ال�مي الكامل في مَباحث التكليف عند  تفَريعات الفعل ال�مي الكامل في مَباحث التكليف عند  تفَريعات الفعل ال�مي الكامل في مَباحث التكليف عند مُخطمُخطمُخطمُخط): ): ): ): 04040404((((الشّالشّالشّالشّكلكلكلكل ر ر ر رقمقمقمقم     �
    ....67676767الأصوليينالأصوليينالأصوليينالأصوليين

    
    
    
    
    
  

    

    الفعل ال�مي الكاملالفعل ال�مي الكاملالفعل ال�مي الكاملالفعل ال�مي الكامل

 �لقول  الفعل المسُـتدعى

 الفعل المرُاد �لقول

 الفعل الناتج عن القول  سـتلزم �لقولالفعل المُ 

 الفعل المتَضَمّن في القول 

  فعل القول
 



                                   عادل عطافي/ د -عمار شلواي ط/ د.أ  .م                              نظرية الأفعال ال�مية بين أوسـتين والأصوليين
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        ::::الهوامالهوامالهوامالهوامشششش والمراجع والمراجع والمراجع والمراجع
                                                                        

عبد القادر قينيني، دار : نظرية أفعال ال�م العامة، كيف ننُجز الأشـياء �ل�م، ترجمة: أوسـتين 1
  .115م، ص 1991، ، )ط -د(إفريقيا الشرق، المملكة المغربية، 

  .116المرجع نفسه، ص   2
التداولية عند العلماء العرب، دار الطليعة للطباعة والنشر والتوزيع، بيروت، لبنان، : مسعود صحراوي 3
  .10م، ص 2005، 1ط
، 1لمحصول في أصول الفقه، دار البيارق، عمان، الأردن، طا: أبو بكر بن العربي المعاريفي المالكي 4

  .53م، ص 1999/ هـ1420
سـيف ا?ين دغفوس : التداولية اليوم علم جديد في التواصل، ترجمة: انٓ روبول وجاك مُوشلار: ينظر 5

  .31م، ص 2003، 1ومحمد الشيباني، دار الطليعة للطباعة والنشر، بيروت، لبنان، ط
  .31نفسه، ص المرجع : ينظر  6
  .41مسعود صحراوي، المرجع السابق، ص : ينظر 7
  .116أوسـتين، المرجع السابق، ص  8
أمالي اِ?لالات ومَجالي Ýختلافات، دار ابن حزم، : عبد الله بن الشـيخ محفوظ ابن بيه: ينُظر 9

  . 180م، ص1999، 1بيروت، لبنان، ط
: ب صوتي مَنطوق، وإلاّ لم يعُتبر �ماً، فيقول يؤُكد الشثري على ضرورة أن يكون ال�م في قال 10
ويرُاد �ل�م، الأصوات والحروف وما تدَُل عليه من مَعاني، على الصحيح من الأقوال في هذه «

ُـراد �ل�م المعاني النفسـية، كما يقَوµ الأشاعرة،  المسأ�، وهو قول أهل السُـنةّ ومن وافقهم، وليس الم
 Äعية، فال�م لا بدُ� أن يكَون مُفيداً، بحيث نعَرف مُراد صاحِبه منه وهو قوَل مُخالف للن صوص الشر�

بسماعه، أمّا إذا لم يكَن مَنطُوقا به، فإنهّ لا يسُمى �مًا، فلو جَعلتُ في نفسي مَعاني، فإنهّ لا يصَح أن 
د الأصول ومَقاعد شرح قواع: سعد بن þصر بن عبد العزيز الشثري. »أقول قد تكلَمت بهذه المعاني

عودية، ط م، ص 2006/ هـ1427، 1الفصول، دار كنوز اشبيليا للنشر والتوزيع، المملكة العربية الس�
إنّ الأمر هو أمر لفظي، أمّا قبل أن « :  -مُؤكداً كون الأمر فعلاً �مياً لفظياً  - ، ويقول ابن بيه 202

بن الشـيخ محفوظ ابن بيه، المرجع السّابق، ، عبد الله »يكَون لفظياً، فلا يمُكن أن يوصف بشيء 
  .180ص
قد بيَنّا فº سَلف أنّ الأمر مَعنى قائم بنفس المتُكلم، وأنهّ لنفسه يكون أمراً بما هو « : يقول الباقلاني 11

امٓر به، ولمن هو أمر µ �لفـعل، ولمن هو الامٓر به، وأنهّ بمثابة علم العالم، وقدرة القادر، في تعَلقهما 
، ص 02، أبو بكر مُحمد بن الطيب الباقلاني، المرجع السّابق، الجزء »قادر والعالم والمعلوم والمقَدور�ل
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، ويوُافق إمام الحرمين الجويني ما قاµ الباقلاني من حيث القول �ل�م النفسي، ونفَي الأصوات 05
فال�م الحق عندþ قائم « : والعبارات عن حقيقة الأمر والنهّـي �عتبارهما من أقسام ال�م، فيقول

عبد . »الرُقوم والكتابة ، وما عداها من علامات �لنفّس، ليس حرفاً ولا صوLً، وهو مَدلول العبارة ، و
عبد العظيم اّ?يب، طبع على نفقة صاحب : البرهان في أصول الفقه، تحقيق: الم� بن عبد الله الجويني

  .198، ص01هـ، الجزء 1399، 1ر، طالسمو الشـيخ خليفة بن حمد الٓ ¡ني، قط
  .41مسعود صحراوي، المرجع السّابق، ص: ينظر 12
أحمد بن علي . »افعل إذا أراد به الإيجاب: قول القائل لمن دونه « : يقول الجصّاص في حدّ الأمر 13

ف عجُيل جاسم النشمي، وزارة الأوقا: أصول الفقه المسُمى الفصول في الأصول، تحقيق: الرازي الجصاص
، ويعرفه الأسمندي 79، ص02م، الجزء 1994/ هـ1414، 02والشؤون الإسلامية، الكويت، ط 

إنهّ القول المقُتضي لاسـتدعاء الفعل بنفسه على �ة Ýسـتعلاء، لا على : "نقول في حدّ الأمر« : قائلاً 
بذل : يد الأسمنديمحمد بن عبد الحم . ») ليفعل(و ) افعل: (�ة التذّلـل ، وقد دخل في هذا الحد قولنا

اث، القاهرة، مصر، ط : النظّر في الأصول، تحقيق وتعليق Ä01محمد زكي عبد البر، مكتبة دار التر ،
وهو الصيغة الموَضوعة «: كما يعُرف ابن عقيل البغدادي الأمر �لقول.  57م، ص 1992/ هـ 1412

علي بن عقيل بن . »كذا ، أو قل كذاافعل : لاقتضاء الأعلى للأدنى �لطاعة ممّا اسـتدعاه منه، وعينها
عبد الله بن عبد المحُسن التركي، : الواضح في أصول الفقه، تحقيق: محمد بن عقيل أبو الوفاء البغدادي

، ص 02م، الجزء 1999/ هـ1420، 01مؤسسة الرسا� للطباعة والنشر والتوزيع، بيروت، لبنان، ط 
405.  
عبد اPيد تركي، : كتاب في أصول الفقه، تحقيق: اللاّمشي الحنفيمحمود بن زيد أبو الثناء الماَتريدي  14

  .84م، ص 1995، 01دار الغرب Ýسلامي، بيروت، ط 
  .85المرجع السّابق، ص : أوسـتين 15
واعلم «: يقول الامٓدي في مَعرض حديثه عن خلاف الأصوليين حول وجود صيغ مَخصوصة للأمر 16

، لا يرَفع هذا الخلاف، إذ )أمرتك، وأنت مامٔور: (وقول القائلأنهّ لا وَجه لاستبعاد هذا الخـلاف، 
، أمكن )أمرتكم وأنتم مامٔورون(الخلاف إنماّ هو في صيغة الأمر الموَضوعة للإنشاء، وما مِثل هذه الصيغ 

أن يقُال أنهّا إخبارات عن الأمر، لا إنشاءات، وإن كان الظاهر صحة اسـتعمالها للإنشـاء، فإنهّ لا مانع 
الإحكام : سـيف اّ?ين أبو الحسن علي بن أبي علي بن محمـد الامٓدي. »اسـتعمال صيغة الخبر للإنشاءمن 

م، الجزء 1914/ هـ1332، )ط -د(في أصول الأحكام، دار الكتب الخديوية، مطبعة المعارف، مصر، 
  .206، ص 02
  .84محمود بن زيد الماتريدي أبو الثناء، المرجع السابق، ص  17
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  .41عود صحراوي، المرجع السابق، ص مس: ينظر 18
  .204، ص02سـيف ا?ين أبو الحسن علي بن أبي علي بن محمد الامٓدي، المرجع السابق، الجزء   19
محمد بن أحمد أبو عبد الله الحسََاني التلمساني، المرجع السابق، : ينظر تعريفات الأمر والنهّـي عند   20
المرَافِق على : فاضل أبو المودة الشريف ابن مامين، وماء العينين ابن الشـيخ محمد 412، 369ص 

أبو عبيدة مَشهور بن حسن الٓ سَلمَان، دار ابن القيم، المملكة العربية السعودية، ط : الموُافِـق، تعليق
الفقيه : ، وأحمد بن علي بن ¡بت أبو بكر الخطيب البغدادي221، ص02، الجزء )ت -د(، 01

العَزازي، دار ابن الجوزي للنشر والتوزيع، المملكة العربية السّعودية،  عادل بن يوسف: والمتفقه، تحقيق
، ومَحفوظ بن أحمد بن الحسن أبو الخطاب الكلوذاني 218، ص 01م، الجزء 1996/ هـ1417، 01ط 

مفيد محمد أبو عمشة، دار المدني للطباعة والنشر : التمّهيد في أصول الفقه، دراسة وتحقيق: الحنبلي
، وعبد 66، ص 01م، الجزء 1985/ هـ1406، 01جدّة، المملكة العربية السعودية، ط والتوزيع، 

، وعبد الوهاب بن علي  202، ص 01الم� بن عبد الله بن يوسف الجويني، المرجع السابق ،الجزء 
بكي رفع الحاجب عن مُختصر ابن الحاجب، تحقيق وتعليق : بن عبد الكافي أبو نصر Lج ا?ين السـ�

علي محمد مَعوض وعادل أحمد عبد الموَجود، عالم الكتب للطباعة والنشر والتوزيع،  بيروت،  :ودراسة
  .188، ص02م،  الجزء 1999/ هـ1419، 1لبنان، ط

أبو : إرشاد الفحول إلى تحقيق الحق من علم الأصول، تحقيق وتعليق: محمد بن علي الشوكاني: ينظر 21
م، 2000/ هـh01 ،1421 للنشر والتوّزيع، الرûض، ط حفص سامي ابن العربي الأثري، دار الفضي

محمد : شرح الكوكب الساطع نظم جمع الجوامع، تحقيق: ، وجلال اّ?ين السـيوطي443، ص01الجزء 
م ، 2000/هـ1420، )ط - د(ابراهيم الحفناوي، مكتبة الإيمان للطبع والنشر والتوزيع، المنصورة، 

  . 404، ص01الجزء
: العُدّة في أصول الفقه، تحقيق وتعليق : سين أبو يعلي الفراء البغدادي الحنبليمحمد بن الح : ينظر 22

/ هـ1410، 02أحمد بن علي سـيد المباركي مكتبة الرشد ، الرûض، المملكة العربية السعودية، ط 
: ، و جلال ا?ين أبو عمر وعQن بن عمر بن أبي بكر ابن الحاجب224، ص 01م ، الجزء 1990
، 67هـ ، ص1326،  1وصول والأمل في علمي الأصول والجدل، مطبعة السعادة ، مصر،طمُنتهـى ال

مصطفى شـيخ مصطفى، مؤسسة : مِناهج الوصول إلى علم الأصول، تعليق: وعبد الله بن عمر البيضاوي
، وعلي بن أحمد بن سعيد أبو محمد ابن 46ص) ت -د(، 01الرسا� þشرون، دمشق، سورû، ط 

 -د(إحسان عباس، دار الأفاق الجديدة، بيـروت، لبنان، :  أصول الأحكام، تقديمالإحكام في: حزم
: أصول السرّخسي، تحقيق: ، وأحمد بن أبي سهل أبو بكر السرّخسي02، ص03، الجزء )ت -د(، )ط

، وجلال  15م، ص1993/ هـ1414، 01أبو الوفاء الأفغاني، دار الكتب العلمية، بيـروت، لبنان، ط 
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محمد مظهر بقا، جامعة أم : المـغُني في أصول الفقه، تحقيق: محمد عمر بن محمد بن عمر الخبّازيا?ين أبو 
  .31م ، ص2001/ هـ1422، 02القرى، مكة المكرمة، ط 

مَحفوظ بن أحمد بن الحسين أبو الخطّاب الكلوذاني، المرجع : ينُظر مذهب القائلين �لندّب عند  23
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